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Sazetak

U radu se proucava uloga uciteljskog poziva u stvaralastvu za djecu i mlade
hrvatskih knjizevnica i uciteljica. Budu¢i da su u radu analizirane i starije uciteljice,
poput Jagode Truhelke i Marije JambriSak, najprije je prikazano stanje hrvatskog
Skolstva na prijelazu iz 19. u 20. stoljece te polozaj Zena koji je u 19 st. posebno za
uciteljice bio od iznimne vaznosti. Rad donosi i najvaznije podatke o Zivotu i
stvaralaStvu svake knjiZevnice zasebno. Temeljem odabranih djela svake knjiZevnice
sagledava se poticaj za knjizevno stvaranje, prikaz Skolskog okruzenja, analizira se lik
ucitelja 1 uciteljice prikazan u djelima te prikaz ucenika i svjetonazorsko-idejni
podtekst. Proucavajuc¢i Zlatne danke, Jagode Truhelke, odabrane c¢lanke Marije
JambriSak, Istarsku uciteljicu Anke DoSen-Dobud te suvremena djela iz djecje
knjizevnosti kao §to su Dnevnik Pauline P. Sanje Polak i roman Imas fejs? Jasminke
Tihi-Stepanié¢, uvidamo kako postoji razlika u prikazu Skolskog okruzenja, lika ucitelja
1 ucenika. Vidljivo je kako se karakterizacija ucitelja, Skolskog okruZenja i uc¢enika
znatno promijenila ovisno o drustvenom kontekstu, iskustvima i ocekivanjima onih

kojima su ta djela namijenjena.

Kljucne rijeci: uciteljski poziv, knjiZzevnica, Jagoda Truhelka, Marija JambriSak, Anka

Dosen-Dobud, Sanja Polak, Jasminka Tihi-Stepani¢



Summary

The study examines the role of teacher's vocation in creativity for children and
young Croatian writers and teachers. Since some old teachers have also been the topic
of analysis, like Jagoda Truhelka and Marija JambriSak, the study starts with the
portrayal of Croatian school system at the turn of the 19th and 20th centuries, and the
position of a woman which was of utmost importance, especially for the teachers in
the 19th century. The paper also presents the most important information about the life
and creativity of each writer separately. Based on the selected works of every writer,
one looks at the stimulus for literary creation, the presentation of the school
environment, analyzing the character of the teacher and the teacher presented in the
works, and the presentation of the pupil and the worldview-ideological subtext. Having
studied “Golden Dances” by Jagoda Truhelka, selected articles by Marija Jambrisak,
“Istrian Teacher” by Anka Dosen-Dobud and contemporary works from children's
literature such as “Diary of Paulina P.” by Sanja Polak and the novel “Got Facebook
?” by Jasminka Tihi-Stepani¢, we have found out that there is a difference in the
representation of the school environment, the character of teachers and students. It is
evident that the characterization of teachers, school environment and pupils has
changed significantly depending on the social context, experiences and expectations
of those for whom these works have been intended.

Kljucéne rijeci: teacher’s vocation, writer, Jagoda Truhelka, Marija Jambrisak, Anka

Dosen-Dobud, Sanja Polak, Jasminka Tihi-Stepanic¢



1. UVOD

Uciteljski poziv, zasigurno je jedan od najljepSih zanimanja. Isprva,
namijenjen samo muskarcima, uciteljski poziv danas je zanimanje u kojem dominiraju
zene. Tijekom druge polovice 19. i pocetkom 20. stolje¢a unutar obrazovnog sustava,
Skolske vlasti provodile su spolnu politiku. U tom razdoblju dolazi do vaznih promjena
u obrazovanju Zena (Zupan, 2013). Zene se po¢inju “buditi” i zahtijevati svoja prava.
Veliki doprinos u obrazovanju Zena i njihovoj borbi u stjecanju ravnopravnosti i prava
na obrazovanje, imale su uciteljice. Upravo su uéiteljice bile jedne od najvaznijih Zena
u povijesnoj progresivnosti. U ovom diplomskom radu bavit ¢emo se nekim hrvatskim
uciteljicama, odnosno onim uciteljicama koje su ujedno i knjiZzevnice. Tema
uciteljskog poziva u stvaralaStvu uciteljica knjizevnica zanimljiva je stoga Sto su
upravo ucitelji autori vecine tekstova u pocetcima hrvatske dje¢je knjiZzevnosti
(Crnkovi¢, 1978). S obzirom da su zene u spomenutom razdoblju imale manji
op¢edrustveni, kulturni i politicki znac¢aj, odabrane su upravo uciteljice, a ne ucitelji.
U prvim ¢e se poglavljima rada objasniti situacija u hrvatskom Skolstvu na prijelazu iz
19. u 20. stoljece, s posebnim naglaskom na poloZaju zena i1 Skolovanju uciteljica. U
daljnjim ¢e se poglavljima opisati i analizirati zZivot i1 stvaralaStvo znacajnih uciteljica
koje su svoj uciteljski poziv prenosile i na pisanu rijec. Pod uciteljskim pozivom misli
se na ucitelje u Sirem smislu — dakle, ucitelje kroz cijelo osnovnoskolsko obrazovanje.
Proucavat ¢e se i izdvojiti poticaji knjiZzevnica za knjizevno stvaranje te nacini na koji
se u njihovu stvaranju reflektira uciteljski poziv, Skolsko okruzenje, lik
uciteljice/ucitelja i ucenika s posebnim naglaskom na svjetonazorsko-idejni podtekst.
Proucavanje navedenih sastavnica, omogucit ¢e nam da uvidimo kakvu su ucitelji
imali sliku o sebi, ali i kako su autorice-uciteljice zamisljale da ih dozivljavaju djeca.
S obzirom da sam tijekom ljetovanja upoznala uciteljicu koja se bavi knjizevnim
radom, upravo njezin uciteljski i stvaralacki rad pruzio mi je poticaj za istraZivanje

uciteljskog poziva u stvaralastvu uciteljica knjizevnica.



2. HRVATSKO SKOLSTVO NA PRIJELAZU 1Z 19. U 20. STOLJECE

Kada razmisljamo o uciteljskom poslu, teSko nam je zamisliti kako je on
nekada izgledao. S danasnjeg gledista, ¢ini nam se da je sve bilo druk¢ije. Tijekom 19.
stolje¢a, gotovo u svim europskim zemljama zapocinje modernizacija Skolskog
sustava s naglaskom na sekularizaciju i demokratizaciju (Zupan, 2002: 277). U
Hrvatskoj sredinom 19. stolje¢a zapocCinje sustavno institucionalno obrazovanje
ucitelja (Batini¢ i Gaé¢ina Skalamera, 2009: 11). Po pitanju §kolstva, to je stoljeée bilo
veoma burno iz razloga $to se Skolovanje prosirivalo i na obi¢ne gradane i puk, te se
nije vise smatralo privilegijom klera (Zupan, 2002: 277). U politickom Zivotu
Hrvatske, u drugoj polovini 19. stolje¢a, prisutan je stranacki pluralizam. S obzirom
na drzavno-pravne i politicke okvire, u Hrvatsku ¢e biti uvedeno obvezno Skolstvo
koje ¢e dozivjeti daljnji razvoj. Tijekom povijesti upravo su ucitelji imali kljucnu
ulogu u razvoju pedagogije kao znanstvene discipline. Razvoj obrazovnog sustava,
kao 1 uciteljskog obrazovanja, kontinuiran je proces uvjetovan ne samo povijesnim
naslijedem, ve¢ i drusStvenim, politi¢kim i prosvjetnim prilikama odredenog razdoblja
(Batini¢ i Gaéina Skalamera, 2009: 12). U nastavku rada istaknut ¢emo specifiénosti
obrazovanja ucitelja 1 hrvatskog Skolstva, podijelivsi ih na manja razdoblja koja

obuhvacaju drugu polovicu 19. stoljeca i pocetak 20. stoljeca.

2.1. Skolstvo u Hrvatskoj u razdoblju od 1849. do 1918. godine

Hrvatsko-ugarska nagodba iz 1868. godine donijela je Hrvatskoj samostalnost
u podrucju sudstva, $kolstva i uprave. Brojni pokusaji preustroja skolstva koji su prvi
put bili jasno izrazeni tijekom revolucionarnog pokreta 1848/9. nikada nisu
ozivotvoreni (Munjiza, 2009: 40). Zahtjevi za reformom Skolstva bili su izrazeni kroz
niz predloznih osnova (Klai¢eva, Filipovic¢eva i Voncinina) koje su pokazale htijenje

za modernizacijom obrazovnog sustava (Zupan, 2002: 280).

Novo razdoblje obrazovanja puckih ucitelja u Hrvatskoj zapocelo je 1849.
godine kada je osnovan samostalni zavod za izobrazbu ucitelja pod nazivom Uciteljeva
uciona zagrebacka. Rije¢ je o javnoj uciteljskoj skoli koja je trajala dvije godine
(Batini¢, Gac¢ina Skalamera, 2009: 13). Kao §to u daljnjem tekstu navode Batini¢ i

Gacina Skalamera, obrazovanje buducih ucitelja sadrzavalo je znanje i vjeStine iz
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predmeta propisanih puckim Skolama, odrzavanje Skolske discipline, metodike te
pjevanja, orguljanja i sl., a za sve to rabili su se udzbenici koji su bili tiskani za
namjenu pedagoSkog obrazovanja, a za op¢e predmete udzbenici koji su bili propisani

za pucke Skole.

Povoljni uvjeti za osamostaljivanje Skolstva oZivjeli su dolaskom na vlast
narodnjaka i prvog hrvatskog bana pucanina Ivana Mazuranic¢a (Munjiza, 2009: 41).
Potaknut liberalnim reformama u austrijskom dijelu Monarhije, ban Ivan Mazuranié¢
pokuSava provesti modernizaciju unutar tadaSnjih institucija na naSim prostorima.
Tada zapocinje i modernizacija obrazovnog sustava u Hrvatskoj. DonoSenjem Zakona
ob ustroju puckih skolah i preparandijah iz 1874. godine, zapoCinju velike promjene
(Zupan, 2002: 277). Navedenim zakonom Hrvatska po prvi puta samostalno i
autonomno ureduje svoje Skolstvo. Tim je zakonom uvedena obvezna niza
Cetverogodisnja pucka Skola, uz koju djeluje opetovnica (Munjiza, 2009). Pucke
cetverogodisnje Skole postale su obvezne za svu djecu bez obzira na mjesto stanovanja
i bez pravljenja razlika zbog vjere i crkve, ali i bez obzira na spol djeteta (Jagi¢, 2008:
78). Zavrsetkom nize pucke skole omogucuje se pohadanje gradanske Skole u trajanju
od tri godine. U gradanskoj skoli, ucenici se osposobljavaju za zanimanja iz obrta,
trgovine i umnog gospodarstva. Zakonom je posebno naglaseno da kod uc¢enika osim
“dusevnih” Skola treba razvijati i “tjelesne” sile, stoga je od 1874. godine kao obavezan
predmet u skole uvedena Tjelovjezba. Podjelom na opce i gradanske Skole, gradanske
Skole uglavnom su bile vise djevojacke Skole ukljucene u sustav puckog Skolstva.
Zakonom su seoske 1 gradske Skole postale jednake, a uspostavom opcih
Cetverorazrednih puckih Skola ukinuta je dugogodiSnja razlika izmedu trivijalnih i

glavnih $kola (Zupan, 2002: 281).

Novim $kolskim zakonom, uéitelji i u€iteljice postali su javni ¢inovnici koji su
za svoj posao bili odgovorni zemaljskoj vladi. Bez zavr§ene preparandije na podrucju
Austo-Ugarske Monarhije, ucitelji i uéiteljice nisu se mogli zaposliti u puckim
Skolama. Svi kandidati morali su znati hrvatski jezik. Zakonom se pokusalo rijesiti i
pitanje uciteljskih placa, na nacin da su ih Skolske opéine bile duzne isplatiti svaki
mjesec unaprijed. Place ucitelja 1 uciteljica izjednacene su Mazurani¢evim zakonom,
Sto ovaj zakon svrstava medu rijetke zakone koji na isti nac¢in nisu vrsili diskriminaciju
uciteljica. No, diskriminacija u obrazovanju Zena bila je prisutna u brojnim drugim

slu¢ajevima o Gemu ée biti vise rijedi u tre¢em poglavlju (Zupan, 2002: 284).



Zakonom je razgranicena nadleznost izmedu crkve 1 drzave na podrucju
puckog Skolstva. Crkva i dalje zadrzava pravo na organizaciju i nadzor vjeronauka, ali
1 nadzor nad odgojem. Nadzor nad obrazovanjem dobiva drzava. Drzava ga provodi
na nacin da uvodi instituciju zupanijskih Skolskih nadzornika, ¢iju duznost obavljaju
najstruc¢niji ucitelji. Socijalni status hrvatskih ucitelja, takoder postaje znatno bolji i to
na nacin da ucitelji dobivaju polozaj drzavnih sluzbenika, ¢ime im se osigurava
mjesecna/godiSnja placa, kao i mirovina nakon tridesetogodi$njeg rada (Munjiza,

2009: 43).

Ukidanjem Vojne krajine donesen je novi, jedinstveni $kolski zakon 1888.
godine. Donesen u vrijeme vladavine madarona i Khuena Hedervarija, novi zakon u
nekim segmentima predstavlja korak unazad (Munjiza 2009: 43). Iako ¢etverogodisnje
Skolovanje kroz nizu pucku skolu i dalje postaje obvezno, predvida se moguénost
dvaju godista Cetvrtog razreda, ¢ime se $kolovanje produzuje na pet godina. Gradanska
Skola i dalje djeluje s istom funkcijom, ali sada pod nazivom visa pucka skola. Stecena
socijalna prava ucitelja ovim su se $kolskim zakonom znatno smanjila i iz tog razloga
ucitelji ne zahtijevaju samo bolji materijalni polozaj, nego i bolje obrazovanje za svoj
stalez (Batini¢ i Gaéina Skalamera, 2009). Za ovaj diplomski rad, posebno je vazno
spomenuti navedeni skolski zakon iz 1888. godine koji je u nekim odredbama bio
rigidniji glede polozaja uditeljica. Upravo ovim zakonom donesena je odluka kojom
se uciteljice nisu mogle udavati (Skolski celibat). Ukoliko bi se uciteljica udala,
smatralo se da samovoljno napusta sluzbu o ¢emu ¢e biti vise rije¢i u sljedecem
poglavlju. Mazurani¢ev zakon i zakon iz 1888. godine propisivali su izgled, veli¢inu,
uvjete Skolskih zgrada te potreban namjestaj. Ve¢ u to vrijeme, a nerijetko i danas u
podru¢nim $kolama, mozemo primijetiti kako se uciteljski stan nalazi u $kolskoj
zgradi. Zanimljivo je kako su prvi $kolski zakoni imali i funkciju nastavnih planova.
Sastojali su se od popisa predmeta, a kasnije i satnica. Kasnije su se mijenjali i
osuvremenjivali. Vec¢ih promjena u obrazovanju ucitelja nije bilo do kraja Austro-
Ugarske Monarhije odnosno do uspostavljanja nove drzave — Kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca (Munjiza, 2009: 46).



2.2. Skolstvo u Hrvatskoj u razdoblju od 1918. do 1945. godine

Novi uvjeti na podrucju $kolstva nastaju stvaranjem Kraljevine Srba Hrvata i
Slovenaca. Hrvatsko Skolstvo tada se nalazilo izmedu dvaju svjetskih ratova i znatno
veta paznja posvecivala se ucvr$éivanju politicke vlasti, a zanemarivalo se
organiziranje $kolstva. Novi Skolski zakon donesen je 1929. godine. Tim zakonom
unificirano je obvezno Skolstvo u cijeloj drzavi, uvedeno je osmogodiSnje Skolovanje
kao moguénost, a otvaranje novih privatnih $kola je zabranjeno. Zadatak Skole bio je
odgoj u drzavnom duhu projugoslavenske orijentacije. Neki dijelovi Hrvatske
zavrsetkom rata pripali su Italiji 1 u tim je podrucjima provodena regresija na podrucju
Skolstva. Talijanska vlast imala je zadatak uvesti talijanski jezik u Skolstvo, stoga veci
broj hrvatskih Skola ili se zatvara ili prelazi na talijanski jezik. Novi ucitelji dolaze iz
Italije, a hrvatski ucitelji koji Zele raditi morali su u odredenom roku nauciti talijanski

jezik. U ovom razdoblju broj §kola znatno je smanjen (Munjiza, 2009: 49, 50).

Skolstvo za vrijeme Drugog svjetskog rata postojalo je kao paralelni skolski
sustav. Novi Skolski sustav utemeljen je na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske i
organiziran kao SestogodiS$nji. Novim Skolskim sustavom izvrSena je izmjena
nastavnih programa, udZzbenika, priru¢nika i ostale pedagoske literature. Istovremeno,
na oslobodenim dijelovima Hrvatske, nova narodna vlast organizira vlastito Skolstvo.
Stvaranjem veceg 1 stabilnijeg slobodnog teritorija, pred kraj rata, donosi se
Maksimalni nastavni plan i program koji uz propisane predmete, sadrzaje i satnicu,
donosi i temeljne vrijednosti poput demokrati¢nosti, svjetovnosti, jedinstvenosti i

pismenosti na materinskom jeziku.

Nakon Drugog svjetskog rata, skolstvo je u razdoblju od petnaestak godina
transformirano u jedinstvenu osmogodis$nju obveznu $kolu. Ideja o sedmogodisnjem
Skolovanju napustena je zbog sukoba sa SSSR-om. Proces produzivanja
CetverogodiSnje 1 SestogodiSnje Skole te odvajanja nize gimnazije 1 njezino
ukljucivanje u osnovnu skolu, omogucio je danasnju jedinstvenu osmogodisnju Skolu.
Od kraja pedesetih godina 20. st. do danas organizacija obveznog Skolstva nije se
mijenjala. Cetiri razreda razredne nastave i &etiri razreda predmetne nastave i danas

pohada svaki u¢enik (Munjiza, 2009: 71).



3. POLOZAJ ZENA U DRUSTVU 19. STOLJECA

Ivan Pekli¢ u radu O prosvjetnim djelatnicama iz Podravine (1890. — 1950.)
iznosi ¢injenicu kako su zakoni 19. stoljeca zenu tretirali kao dijete (Pekli¢, 2007: 36).
Zena je morala biti skromna, tiha i mirno djelovati u obiteljskom krugu. Ona je bila
potpuno pod muzevom dominacijom. Muz je imao pravo upravljati njezinom
imovinom, i imao iskljuciva roditeljska prava (Pekli¢, 2007: 36). Svoj zivot u privatnoj
sferi, Zena je trebala podrediti interesima supruga. Njezin prirodni okoli$ predstavljala
je obitelj i jedino je unutar obitelji mogla posti¢i afirmaciju. Zena je prvenstveno
trebala biti kucanica i majka. Materinstvo je bila najviSa ¢ast zene, i bez toga ona nije
bila Zena (Zupan, 2013: 30). Obrazovne prilike djevojaka sve do reforme 8kolstva
1874. godine, bile su na vrlo niskom stupnju. Samo je trideset posto djece bilo upisano
u osnovnu $kolu. Udaljenost Skola od mjesta stanovanja i slabe komunikacije otezavale
su Sirenje Skolovanja velikog broja djece hrvatskih obitelji te su zbog toga djevojcice
ostajale kod kuce (Ograjsek Gornjak, 2004: 162). Postupno ¢e se polozaj Zene
mijenjati nabolje. Otvorit ¢e joj se mogucnost upisa na licej i svucilista te ¢e odlucnije
zakoraciti iz privatnoga u javni prostor. Zahvaljuju¢i zalaganjima i1 sposobnostima
pojedinih poticatelja i1 poticateljica za Zensko obrazovanje, uspjeh vezan uz pitanje

zenskog obrazovanja i poloZaja Zena u drustvu biti ée postignut (Sego, 2011: 156).

3.1. Zene i obrazovanje

Razvojem gradanskog drustva sredinom 19. stoljeca dolazi do promjena u
odgoju i1 obrazovanju Zena. Ukidaju se stroge klasne barijere, preduvjet za
napredovanje postaje Skolovanje. Upravo skolovanje omogucuje stjecanje pozeljnog
drustvenog statusa. U sklopu tih promjena javlja se potreba za unaprjedenjem zenskog
obrazovanja. Hrvatska se javnost po pitanju obrazovanja Zena nasla podijeljena. S
jedne strane konzervativni hrvatski krugovi smatrali su da je obrazovanje za Zenu
opasna prijetnja koja se ne uklapa u tradicionalnu podjelu uloga na musku i zensku
sferu djelovanja. S druge strane liberalni su krugovi uvidjeli potrebu obrazovanja Zzena
s obzirom na njezin velik utjecaj na odgoj djece (Ograjsek Gorenjak, u: Feldman,
2004: 157, 158). Patrijarhalno drustvo zene je smjestalo u sferu privatnosti, Zene su

smatrane objektima koji sluze kucanstvu, odgoju djece i podloznosti muzevima.
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Zenama su uskra¢ena niz zanimanja kojima bi mogle posti¢i emancipaciju. Pravnim,
ekonomskim i1 obrazovnim ogranienjima u 19. stolje¢u bila im je dostupna samo
privatnost doma &ime ih se prijecilo u rastu i napretku (Zupan, 2009: 232).

Pitanje Zenskog obrazovanja, odnosno, odredivanje granica do kojih ono
doseze, bilo je aktualno pitanje predstavnika Skolskih vlasti, pedagoga, psihologa i
filozofa. Tim pitanjem nastojali su do¢i do odgovora kakva je uloga Zene u modernom
drustvu koje nastaje. Jo$ uvijek je postojalo tradicionalno misljenje o vrijednosti zene
kao majke i kuéanice, ali novi sustav gradanskog drustva trazio je i novu — pravu zenu
(Jagi¢, 2008: 78). Dinko Zupani¢ u svom radu koji je posveéen problematici
obrazovanja Zena u Slavoniji u 19. stoljecu, konstatira kako je jedan od glavnih ciljeva
u cijeloj Banskoj Hrvatskoj bilo obrazovanje budué¢ih dobrih kucanica. U hrvatskom
obrazovnom sustavu druge polovice 19. stoljeca vise djevojacke skole i zenske struéne
$kole bile su glavna mjesta oblikovanja takvog poZeljnog Zenskog identiteta (Zupan,
2009: 232). Nastavni programi u viSim djevojackim Skolama i Zenskim stru¢nim
Skolama bili su koncipirani na taj na¢in da se od djevojaka stvore kvalitetne buduce
kucanice, supruge i majke. Pedagoski diskurs podupirao je konstruiranje zenskog i
muskog identiteta na temelju brojnih spolnih karakteristika koje su se i proizvodile

unutar $kolskog sustava (Zupan, 2009: 254).

Kroz skolski sustav 19. stolje¢a velika se paznja pridavala poStivanju
obiteljskog 1 drzavnog autoriteta, odnosno autoriteta oca 1 vladara. Kao §to se u obitelji
postivao autoritet oca, tako se u §koli trebao postivati autoritet $kolskih vlasti. Zupan
u knjizi Mentalni korzet. Spolna politika obrazovanja zZena u Banskoj Hrvatskoj (1868-
1918) izdvaja zanimljivu situaciju u Skolskim ritualima 19. stoljeca prilikom
organiziranja do¢eka istaknutih politickih i crkvenih osoba. U tim ceremonijama vazno
mjesto pripadalo je upravo djevoj¢icama. Djevojcica bi prilikom takvih ceremonija
bila neizostavan lik koji poklanja cvijee gostu. Darovanjem cvije€a, gosta se
odredivalo kao briznog, velikog oca koji brine o djeci. Za tu ulogu poklanjanja cvijeca
nisu slu¢ajno izabrane djevojcice. One su izvrSavanjem ovog rituala naglasavale
obrazac pokornosti prema autoritetu vlasti, ali i Zensku pokornost prema muSkom

autoritetu (Zupan, 2013: 27).

Pitanje obrazovanja djevojaka postalo je jedno od glavnih pitanja. Odluceno je
da bi djevojke trebale pohadati posebne djevojacke Skole. Na taj nacin poticala se

rodna segregacija u Skolstvu (OgrajSek Gorenjak, 2007: 61). Osim rodne segregacije,
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djevojke se svrstavalo u tri razli¢ite Skole s obzirom na imovinski status. Ukoliko u
blizini nije bilo $kole koja bi odgovarala njihovom imovinskom statusu, djevojke su
mogle polaziti $kolu s djecacima pod uvjetom da sjede u razli¢itim klupama ili da se
nastava za njih odrzava u drugoj smjeni. Ucenici mlade dobi i seoski ucenici
predstavljali su izuzetak jer seoske opcine nisu bile u financijskoj mogucnosti ostvariti
odijeljene razrede prema spolu (Jagi¢, 2008: 81). Stjepan Basaricek u ¢lanku iz 1873.

napominje kako bi kod poducavanja trebalo paziti na sljedece:

1. Ne treba zahtijevati od djeCaka, da tako brzo napreduju kao djevojke, niti od
djevojaka da toliko duboko i svestrano shvacaju kao djecaci. Kod djevojaka trebaju
prevladavati prakticni predmeti i drustvene znanosti (pjesniCtvo, glasba, risanje,
zensko rucno djelo, kucanstvo) koje poticu osjecaje, ali ne i razmisljanje. 2. Uzgojna
sredstva, imenito nagrade i kazne, savjet i uputu, primjer i obcenje, valja drugcije
uporavljati kod djeCaka, a drugéije kod djevojaka. 3. Djevojke se mogu valjano

uzgojiti jedino u obiteljskom krugu. (Basaricek prema Jagi¢, 2008: 81, 82)

Pri obrazovanju djevojaka trebalo se paziti i na “Zensko zanimanje i njihove
potrebe Sto je konkretno znacCilo odrzavanje satova ru¢nog rada i kucanstva. U
obrazovanju djevojaka mogla se uociti i diskriminacija i segregacija prema socijalnom
polozaju, kao §to je i spomenuto. Nakon zavrSene osnovne $kole djevojke su morale
prekinuti obrazovanje, jer sredinom 19. stolje¢a za njih nije bilo srednjoSkolskih
ustanova, a gimnazije i stru¢ne Skole bile su predvidene samo za muskarce (OgrajSek
Gorenjak, 2007: 61). Pomak u obrazovanju djevojaka ucinjen je osnivanjem Vise
djevojacke Skole 1868. godine u Zagrebu kao rezultat nastojanja naprednih $kolskih
djelatnika, predvodenih Ivanom Filipovi¢em, da se i zenskoj mladezi omogu¢i vise
obrazovanje. Autorica Suzana Jagi¢ u svom radu “Jer kad Zene budu zZene prave...”:
Uloga i polozaj Zena u obrazovnoj politici Banske Hrvatske na prijelazu u XX. stoljece
navodi kako je Stjepan Basaricek smatrao da je ta Visa djevojacka $kola nesavrSena i
nepotpuna zbog nedostatka to¢nih nacela polozaja 1 zadace Skole. Takoder, ViSim
djevojackim Skolama prigovaralo se da svojim programom preopterecuju djevojke i
da ih tako odvracaju od kucanstva (Jagi¢, 2008: 87). Godine 1879. pod upravom Vise
djevojacke skole u Zagrebu, gradsko je poglavarstvo otvorilo i Zensku $ivaéu i risarsku
$kolu. Skola je djevojkama omoguéavala znanje u ruénom radu za potrebe kuée, obrta
ili samostalnu privredu. Uz ruc¢ni rad ucenice su ucile 1 ostale predmete (Jagi¢, 2008:

89). Zenska Sivaca i risarska $kola Sest godina kasnije postaje Zenska obrtna
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(industrijska) Skola, a 1892. godine naziv mijenja u Zemaljska Zenska stru¢na Skola
(OgrajSek Gorenjak, 2007: 73). Djevojke iz visih djevojackih Skola bile su uglavnom
iz srednje 1 viSe gradanske klase, a uCenice Zenskih stru¢nih skola bile su pripadnice
razli¢itih drustvenih slojeva, jer su te Skole omoguéavale djevojkama da nakon §to
zavrie §kolovanje samostalno rade kao krojadice (Zupan, 2009: 251). U nastavku rada
Zupan kritizira takve §kole naglasavajuéi kako su se te $kole zasnivale na vezivanju
djevojaka uz zenski strucni rad, koji je kao sjedeca praksa bitno odredivao zenski
identitet u 19. stoljec¢u. Buduci da je to bio izrazito sjedilacki posao njegovo spolno
odredenje smjestalo je Zenu u privatnost doma koji se ozna¢avao kao prirodno Zenino

mjesto (Zupan, 2009: 236).

Djevojke i1z gradanskih obitelji koje su imale ekonomske moguénosti 1 interes
za nastavak Skolovanja po zavrSetku osnovne Skole, susretale su se s posebnim
problemom. Naime, u Hrvatskoj i Slavoniji postojale su op¢e gimnazije te velike i
male realke, ali one su u pravilu bile rezervirane samo za muskarce. Zbog toga su
gradanske obitelji slale svoje kceri u austrijske internate ili su im omogucavali privatnu
poduku stranih ucitelja (Ograjsek Gorenjak, u: Feldman, 2004: 162). Djevojke koje bi
zeljele nastaviti Skolovanje u domovini, mogle su upisati jedino Zensku uciteljsku
Skolu u Samostanu sestara milosrdnica u Zagrebu. Ta institucija imala je dvostruku
ulogu. Zenama je pruzala moguénost stjecanja ekonomske neovisnosti, a s druge strane
je otvarala prostor djevojkama iz boljih obitelji za stjecanje srednjoskolske
svjedodzbe. Upis u zensku uciteljsku Skolu bio je mogu¢ samo djevojkama viseg
gradanskog sloja, dok su musku preparandiju mogli pohadati sinovi siromasnijih
gradanskih 1 seoskih obitelji. Tako je postojala klasna razlika u mogucnosti upisa

zenske i muske uciteljske Skole (Ograjsek Gorenjak, 2006: 148).

Samostanom Sestara milosrdnica u Zagrebu upravljala je crkva. Ova ustanova
predstavljala je posljednji pokusaj crkve da zadrzi pravo nad odgojem uciteljica.
Budu¢i da je ta ustanova odgajala polaznice u njemackom duhu, 1875. godine
osnovana je Zemaljska zZenska preparandija u Zagrebu. Nova institucija nasla se unutar
sukoba Crkve i drzave koja je prema Mazurani¢evoj odredbi dobila vlast nad
preparandijama. Obje strane pruzale su veliki interes da zadrze utjecaj na obrazovanje
uciteljstva. Najveci utjecaj u provodenju novih ideja imali su ucitelji i uciteljice, stoga
se sedamdesetih godina razvila Zestoka borba izmedu pobornika jedne i druge

institucije. Liberalna struja naglasavala je kako opatice odgajane u njemac¢kom duhu
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oslabljuju teznju uliteljstva za napretkom. Na kraju je Zemaljska Zenska preparandija
popustila pod pritiskom i 1883./1884. prestala s radom. Neuspjeh liberalne struje i
zatvaranje drzavne Zenske preparandije ostavio je prazninu unutar obrazovnog sustava

(Ograjsek Gorenjak, 2006: 148).

Veliki pomak u sustavu zenskog obrazovanja ostvaren je 1892. godine
odlukom ministra Izidora KrS$njavog. Naime, ministar ukida Visu djevojacku skolu i
preparandiju u samostanu Sestara milosrdnica i otvara dvije nove institucije:
Privremeni Zenski licej | Zensku strucnu Skolu. Otvaranjem Privremenog Zenskog
liceja djevojkama je otvorena mogucénost pristupa “muskom” sustavu znanja
(Ograjsek Gorenjak, u: Feldman, 2004: 166). Do tada djevojke nisu mogle pohadati
gimnazije i realke te je stoga njihovo obrazovanje zavrSavalo nakon navrSene
Cetrnaeste godine. Pohadanje Zenske preparandije bila je jedina moguénost daljnjeg
usavrSavanja. Krugovi visih slojeva gradanstva bili su nezadovoljni moguénoscéu
obrazovanja njihovih kceri, stoga su zahtijevali otvaranje nove institucije koja bi
omogucila daljnje usavrSavanje. Glavna pobornica reforme zenskog obrazovanja bila
je uciteljica Marija JambriSak. Ona se u brojnim ¢lancima zalagala da se viSe
djevojacke skole proSire za dvije do tri godine te da se povecéa satnica nastave zivih
jezika i teoretskih predmeta (OgrajSek Gorenjak, 2007: 72). U nastavku rada, OgrajSek
Gorenjak upoznaje nas s programom Liceja. Licej je trajao osam godina i sastojao se
od dvije Cetverogodisnje zaokruzene cjeline. Visi razredi Liceja nudili su tri smjera:
pedagoski, latinski i opéi. Djevojke koje su odabrale pedagoski smjer imale su izborni
predmet pedagogiju te su stjecale zvanje uciteljice, one koje su odabrale latinski ili
klasi¢ni smjer pripremale su se za nastavak Skolovanja na fakultetima, dok su one koje
su odabrale op¢i smjer imale izborni predmet engleski jezik te su nakon Skolovanja
mogle raditi kao guvernante. Ovakva prilika ¢inila se savrSenim rjeSenjem, no zbog

visoke $kolarine Licej nisu mogle polaziti sve djevojke (Ograjsek Gorenjak, 2007: 72).

Novi normativni sustav gradanskog drustva trazio je novu — pravu zenu, a jo$
uvijek su bile vrlo jake tradicionalno — patrijarhalne vrijednosti prema kojima je Zena
bila odredena kao kucanica i majka. U novom, modernom drustvu koje je bilo u
nastajanju, postalo je jasno kako se uloga Zene mora promijeniti. Tako je i Zensko
obrazovanje, prvenstveno odredivanje granica do kojih ono moze i¢i, bila Cesta tema
uglednih pedagoga, psihologa i filozofa, a takoder i brojnih predstavnika Skolskih
vlasti (Jagi¢, 2008: 78).
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Zene su se za pravo na obrazovanje morale boriti i na sveuéilistima. Poetkom
Sezdesetih godina 19. stolje¢a Strossmayer je inicirao osnivanje Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti te SveuciliSta u Zagrebu, nadaju¢i se da bi to
sveuciliSte moglo postati srediStem naobrazbe svih Juznih Slavena. lako je tu ideju
podrzao 1 sabor, ona nije dobila podrsku od vladara, te je tek 1869. godine nakon
sklapanja Hrvatsko-ugarske nagodbe odobreno sveudiliste, ali je promijenjen naziv, pa
je tako 1874. godine otvoreno Sveuciliste Franje Josipa I. u Zagrebu. Naziv nosi prema
vladaru koji ga je potvrdio (Ograjsek Gorenjak, 2007: 74).

Zenama nije bilo dopusteno pohadanje visokoskolske nastave, ali se tim
propisom naSe SveuciliSte nije bitno razlikovalo od ostalih u Monarhiji i Europi
(Ograjsek Gorenjak, 2007: 74). lako se Zenama nudilo obrazovanje na sveuciliStima u
Americi, skandinavskim zemljama, Svicarskoj te na pojedinim visokogkolskim
institucijama u Engleskoj, te se diplome nisu priznavale u Monarhiji (Ograjsek
Gorenjak, 2007: 75). Na spomenutom Privremenom Zenskom liceju predavale su kao
honorarne nastavnice Marija JambriSak, Natalija Wickerhauser, Kamila Lucerna i
Stefa Iskra. Spomenute su uditeljice zahtijevale moguénost pristupa visokom
obrazovanju, i tako pokrenule prvu akciju s ciljem dozvole pristupa Zenama na
Sveudiliste, a to je ujedno bio i prvi glas zena o tom pitanju na prostorima Hrvatske
(Jagi¢, 2008: 93). Uciteljice su u tome i uspjele. Prve diplome koje se Zenama priznaju
su one iz medicine. Be¢ i Prag prvi otvaraju svoja vrata Zenskim studenticama, a u
Zagrebu su prve studentice bile ucenice Privremenog zenskog liceja 1895. godine kao
izvanredne studentice, $to je zapravo znacilo da nemaju nikakva prava, pa tako ni
polaganje zavrsnih ispita. Pravo na redoviti upis Zene su dobile 1901. godine i to prvo
na Filozofskom fakultetu (Ograjsek Gorenjak, 2007: 75). Prve studentice takoder su
upisivale predmete kojima su rusile predrasude o takozvanim “Zenskim zvanjima‘.
Upisivanjem prirodoslovnih i tehnic¢kih struka prve studentice pokazale su Siroki

spektar zenskih interesa i moguénosti (Jagi¢, 2008: 93).

Obrazovane i osnazene zene pocele su ulaziti u sve sfere drustva, zaposljavati
se, postajati neovisne i samostalne. U promatranom razdoblju uglavnom se radilo o
uciteljicama koje su unutar svoje profesije bile izlozene velikoj rodnoj diferencijaciji
1 u skladu s time, relativno slaboj profesionalnoj solidarnosti izmedu spolova, a bila je
i veoma slaba, gotovo nikakva, socijalna podrska koja bi poticala i podupirala njihov
rad (Jagi¢, 2008: 95).
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Zenama su u borbi za njihovo pravo na obrazovanje pomogla i brojna
istrazivanja na prijelazu stolje¢a u podru¢jima medicine, prava i filozofije. Kad su ta
istrazivanja potvrdila ¢injenicu da su zene duhovno sposobne za obrazovanje tada im

se ono i omogucilo (Jagi¢, 2008: 96).

3.2. Skolovanje utiteljica

Skolovanje uéitelja i ugiteljica u Hrvatskoj povezano je s potecima razvoja
drzavnog javnog skolskog sustava osnovnog obrazovanja u 18. stoljec¢u. Krajem 18. i
u prvoj polovini 19. stoljeca srediSte obrazovanja ucitelja bile su pucke — glavne i
normalne — skole u gradovima. Obuka za uciteljsko zvanje provodila se u okviru
preparandijalnih/uciteljskih tecajeva. Isprva su tecajevi bili tromjesecni, potom

Sestomjesecni i jednogodisnji (Batini¢ i Gaé¢ina Skalamera, 2009: 51).

U Hrvatskoj sustavno institucionalno obrazovanje uciteljica i ucitelja zapocinje
sredinom 19. stoljeca osnutkom zasebnih srednjih stru¢nih uciteljskih skola (Batini¢ i
Gacina Skalamera, 2009: 52). Poveéanjem Zenske djece u §kolama i otvaranjem novih
djevojackih 1 mjesSovitih puckih $kola rasla je i potreba za uciteljicama. U Samostanu
sestara milosrdnica u Zagrebu u kojem je od 1848. godine djelovala prva Skola za
uciteljice u Hrvatskoj, prve su Skolovane uciteljice stjecale svoju izobrazbu. Godine
1851. ta je Skola proglaSena javnim zavodom i u kontinuitetu je radila tijekom cijele
druge polovice 19. stolje¢a. Sve do otvaranja samostalne Zenske preparandije
kandidatkinje koje su htjele postati uciteljice uciteljski su ispit polagale pred
ravnateljem i u€iteljem zagrebacke Normalne Skole. Otvaranjem samostanske zenske
uciteljske Skole broj Skolovanih uciteljica naglo je porastao. Ve¢ u prvih pet godina
skolu su zavrsile 24 uditeljice, a u sljede¢ih pet godina novih 37 ugiteljica (Zupan,

2013: 158).

One djevojke koje su bile izvan Zagreba, dobile su priliku postati uiteljice
1859. godine kada je uz zagrebacku samostansku Preparandiju otvoren posebni
internat. Konstantan interes za posao uciteljice pokazuje podatak kako su u razdoblju
od samo Cetiri godine (1871. — 1875.) bile obrazovane 154 uciteljice. Do otvaranja

prve drzavne Zenske preparandije 1875. godine broj je obrazovanih uéiteljica bio u
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porastu. Iako je broj Skolovanih uciteljica sredinom sedamdesetih godina 19. stoljeca

rastao, u¢iteljice su ipak bile u manjini u odnosu na muske kolege (Zupan, 2013: 158).

Kako bi se smanjio utjecaj Crkve na obrazovni sustav, 1875. godine osnovana
je vec ranije spomenuta prva drzavna Kraljevska preparandija u Zagrebu. Kao rezultat
otvaranja spomenute preparandije zasluzna je MaZurani¢eva reforma, ali 1 zalaganje
uciteljske zajednice koja je na Prvoj opcoj uciteljskoj skupstini u Zagrebu zatrazila
otvaranje drzavne Skole za uditeljice. Nakon promjene vlasti i dolaska nekih drugih
ideoloskih i politickih interesa na snagu, ta je prva zenska preparandija bila ukinuta, te

su djevojke ponovno mogle upisivati samo onu samostansku (Zupan, 2013: 159, 160).

Do 1875. godine nastava je na Zenskim preparandijama trajala dvije godine, a
od skolske godine 1875./6. trajala je tri godine. Osim spomenute trogodi$nje nastave,
postojali su i jednogodisnji te¢ajevi za ugiteljice Zenskog ru¢nog posla. Njihovo je
obrazovanije trajalo godinu dana i bilo je organizirano kao te¢aj. Zupan nadalje isti¢e
zanimljiv podatak kako su na preparandijama na zavr$nim ispitima bile uspjesnije
zene, odnosno 99% polaznica preparandije je poloZilo zavrsni ispit, dok je na Muskoj
preparandiji u istom periodu taj postotak bio 76%. Nizi postotak muske prolaznosti na
zavr$nom ispitu moze se lako objasniti ako uzmemo u obzir podatak kako su tada
djevojke obrazovanje mogle nastaviti jedino u pedagoSkom smjeru, dok je muski dio
populacije obrazovanje nastavljao u gimnazijama i na fakultetima koji djevojkama
tada jo$ nisu bili dostupni. Takoder, pretpostavlja se da Muska preparandija nije

primala samo odli¢ne udenike veé i one slabije (Zupan, 2013: 162).

Novim je Skolskim Zakonom 1888. godine odredeno da nastava na uciteljskim
Skolama traje Cetiri godine, ali potpuno Skolovanje za uciteljice i ucitelje trajalo je Sest
godina. Nakon cetiri godine polaznice su mogle poloziti samo ispit zrelosti, a pravi
ispit za uciteljice polagao se tek nakon dvogodi$njeg sluzbovanja. Djevojke su od
1892. godine mogle ste¢i zanimanje uciteljice i na pedagoSkom smjeru koji je djelovao
u sklopu Zenskog liceja u Zagrebu (Zupan, 2013: 165). Zanimljivo je spomenuti kako
su se upravo uciteljice borile za bolje obrazovne moguénosti mladih djevojaka pa su
tako na Zenskom liceju predavale kao honorarne nastavnice Marija Jambrisak, Natalija
Wickerhauser, Kamila Lucerna i Stefa Iskra. Upravo su ove uditeljice zahtijevale
mogucnost pristupa Zenama visokom obrazovanju. Svoj zahtjev uputile su 1. listopada
1895. Akademskom senatu Kr. Sveucilista Franje Josipa I. u Zagrebu da im omoguc¢i

kao 1zvanrednim slusac¢icama pohadanje predavanja kojima bi mogle poboljsati znanje
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iz nekih predmeta te tako jo$ viSe doprinijeti obrazovnoj kvaliteti zenskog liceja u
Zagrebu. Pozitivan odgovor na upucéeni zahtjev spomenute uciteljice dobile su ve¢ 29.
listopada 1895. godine na sjednici profesorskog zbora Mudroslovnog fakulteta Kr.
Sveucilista Franje Josipa I. u Zagrebu. Dozvola za redovni studij za djevojke kod nas
stigla je carskim rjeSenjem 29. kolovoza 1901. kada je djevojkama omogucen upis na
Mudroslovni fakultet Zagrebackog sveuciliSta. Na ostale fakultete Zene su dobile
pravo upisa tek nakon Prvog svjetskog rata (Jagi¢, 2008: 93). No, vratimo se na
Skolovanje uciteljica. Do 1910. godine povecao se broj uciteljskih skola koje su mogle
pohadati i djevojke zbog mogucénosti upisa u dio muskih uciteljskih Skola. Pocetkom
Skolske godine 1910./11. djevojke su se mogle obrazovati za uciteljice u samostanskoj
Zenskoj ugiteljskoj 8koli u Zagrebu, Zenskom liceju u Zagrebu, u srpskoj Zenskoj
uciteljskoj skoli u Karlovcu, Kraljevskoj muskoj uditeljskoj Skoli u Osijeku i

Kraljevskoj muskoj ugiteljskoj §koli u Petrinji (Zupan, 2013: 166).

Broj ucditeljica neprestano je rastao usprkos raznim diskriminacijskim mjerama
kao Sto je to bila udaja uciteljica. Jedan od glavnih razloga povecanja broja uciteljica
bio je vrlo malen izbor ostalih mogucih zanimanja za Zene. Djevojke su stoga
upozorene neka ne upisuju preparandije i uciteljske Skole jer ve¢ previse uciteljica ceka
svoje radno mjesto, a ista situacija pripisuje se i uciteljima koji su kao “hranitelji
obitelji” trebali imali prednost prilikom zaposljavanja pred uiteljicama (Zupan, 2013:
166).

3.3. PoloZaj i uloga uditeljica u drustvu

Hrvatske zene pa tako 1 uciteljice bile su uskrac¢ivane u politickim,
ekonomskim i druStvenim pravima samo zato $to su pripadale “slabijem” spolu.
Visoko obrazovanje omogucuje im ulazak u javni Zivot putem zaposSljavanja.
Uciteljice su unutar svoje profesije bile izlozene velikoj rodnoj diferencijaciji i slaboj
solidarnosti izmedu spolova. S druge strane, socijalna podrSka koja bi trebala poticati
njihov rad bila je vrlo slaba. Navedeni razlozi pridonijeli su teSkom samostalnom
probitku uciteljica te su one bile prve koje su pocele osnivati “Zenska” strukovna

udruzenja koja su im pruzala poticaj za rad i nastavak karijere (Jagi¢, 2008: 95).

16



Za izlazak zena u javni prostor gradanskog drustva 19. stolje¢a zasluzne su
uciteljice. Upravo je posao uciteljica bilo prvo zanimanje pomocu kojeg su zZene
progovorile o svojim pravima. Sve do kraja 19. stoljeca Zene u Hrvatskoj nisu mogle
biti pravnice ili lijeCnice jer se smatralo da ta zanimanja nisu u skladu s njihovom
“prirodom”. Nasuprot tim zanimanjima, posao uciteljice smatrao se kao “prirodan” i
pozeljan jer je proizlazio iz Zeninog majcinskog identiteta. Uciteljica kao brizna majka
koja brine o u€enicima bila je Cesta slika tadasnjeg drusStva. Iako su uciteljice i ucitelji
pripadali istom $kolskom sustavu i radili isti posao, u€iteljice nisu imale jednaka radna

prava kao ugitelji (Zupan, 2013: 141).

U tadasnjem gradanskom drustvu udaja djevojaka imala je srediS$nje mjesto i
predstavljala je jedan od glavnih ciljeva obiteljske ekonomije 19. stolje¢a. Stoga ne
¢udi da je pocetkom 19. stoljeca zagrebacka javna skola imala vrlo mali broj ucenica
u odnosu na broj moguéih polaznica (Zupan, 2013: 30). Osim javne djevojacke kole
u Zagrebu djevojke su mogle upisati i privatnu Skolu za djevojCice koje su drzale
uciteljice. Te su se Skole u brojnosti vise polazile nego javna Skola. Na pocetku 19.
stoljeca Cetiri privatne uciteljice imale su preko stotine ucenica. No, zasto su te Skole
vazne? One su bile prvi koraci prema afirmaciji zenskog identiteta kao skolovane Zene.
Potreba za §to veéim brojem privatnih uliteljica omoguéit ¢e zenama barem
djelomi¢nu ekonomsku neovisnost te pridonijeti njihovoj djelomi¢noj emancipaciji u
gradanskom drustvu 19. stoljeca. Djevojke koje su bile skolovane u privatnim $kolama
za uéiteljicu veéinom su radile kao guvernante ili kao privatne ug¢iteljice (Zupan, 2013:

30, 31).

Porast broja privatnih Skola proizlazio je iz nedostatka kvalitetnih javnih
djevojackih Skola. Glavni “obrazovni” cilj privatnih Skola zapravo je bila priprema
djevojaka za “Sto bolju” udaju. Namjera roditelja prilikom upisivanja kéeri u takve
Skole bila je da one steknu ugled obrazovane Zene i $to bogatije se udaju. U tim su
Skolama djevojke ucile francuski jezik, sviranje klavira, ples i salonske druStvene

manire. Skola ih je trebala pougiti tome kako biti uzorna i dobra Zena (Zupan, 2013:
32).

U Hrvatskoj je bilo malo Zena koje su se tijekom druge polovice 19. stoljeca
borile za emancipaciju Zena. Te rijetke Zene uglavnom su bile uciteljice. Uciteljice su
bile diskriminirane na vise polja. Jedno od ve¢ih diskriminacija svakako je ona vezana

uz zabranu udaje. Iako su obavljale isti posao kao i njihovi muski kolege, jednaka
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radna prava bila su im uskra¢ena (Zupan, 2013: 141). U¢itelji su se nakon stupanja na
snagu novog Khuenovog Skolskog zakona i neuvaZavanja vec¢ine njihovih zahtjeva s
pravom osjecali zakinuti. Posebnu nepravdu i razlog za osje¢aj manje vrijednosti imale
su uciteljice i to zbog ¢lanka 152 koji je glasio: “Uda li se koja uliteljica smatrat ¢e se
da se dragovoljno odrekla sluzbe” (Batini¢, 2008a: 22). Ukoliko bi se odrekle sluzbe
zbog udaje, uciteljice koje su radile vise od pet godina imale su pravo na otpremninu
u iznosu od jednogodiSnje place. One uciteljice koje su ve¢ bile udane nisu morale
napustiti sluzbu. Smatralo se kako Zene nisu dorasle dvostrukom teretu, stoga su
morale odabrati ili posao ili obitelj. Jedno od toga moralo je trpjeti. Potiskivanje
konkurencije s trzista bio je drugi aspekt uvodenja celibata. Zanimljivo je da se na
celibat uciteljica u odredenim krugovima gradanskoga Zenskog pokreta gledalo kao na
emancipaciju odnosno kao svjesno odustajanje od obitelji radi profesionalnog
ispunjenja. Takoder prevladavala su misljenja da udana uciteljica ne moze u potpunosti
izvrSavati uciteljske duznosti, da trudna uciteljica moZe sablaznjavati svoje ucenice i
dr. Godine 1914. sluzbeno su priznate negativne posljedice uvodenja celibata uciteljica
na nacin da je ¢lanak 152 Skolskog zakona iz 1888. stavljen izvan snage. Donesena je
odredba po kojoj su se uciteljice mogle udati jedino uz dozvolu Kraljevske zemaljske
vlade. Ukoliko bi se uciteljica udala za ucitelja, takva molba im nije bila potrebna
(Batini¢, 2008a: 22). Skolske su si vlasti ovim na¢inom uzele za pravo da odreduju za
koga se uciteljice mogu, a za koga ne mogu udati. Izlika im je bila da na taj nacin brinu

za materijalni i drustveni poloZaj uéiteljice (Zupan, 2013: 150).

Neravnopravan tretman izmedu ucitelja i uciteljica imao je svoju kulturolosku
pa zatim i ekonomsko-politicku pozadinu (Batini¢, 2008a: 22). Spolna diskriminacija
uciteljica u 19. stoljecu proizlazila je iz gradanske patrijarhalne ideologije, a osim u
zabrani njihove udaje bila je vidljiva i u manjim pla¢ama za uciteljice. Diskriminacija
u nejednakim plac¢ama proizlazila je iz predrasude da Zene ne mogu jednako kvalitetno
obavljati poslove kao muskarci, ali i iz patrijarhalnog stava kako muskarci kao
“hranitelji obitelji” moraju imati vecu placu. U€iteljice nisu prihvatile ovakvu poziciju
pa su ve¢ pocetkom 19. stolje¢a pokazale namjeru borbe za svoje interese na nacin da
su se obratile Kraljevskom namjesnickom vijecu. Trazile su od vijeca da se njihova
pla¢a izjednaci s placama ucitelja. Uciteljice su i krajem Sezdesetih i pocetkom
sedamdesetih godina 19. stoljeca javnim nastupima nastojale popraviti svoj financijski

polozaj. Zanimljivo je izdvojiti protest kojim je nepotpisana uciteljica u casopisu
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Napredak protestirala zbog manjih placa uciteljica, a povod za to bio je natjecaj za
uciteljicu u Krapini. Ponudena placa u natjecaju bila je samo 200 forinti i to bez stana,
vrta i drva za ogrjev. Zupan nam kasnije otkriva kako je ta nepotpisana ugiteljica bila
Marija Jambrisak. U ¢lanku pod naslovom Nase uciteljice prema zahtjevom vremena
objavljenom u Napretku Jambrisak nabraja razloge zbog kojih uciteljice ne bi smjele

primati manju placu od ucitelja:

1. Uditeljice polaze iste vrsti uciteljiste, koje i ucitelji, a polazu i izpite iz istih
predmeta, po tom su dakle u obziru sposobnosti, vjestine i naCinu priprave za svoje

sluzbovanje sasvim jednake s njimi.

2. Izabiru jih i placaju ob¢ine, a kona¢no namiesta ista vrhovna oblast, koja i ucitelje.

Imadu dakle isti stepen Casti, koji i ucitelji.

3. Cine istu sluzbu, koju i ucitelji, Sto viSe, u€enjem rucnoga posla napréene su jim

tezje 1 vece duznosti nego li uciteljem. [...]

4. Najposlje, ako zelite, da su u svem druztvenom zivotu zZenske ravnopravne muzkim,
nemorate li uslied toga zahtjeva prosvjete, uciniti i uciteljice ravnopravnimi uciteljem.

(Jambrisak, 1869: 310)

Zajedno s Marijom Fabkovi¢ na Prvoj opc¢oj hrvatskoj uciteljskoj skupstini u
Zagrebu, Marija JambriSak je imala prvi veéi javni istup u borbi za prava uciteljica

(Zupan, 2013: 142, 143).

Mirisa Kati¢ u radu Ogled o Skolovanju Zenske djece i radu uciteljica na
zadarskom podrucju za austrijske uprave iznosi zanimljivu Cinjenicu kako su uciteljice
za odredeno radno mjesto mogle dobiti posao samo onda kada za to mjesto nije
pronaden muski ucitelj. U ratno doba u mjestima gdje nije bilo ucitelja dovodili su se
ucitelji iz drugih krajeva, a ako ni njih nije bilo, tek onda bi zaposlili uciteljicu. Naime,
smatralo se da ucitelj ima snaznije djelovanje u javnosti u odnosu na uciteljicu.
Nazalost, takav se odnos drustva prema uciteljicama odrazio i na odnos ucenika prema
njima. Cesto su uditeljice bile vrijedane i vrlo su tesko odrzavale red i disciplinu u
razredima. Vrijedali su ih 1 odrasli smatraju¢i kako Zeni nije mjesto za katedrom
(Kati¢, 2012: 150). Prikazivanje zene kao “slabijeg spola” posebno je doslo do izrazaja
u raspravama oko rada uciteljice u puckim Skolama. Muski pedagozi neprekidno su
postavljali pitanje smiju li i mogu li uéiteljice predavati i dje¢acima (Zupan, 2013:

156). Zanimljivo je napomenuti kako se uciteljica Marija Jambri$ak protivila radu
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uciteljica u muskim puckim Skolama o ¢emu 1 piSe u ¢lanku O namjescivanju uciteljica

na djecackih puckih skolah.

Zato nije probitacno, da ga u $koli doceka uciteljica, koja bi se tek s djetetom poigrala,
koja bi ga maziti mogla, nego neka mu u susret dodje ozbiljan ucitelj, koji ¢e umjeti
naravi djeteta prilagoditi i uzgoj i nauku. Tako treba da bude, niesmo li radi uzgajati

mehkoputne djecake, koji ¢e se topiti i od radosti i od boli. (Jambrisak, 1886: 35)

Navedenom stavu Marije Jambrisak mozemo pridruziti i stav tadasnjeg vode
uciteljskog pokreta Ivana Filipovica koji je navodio kako domovina treba “muzeve
Celi¢ne 1 znacajne* koje uciteljice ne mogu odgajati jer nisu u stanju odrzavati potrebnu

disciplinu (Zupan, 20113: 157).

Navedene nepravde nanesene uciteljicama ispravljene su Mazurani¢evom
reformom. Mazurani¢ je zakonskim odredbama iskorijenio rodnu nejednakost,
omogucio bolje i kvalitetnije obrazovanje Zena, te ga u¢inio dostupnim svim Zenama.
Zakonske odredbe koje je donio Mazurani¢ odnosile su se i na preparandiju.
Mazurani¢ je smatrao da se buduci visi ucitelji trebaju pripremiti za zvanje pomocu
odredenog znanstvenog i pedagoSkog obrazovanja. Na taj nacin doslo je do podizanja
razine obrazovanja buducih ucitelja, a obrazovni proces buducih ucitelja i uciteljica

postao je jednak (Ograjsek Gorenjak, 2007: 58).

Kako bi zastitile i pomogle uditeljicama, uciteljice Marija JambriSak i Jagoda

Truhelka piSu poziv hrvatskim uciteljicama za staleSko udruzivanje.

Drustvo ¢e podupirati uciteljice, koje bez svoje krivnje prije reda postaju nesposobne
za rad; oboljelima pruzat ¢e novcanu i lije¢nicku pripomo¢, nastojat ¢e da s vremenom
podigne svoj dom, u kojem bi ostarjele i iznemogle uciteljice nasle zakloniste, a
uciteljice izvana jeftin stan i opskrbu; podupirt ¢e darovite uéiteljice u znanstvenom
obrazivanju. (Jambrisak i Truhelka, 1896: 332)

Organizirano djelovanje uciteljica pocinje osnivanjem Kluba uciteljica 26.
ozujka 1900. godine u sklopu citaonice Hrvatskog uciteljskog doma u Zagrebu.
Udruzenje je nastojalo pruziti uciteljicama ekonomski prosperitet i to u vremenu kada
su se zene u Hrvatskoj jos uvijek borile s tradicionalnim predrasudama zbog kojih su
bile lisavane osobnih i gradanskih prava (Jagi¢, 2008: 95). Usprkos svim preprekama

I nanesenoj nepravdi, uciteljice su prepoznale da borbom za ravnopravnost u drustvu
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ostvaruju i pravo na stjecanje obrazovanja. Hrabrost i upornost dovela ih je do

ostvarivanja jednakih prava koje zasluzuju kao 1 njihovi kolege ucitelji.
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4. ZIVOT I STVARALASTVO NEKIH KNJIZEVNICA I UCITELJICA

U ovom poglavlju detaljnije ¢emo se upoznati s Zivotom i stvaralastvom svake
knjizevnice 1 uciteljice zasebno. Najprije ¢emo predstaviti knjizevnice Jagodu
Truhelku i Mariju Jambrisak koje su bile povezane specificnim odnosom ucenice-
uciteljice koji je u danasnje vrijeme rijetkost. Odnos ucenice-uciteljice s viemenom je
prerastao u Zivotno prijateljstvo $to je vidljivo i po pismima koje uéiteljica Marija
razmjenjuje s ucenicom Jagodom (Batini¢, 2008b: 200). Iznose¢i podatke vezane uz
biografiju i knjizevno stvaralastvo Jagode Truhelke i Marije Jambrisak, moramo imati
na umu Cinjenicu da prije poCetka 19. stolje¢a Zene nisu imale gotovo nikakvu ulogu
u kulturno-knjizevnom Zivotu. Zene su u knjizevnost ulazile na neposredan nacin te su
se rijetko kada same upustale u kreativno stvaralastvo. Tradicionalna patrijarhalnost
sredine, poloZaj zena u drustvu, ali 1 pitanje njihova obrazovanja samo su neki od
razloga koji su utjecali na knjizevno stvaranje. Unato¢ lo§im uvjetima i predrasudama,
Truhelka 1 JambriSak uspjele su izgraditi zavidne karijere i ostvariti velik znacaj u
knjizevnom stvarala$tvu ¢ime uloga ovih dviju prosvjetnih radnica i knjiZzevnica
postaje jo§ veca (Batini¢, 2008b). Nadalje, upoznat ¢emo i danas Zivuéu uciteljicu,
odgajateljicu i pedagoginju, Anku DoSen-Dobud koja je uéiteljevala u razdoblju kada
je Istra bila u sastavu drzavnog provizorija Slobodnog Teritorija Trsta, odnosno u
jugoslavenskoj Zoni B. Poglavlje ¢emo zavrSiti upoznavanjem dviju suvremenih
knjizevnica to¢nije Sanjom Polak i Jasminkom Tihi-Stepani¢. Biografski i stvaralacki
kontekst navedenih knjizevnica i uciteljica pruzit ¢e nam podlogu za razumijevanje
posljednjeg poglavlja ovog diplomskog rada u kojem ¢emo analizirati ulogu

uciteljskog poziva u stvaralastvu navedenih knjiZzevnica.

4.1. Jagoda Truhelka — biografski kontekst

Jagoda Truhelka rodena je u Osijeku 5. veljace 1864. godine, kao najstarije od
troje djece hrvatskog ucitelja Antuna Vjenceslava Truhelke 1 Marije, rodene Schon
(Jindra, 1982: 13). Oba roditelja bijahu doseljenici, majka madarska Njemica, otac
Ceh, ugitelj u ¢ijoj se obitelji njegovao domoljubni, hrvatski duh i Zivjelo uzornim
kr§¢anskim zivotom (Hranjec, 2006: 52). Prve godine zivota, to¢nije od 1864. do 1878.
godine, Jagoda Truhelka provela je u svome rodnom gradu. “U to je vrijeme Osijek
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bio razdijeljen na Cetiri dijela: sredi$nji dio je Tvrda, Donji grad na isto¢nom dijelu,
Gornji grad na zapadnom i Novi grad na juznom” (Pintari¢, 2004: 10). Truhelkina
obitelj stanovala je u Donjem gradu u Labudovoj ulici, a kasnije kada je Jagoda imala
pet godina, obitelj seli u Tvrdu. Svoje je djetinjstvo i prve Skolske dane Jagoda
Truhelka prozivjela u Osijeku, gdje je, postavsi osjeckom gimnazijalkom, otvorila put
drugim djevojkama da slijede njezin korak. U ovom razdoblju Truhelkina Zivota velik
utjecaj na oblikovanje njenog duha imali su uéiteljica Magdalena Srepel i Zupnik
Stjepan Maspera. Truhelkin zivot po€inje se mijenjati nakon oc¢eve smrti €iji je uzrok
bio utapanje u rijeci Dravi (Pintari¢, 2004). Truhelka je od oca poprimila ljubav prema
radu, ustrajnost, poZrtvovnost, optimizam, a iznad svega ljubav i vjeru u ljude (Jindra,
1982). Ve¢ sljedece godine, u svojoj Cetrnaestoj godini, Truhelka s majkom i bra¢om
napusta Osijek i seli u Zagreb (Pintari¢, 2004). Dolazak u Zagreb Truhelki je omogucio
da ostvari Zelju 1 nastavi putem svoga oca u izboru zivotnog poziva. Neimavsi dovoljno
godina za preparandiju, Truhelka se upisala u Visu djevojacku skolu u osmi razred i
upravo je ovdje prvi put susrela Mariju Jambrisak kao uciteljicu. Godine 1879.
Truhelka je s odlicnim uspjehom zavrSila Visu djevojacku Skolu i iste se godine upisala
u zensku uciteljsku Skolu. Zavrsivsi zensku uciteljsku Skolu, dobiva diplomu o
polozenom ispitu zrelosti i osposobljavanju za uciteljicu u osnovnim Skolama. U jesen
1882. godine dobiva i prvo radno mjesto kao namjesna uciteljica u rodnom Osijeku u
gornjogradskoj djevojackoj Skoli. O prvim koracima uciteljskog poziva u svojoj

autobiografiji Iz proslih dana Truhelka svjedoc¢i:

Na toj skoli prekuburila sam prvu godinu sluzbe ne bez muke s neodgojenom
periferijskom djecom triju narodnosti, sama bez dovoljno prakticnog iskustva, strasiva
i nesigurna u postupku sa blizu stotinu djece koja su mladoj i jo§ nevjestoj uciteljici
zadavala trista jada i borbe sa samom sobom i napunila joj srce cesto gorcinom a o¢i

suzama koje je dobra uciteljica onda morala susiti ... . (Truhelka, u: Bresi¢ 1997: 346)

Tijekom druge godine sluzbovanja u Osijeku tesko je oboljela od raka crijeva
1 vraca se u Zagreb (Jindra, 1982). Navrsivsi dvadeset i jednu godinu, Truhelka je
imenovana ravnateljicom Vise djevojacke skole u Gopi¢u. Usprkos nezavidnim
uvjetima u Lici i brojnim predrasudama, Truhelka je svojom marljivoséu i ustrajnoS¢u
podigla taj djevojacki zavod na zavidnu razinu (Hranjec, 2006). Nakon sedam godina
provedenih u Gospic¢u, dobiva poziv od tadaSnjeg predstojnika za bogoslovlje i

nastavu, dr. Kr$njavija, kojim je imenovana za uciteljicu u novo otvorenom Zenskom
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liceju u Zagrebu (Vinaj, 2006: 162). Pokraj uéiteljskog posla Truhelka sudjeluje i u
kulturnim zbivanjima javljajuéi se kao knjizevnica u raznim ¢asopisima (Vijenac,
Nada, Prosvjeta, Napredak), ali i kao urednica casopisa (Domace ognjiste) (Hranjec,
2006). U nastojanju za stalnim stru¢nim usavrSavanjem, kao jedna od prvih Zena,
upisuje Zagrebacko sveuéiliste. Zajedno s Marijom Jambrisak, Stefkom Iskrom i
Kamilom Lucernom 1895. dobiva odobrenje da moze pohadati predavanja kao
izvanredna sluSateljica. Pretrpana obavezama dobiva obavijest o premjestaju u
Banjaluku s ozbiljnim zadatkom da kao ravnateljica upotpuni i izgradi visu djevojacku
Skolu. Ucenice kojima je Truhelka predavala na liceju oplakivale su njen odlazak $to
nam dodatno govori o zna¢aju i ulozi koje je Truhelka stekla predajuci u liceju (Jindra,
1982: 19, 20). U Banjaluci Truhelka radi na promicanju umjetnosti priredivsi djecju
operu na predlosku Humperdinckove djecje igre Ivica i Marica (Hranjec, 2006: 52).
Nakon deset godina njenog djelovanja u Banjaluci dobiva novi dekret i prelazi na visu
djevojacku skolu u Sarajevo gdje predaje materinski jezik. To je razdoblje kada u
Sarajevu do izrazaja dolaze drustvena previranja te sukobi tradicionalnog i
revolucionarnog. U tim prilikama uciteljski rad, a posebice nastava knjizevnosti,
prolazi teske trenutke. UnatoC teSkoj situaciji Truhelka ne suzava podrucje svojih
djelatnosti 1 upravo u ovom razdoblju do izrazaja dolazi njezin drustveni rad koji je
usmjeren na poticanje i rjeSavanje problema poloZaja zena u druStvu (Jindra, 1982:
22). Na svome Zivotnom putu, profesionalnom i privatnom, Truhelka je doZivjela
mnoge uspjehe ali i pokoje neuspjehe, osjetila je gor¢inu zivota koji osim lijepih dana
nudi i one loSe, crne (Pintari¢, 2004). Vidjela je mnoga mjesta, posjetila brojne gradove
poput Beca, Budimpeste, Rima, plovila Dunavom, a na kraju se ponovo vratila u
Zagreb da se prisjeti lijepih uspomena. Zato je na kraju zapisala: “Da se opet rodim,
htjela bih biti Jagoda Truhelka” (Pintari¢, 2004: 9). Proucavajuci autobiografiju Jagode
Truhelke Iz proslih dana i nakon svega navedenog ne mozemo a da ne ostanemo pod
dojmom jednog iznimno bogatog Zivota ispunjenog duznostima, samoprijegorima i
predanim radom. Vjecno razapeta izmedu sluzbovanja, ispravljanja skolskih zada¢nica
i nemirnog stvaralackog poriva nakon Cetrdeset godina aktivnog nastavni¢kog rada i
Sezdeset i tri godine knjizevnoga, Jagoda Truhelka podnosi zahtjev za mirovinu
(Matutinovi¢, 1970: 77). U mirovinu odlazi 1923. godine. Slobodna od Skolskih
obaveza, izbjegava javne nastupe i priredbe i predaje se radu na djec¢joj knjizevnosti.
Tek pokatkad iz svoje povuéenosti progovorila je o zenkom pitanju i 0 znamenitim
zenama. Truhelka je doZivjela duboku starost. Umrla je u Zagrebu 17. prosinca 1957.
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godine u devedeset i Cetvrtoj godini zivota. Nikada se nije udavala niti imala potomke
(Vinaj, 2006: 163).

4.1.1. KnjiZevno stvaralastvo Jagode Truhelke

Zovu me knjiZzevnicom a da se ja u dusi nikada nisam takvom pravo ni osjetila. Imala
sam svoje zvanje, rodeno, s diplomama i prisegama i ostalim §to je s njime u vezi, ali
knjizevnikovanje, knjizevni rad? Kako da se to samo kaze! Eto, doslo je samo od
sebe, bez namjere, bez priprave, bez ikakve ambicije, mada su joj se tragovi javljali
¢ak u prvoj mladosti kad mi je baka jednog dana u ruku tutnula biljeznicu koju je
sama sasila, i tiho priSapnula neka tu zapisujem svake veceri $to sam preko dana

dozivjela, radila i mislila. (Truhelka, u: Bresi¢ 1997: 358, 359)

Ove rijeci zapisala je Jagoda Truhelka u osamdesetoj godini Zivota U SVO0j0j
autobiografiji. Dug je bio put od bakine biljeznice rukom $ivane i njezinih savjeta tada
desetogodisnjoj Jagodi. Tko je zapravo pokrenuo u Jagodi dar za pisanje? Ne zna se je
li to bila baka, uciteljica ili pak brojni pripovjedaci koje je voljela slusati (Pintaric,
2004). Truhelka je tijekom cijelog svog Zivota imala poticajnu okolinu koja joj je
omogucila da ustraje u pisanju. Utjecaj hrvatskih knjizevnika i pjesnika bio je
odlucujuéi u njezinu knjizevnu radu. Ivan Trnski, Eugen Tomi¢, Franjo Markovic, S.
S. Kranjéevi¢ samo su neki od hrvatskih intelektualaca koji su ju ohrabrivali (Jindra,
1982: 109). Truhelkin knjizevni rad zapoceo je usporedno s nastavnickim zvanjem.
Upravo zbog marljivosti i napora koje je ulagala u obavljanje nastavnickih duznosti
kasno se posvetila knjizevnom radu (Crnkovi¢ i Tezak, 2002). Dunja-Detoni Dujmié
u knjizi Ljepsa polovica knjizevnosti navodi kako je Jagoda Truhelka nakon lvane
Brli¢-Mazurani¢ najznacajnija spisateljica za djecu izmedu dvaju ratova (Detoni-
Dujmi¢, 1998: 119). Truhelka se krila pod drugim imenom odnosno pseudonimom.
Dva puta je unistila napisane radove, a danas upotpunjuje i krasi hrvatsku djecju
knjizevnost. DozZivjela je brojne kritike, ali i hvalospjeve. Ljepotu i bogatstvo
prozivljenog djetinjstva koje je ponijela sa sobom u Zagreb, Gospi¢, Banjaluku i
Sarajevo nije mogla sacuvati samo za sebe ve¢ ih je podarila Citateljima (Pintaric,

2004: 19).

Sa samo deset godina napisala je svoju prvu pricu U sreci se ne ponesi, S
podnaslovom Anicina pripovijest o lijepoj Katinki. Pri¢u je poklonila uciteljici
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Magdaleni Srepel za imendan. Ispravljena i prepisana pri¢a osvanula je 1930. godine
u knjizi Dusi domaceg ognjista. No, Truhelka je ozbiljno pocela pisati u Gospi¢u
tijekom dugih zimskih veceri kad bi cijela Lika bila prekrivena snijegom. Jedne takve
veceri nastala je Novela u snijegu (Pintari¢, 2004). Na poticaj njene druge uciteljice,
Marije Jambrisakove, Truhelka je napisala rad Sto da citaju nase mlade djevojke.
Truhelka u ovom radu razmatra pitanja odgoja i vaznosti samoodgoja. Spominje 1
problem nedostatka domace literature za mlade djevojke kojima je pretezito dostupna

njemacka literatura (Zivkovié Zebec, 2015).

Prije svoje prve knjige Truhelka objavljuje niz pripovijedaka za mlade djevojke
i djecu u raznim Casopisima, a najvise u Vijencu, Nadi, Pobratimu, Obitelji i Domacem
ognjistu. U tim knjiZevnim ostvarenjima ona djeluje kao pedagog zbog moralnih pouka
i odgojnih principa koji su izrazeni u djelima (Jindra, 1982). Nakon brojnih radova
objavljenih u ¢asopisima, krajem 19. stoljeca, Jagoda Truhelka piSe djela namijenjena
djeci i mladima. U svojoj tridesetoj godini objavljuje djelo Tugomila (1894) koje jedni
smatraju pripovije$c¢u, a drugi omanjim romanom. Glavni lik u romanu je djevoj¢ica
Tugomila Kalini¢eva koja je odrasla u sirotiSu i svojom upornoscu i Zivotnom borbom
postala je uciteljicom. O sli¢noj tematici Truhelka pise i u romanu Zlatko (1934) koji
govori o dje¢aku Zlatku &iji su roditelji rastavljeni. Vedrana Zivkovié¢ Zebec navodi
kako prema misljenju kriticara, roman Tugomila nema vecu knjizevnu vrijednost. U
nastavku rada Zivkovi¢ Zebec iznosi miljenje Detoni-Dujmié kako je Tugomila ipak
vazna u Truhelkinu stvaralastvu jer se u tom romanu pojavljuju motivi i teme koji ¢e i
kasnije zaokupljati Truhelku kao knjizevnicu, a to su odrastanje i zenska emancipacija.
Dvije godine poslije objavljuje roman Nasa djeca u ¢ijemu podnaslovu otkrivamo da
je namijenjen mladim djevojkama. Roman prati odrastanje skupine djevojaka koje
pohadaju isti razred (Zivkovié Zebec: 2015: 31, 32).

Osim navedenih, Truhelka je autorica i drugih djela koji su prema Stjepanu
Hranjecu samo spomena vrijedna, a to su pripovijest Bozja ovcica (1923), Pipo i Papa
(1923) te Palcicev kraljevski let (1923). Truhelkino je knjizevno djelo razgranato. Uz
jo$ neke proze poput Nakon deset godina, Strast i duznost, Uvelo cvijeée i dr. valja
spomenuti i romane Plein air, Vjecna zarucnica i Vojaca. lako je povijesnim
sadrzajima Truhelka slabo privukla paznju Citateljstva, iznimka je roman Vojaca Koji
tematizira hrvatsko plemstvo u Bosni i Hercegovini u 15. stoljecu, s naglaskom na

glavnom zenskom liku (Pilas, 1998: 153). Uvjerena u snagu obrazovanja, odgajanja i
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moc¢ ucitelja te odusevljena svojim uciteljima kao zivotnim uzorima Jagoda Truhelka
pise odgojni epistolar U carstvu duse. Epistolar oznacava zbir pisama koje je Truhelka
primala od svoje u¢iteljice Sreplove dugi niz godina. Objavljen 1910. godine, epistolar
predstavlja 27 pisama. Na pocetku knjige stoji posveta kojom se Truhelka zahvaljuje
svojoj uciteljici. U pismima se izlazu vaznija pitanja o zivotu i pitanja vezana uz
podru¢ja psihologije, logike, filozofije, etike i estetike. Govori o karakteru, o
prijateljstvu, o radu, o modi pa sve do razmatranja o ulozi Zene nekad i danas (Gruic,
Velicki i Vignjevi¢, 2017: 155, 156). Truhelka se u pismima, osim svojoj ucenici,
obra¢a i svim drugim djevoj¢icama koje su zavrSile skolu. Svrha tih pisama jest
nadomjestiti nedostatke tadasnje Skole koja uéenice samo obrazuje, a ne odgaja.
Knjiga zapocinje pitanjem — “Kako da budem dobra?”, a odgovor glasi — “ako provodis§
zivot lijep” (Jindra, 1982: 111). U ovim pismima Truhelka je najljepse i najizravnije
oblikovala potrebu zenskog obrazovanja te istaknula Skolu i Skolovanje kao putokaz
zenske neovisnosti i emancipacije, “utjelovljenje dobrote i pozrtvovnosti* (Hranjec
2006: 53).

Tek pojavom trilogije Zlatni danci Truhelka daruje ono najbolje hrvatskoj
djecjoj knjizevnosti (Hranjec, 2006). Zlatni danci pojavljuju se 1918. godine i zajedno
s knjigama Bogorodicine tresnje (1929) | Dusi domaceg ognjista (1930) Cine trilogiju.
Medutim, za vrijeme Drugog svjetskog rata, u ponovljenom i preradenom izdanju,
tiskanome 1942. — 1944, trilogija je dopunjena. Dopunjene Bogorodicine tresnje i
Dusi domaceg ognjista tvore Knjigu Gospine tresnje. Krajem 1940. Jagoda Truhelka
objavljuje novu knjigu Crni i bijeli dani koja predstavlja novu trilogiju. Trilogija,
dakle, ima dva oblika (Pilas, 1998: 152). Nastalu trilogiju Truhelka je nazvala kao i
prvu knjigu Zlatni danci sto ponekad dovodi do zbunjenosti ¢ita¢a. Trilogija Zlatni
danci pripada najboljem djelu Truhelkina stvaralastva i ujedno je temeljni tekst
autobiografske proze hrvatske djecje knjizevnosti. U njemu autorica opisuje svoje
djetinjstvo koje je provela u Osijeku Sezdesetih i sedamdesetih godina 19. stoljeca
(Ivon, 2015: 14). Nastala trilogija u kontekstu Klasifikacije knjizevnih vrsta interpretira
se na dva nacina, kao djecji roman i kao zbirka pripovijedaka. Ivo Zalar u knjizi Djecji
roman u hrvatskoj knjizevnosti objasnjava kako Zlatni danci ne odgovaraju klasi¢noj
formuli romana zbog nedostatka kontinuirane razvojne fabule, pisani su vise u
anegdotskoj 1 novelisti¢koj formi, a pojedini dijelovi mogli bi se tiskati 1 posebno. No,

s druge strane ako se prisjetimo kako moderni roman poprima neobi¢ne forme, i da je
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Truhelka likove svojih junaka bogato psiholoski opisala, prikazujuc¢i ih u puno

situacija, neCemo pogrijesiti ako se navedena trilogija nazove i dje¢jim romanom

(Zalar, 1983: 23).

U trilogiji je prikazano bogato djetinjstvo Anice, Cire i Drago$a. Njihova
djetinjstva opisana su kroz svade, druzenja i susrete, razocaranja, sanjarenja o
buduénosti, prve susrete sa Skolom, uzbudljive proslave crkvenih blagdana i sva ostala
zbivanja koja mogu dozivjeti djeca. Opisujuci svoje djetinjstvo u romanu Zlatni danci,
autorica u samom uvodu najavljuje kako ¢e pripovijedati 0 svojemu djetinjstvu, na
nagovor necakinje. Zanimljiva ¢injenica koju iznosi i Andrijana Kos-Lajtman u svojoj
knjizi Autobiografski diskurs djetinjstva jest da je tekst pisan u trecem licu te da
pripovjedacica glavni lik imenuje Anicom, a ne Jagodom, dok dvojici Anic¢ine brace
pridaje imena koja su i u stvarnosti pripadala Truhelkinoj braé¢i. Kos-Lajtman u
daljenjem tekstu objasnjava kako pitanje vezano uz ime same autorice i glavnog lika
u romanu ostaje do danas bez odgovora jer ni jedan odgovor nije zadovoljavajuci i
samodostatan, s glediSta suvremene knjizevne teorije (Kos-Lajtman, 2011: 129 - 132).
Osim glavnih likova djece, u romanu susre¢emo 1 mnogo sporednih likova poput oca,
majke, Kristine, kuma i kume, drvosjece, uciteljice, bake, Milice, Melanka, zvonara i
ostalih. Kao mjesto radnje u Zlatnim dancima Truhelka koristi svoj rodni Osijek.
Osijek je ucinila mjestom knjiZzevne radnje, napisala o njemu i Dravi najimpresivnije
slike i saCuvala njegovu povijest za potomke (Pintari¢, 2004). Upravo zbog
vjerodostojnog i ljubavlju ispunjenog opisa Osijeka, Truhelka je prozvana osjeckim
Senoom, iz razloga jer je i Senoa poput nje, s istom ljubavlju opisivao svoj grad
(Zagreb) (Crnkovi¢ i Tezak, 2002).

4.2. Prva visoko obrazovana uciteljica — Marija JambriSak

Jedna od manje poznatih, a izuzetno znaCajnih Zena hrvatske povijesti je Marija
JambriSak. Prva visoko obrazovana uciteljica, hrvatska prosvjetiteljica, knjizevnica i
borkinja za prava i Sskolovanje Zena, rodena je 5. rujna 1847. godine u Karlovcu kao
sedmo dijete lvana JambriSaka i majke Katarine (Ogrizovi¢, 1979: 15). Roditelji su joj
bili siromasni. Pobozna i uzorna majka Katarina brizno je odgajala svu djecu. Rano

ostavsi bez muza, majka 1853. godine odlazi s djecom u Zagreb. U Zagrebu je Marija
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zapocela svoje Skolovanje no zbog nemirne prirode ¢esto je dobivala i1 drasti¢ne kazne
koje su se u to vrijeme upotrebljavale u Skolama. Mihajlo Ogrizovi¢ u svojoj knjizi
Marija Jambrisak navodi zanimljive nacine kojima je Marija bila kaznjavana pa tako
navodi crvene jezike za veliku brbljavost, ovjesena pisanka na ledima zbog neurednog
pisanja ili daska s nacrtanom guskom ili magarecom glavom. Najteze je ipak bilo
stajanje pred cijelim razredom ili kle¢anje na starom, hrapavom podu. Ovakva iskustva
biti ¢e od presudne vaznosti kada Marija bude djelovala kao narodna uciteljica jer ¢e
se zalagati za ukidanje tjelesnih kazni u Skolama (Ogrizovié: 1979: 17). Najvise muke
zadavao joj je ruc¢ni rad, a posebno pletenje ¢arapa. Nakon §to je zavrSila osnovnu
Skolu, Marija je zeljela stupiti u uciteljsku skolu, ali je bila premlada, pa je zbog toga
morala ponavljati ¢etvrti razred u samostanu milosrdnica. Sa Sesnaest godina zavrsila
jeuciteljsku skolu, no ponovno zbog nedostatka godina nije mogla raditi kao uciteljica,
stoga je pomagala urSulinkama u Varazdinu, u njihovu samostanu. Skolovanje u
samostanu nije joj se pretjerano svidjelo pa je u svom pedagoskom radu zahtijevala
neuplitanje klera u obrazovanje. Ipak, upravo je u samostanu pronasla uzore za stru¢ni
rad 1 human odnos s ucenicima na primjerima sestara Hildegarde 1 Andele (Ogrizovi¢,
1979: 18). Napokon, 1865. dobiva svjedodzbu i vraca se u Zagreb kako bi dobila
drzavno namjestenje. Nakon polozenog stru¢nog ispita za uciteljicu gdje je pokazala
izvanredno teoretsko i prakticno znanje, 1867. godine, dobiva prvo samostalno
uciteljsko mjesto u Krapini gdje ostaje Cetiri godine i za svoj rad prima brojne pohvale
i priznanja (Zuvela, 2010: 95).

Za vrijeme sluzbovanja u Krapini Jambrisak se susreée s velikim razlikama u
drustvenom Zivotu i nehumanim odnosima izmedu dru$tvenih slojeva $to u njoj budi
osjecaj nepravde 1 teznje za afirmacijom uciteljskog zvanja. Kao snazna aktivistica
istaknula se ve¢ u prvim godinama svoga rada, te je tako i pocela pisati za asopis
Napredak (Ogrizovi¢, 1979: 24). Koliko je bila uklju¢ena u problem uciteljstva u
Hrvatskoj, govori i ¢injenica da sudjeluje na prvoj opéoj hrvatskoj uéiteljskoj skupstini
u staroj kazalisnoj zgradi na Markovu trgu u Zagrebu na kojoj nastupa s rezolucijama.
U spomenutim rezolucijama Jambri$ak napominje nepravednu degradaciju u placama
ucitelja 1 uciteljica te se zalaZe za njihovu ravnopravnost. Takoder zahtijeva da se
uciteljicama omogucéi pravo da predaju knjizevne predmete na gradskim Skolama i
drzavnim preparandijama. Inzistiraju¢i na jednakim placama Marija JambriSak je time

ukazala i na podredeni status Zena uopce. Njezinim nastupom posebno su bili
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odusevljeni Ivan Filipovi¢ 1 direktor Pedagogijuma u Becu dr. Fr. Dittes koji joj je

uputio poziv za dodatno usavrSavanje u Becu (Ogrizovi¢, 1979: 25).

Odusevljena pruzenom ponudom, tada 23-godiSnja uciteljica Marija
Jambrisak, $alje hrvatskoj vladi zamolbu za stipendiju, ali je vlada odbija. Razo¢arana
odlukom vlade, napusta uciteljsko mjesto u Krapini i vraca se u Zagreb. Pomo¢ trazi
od J. J. Strossmayera te zahvaljuju¢i njegovim suradnicima dobiva jednokratnu
stipendiju od 400 forinti. Petog listopada 1871. Jambrisak je stigla u Be¢ i time postala
prva Zena koja je u ¢itavoj Austro-Ugarskoj studirala na ovoj visoj Skoli (Ogrizovié,
1979: 27). Prvih godina Marija JambriSak bila je jedina slusacica predavanja medu
muskarcima. Diplomiravsi na visoj pedagoskoj skoli u Becu, postaje prva hrvatska

knjizevnica s visokom naobrazbom (Batini¢, 2008b: 202).

Nakon povratka u Hrvatsku Ivan Filipovi¢ zaduzuje Mariju Jambrisak za
organizaciju zenskog odgoja time Sto ona postaje namjesna uciteljica na visoj
djevojackoj skoli u Zagrebu 1875. godine. U istoj ustanovi ostaje raditi sve do 1892.
godine. Svojom odgojno-obrazovnom djelatno$¢u Marija se ve¢ prvih godina rada na
viSoj djevojackoj Skoli neobicno istaknula kao vrsna pedagoginja, metodicarka,
stru¢njakinja u svojim predmetima, ali 1 odnosom prema ucenicima, nastavnickom
kolektivu 1 upravi Skole. Na prijedlog Ivana Filipovi¢a primljena je u Hrvatski

pedagosko-knjizevni zbor (Ogrizovié: 1979: 36).

Marija Jambrisak od 1883. godine sve se jasnije i otvorenije zalaze za vise
obrazovanje Zena, smatraju¢i obrazovanje zna¢ajnom komponentom pomocu koje se
Zena afirmira u drustvenom Zzivotu. Proucava stranu i domacu literaturu te s posebnim
zanimanjem prati razvitak zenskog pokreta u Europi. Njezinim zalaganjem 1892.
godine otvorena je u Zagrebu zenska srednja Skola, odnosno ve¢ prije spomenuti
zenski licej na kojem JambriSak neumorno radi kao nastavnica i odgajateljica sve do
1912. godine. Zanimljivo je spomenuti kako je uspjesna uciteljica Marija Jambrisak
utjecala na razvoj i stavove buducih generacija hrvatskih intelektualki, a medu njima i
na spomenutu uciteljicu Jagodu Truhelku te Ivanu Brli¢-Mazurani¢, postavsi njenom
razrednicom (Batini¢, 2008b). Vlasti su prepoznale i cijenile zalaganje koje je Marija
JambriSak ostvarila na unapredenju odgoja Zenske omladine u Hrvatskoj, stoga vlada
16. kolovoza 1905. godine donosi rjeSenje kojim Mariju JambriSak imenuje

ravnateljicom vi$ih djevojac¢kih $kola (Zuvela, 2010: 97). Njena glavna ideja o odgoju
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glasila je: “Od srca k srcu. Samo ovako moze ¢ovjek posti¢i izmedju ucitelja i djaka

najuzu vezu, a to je temelj prave pedagogije (Juri¢ Zagorka, 1940: 11).

Godine 1912., u Sezdeset i petoj godini Zivota, Marija JambriSak odlazi u
mirovinu, ali 1 dalje je aktivna 1 pomno prati dogadaje u Skolstvu i obrazovanju.
Sudjeluje u radu Zenskih drustava i organizacija te odrzava javna predavanja. Zivjela
je s obitelji svoga brata Janka, koji je rano umro i ostavio iza sebe brojnu djecu. Marija
je brinula o djeci i upravo su joj ta djeca nadomjestila manjak vlastite porodice
(Ogrizovi¢, 1979: 41). U kasnim 70-im godinama Marija je oslijepila na jedno oko, ali
to ju nije sprijecilo da i dalje aktivno €ita i piSe za razne novine. Brojni suradnici, bivse
ucenice te intelektualci posjetama, darovanim cvije¢em i Cestitkama i dalje su bili uz
nju. Primila je razna priznanja od zenskih udruga, a posebno priznanje primila je od
Saveza hrvatskih uciteljskih drustava koji su ju proglasili prvakinjom hrvatskog
uditeljstva (Zuvela, 2010: 98). Grad Zagreb imenovanjem ulice njenim imenom te
podizanjem spomen ploce u Donjem gradu, oduzio se jednoj od nasih najboljih
pedagoga. Njezino ime nosi i u¢eni¢ki dom u Opati¢koj ulici u blizini Kamenitih vrata,
koji je osnovan na njezin prijedlog* (Danko, 2017). Umrla je 23. sijenja 1937. godine,
a sahranjena je na Mirogoju u prisustvu rodbine, brojnih uéenica i gradana grada
Zagreba (Ogrizovi¢, 1979: 53).

4.2.1. KnjiZevno stvaralastvo Marije JambriSak

Marija JambriSak tijekom svog zivota i djelovanja dosta je pisala, i to
uglavnom krace, prigodne napise. Velik broj kra¢ih napisa, Clanaka 1 rasprava
objavljivala je u pedagoskim izdanjima, ali i u Viencu, Prosvjeti, Obzoru, Skolskom
prijatelju, Napretku itd. (Ogrizovi¢, 1979: 161). Kao vrlo plodna autorica, Marija je
zajedno s kolegicom 1 prijateljicom Jagodom Truhelkom pokrenula casopis Na
domacem ognjistu koji je, kako navodi Nevenka Kosuti¢-Brozovié¢, bio zamisljen kao
prvi Zenski knjizevni Casopis. U tom casopisu Zenama je bilo omoguceno da se
slobodno razvijaju na knjizevnom planu. One koje nisu imale knjizevnih ambicija

takoder su mogle pronaci ponesto za sebe poput dodatnih modnih priloga, kuhinjskih

1 http://licegrada.hr/marija-jambrisak-pedagoginja-koja-se-borila-za-zenska-prava/ (pristupljeno 24.
03.2019.)
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recepata, nacrta za vez i slicno. Zaposlene zene takoder su pokazale interes za ovaj
Casopis jer se za njih tu moglo pronaci i strucnih, ¢esto i pravnih priloga (Kosutic-
Brozovi¢, 2001: 107). U tom je ¢asopisu Marija Jambrisak objavila niz kra¢ih napisa
namijenjenih djeci, a neka od njih su: Andeo groblja, Andeo putnik, Zenski Zivot,
Punica i svekrva, Macka, K¢i i ostali. Medu njima valja spomenuti zanimljiv ¢lanak
Igracke nase djece, u kojem se govori o znacenju djecje igre i igracaka u predskolskoj
dobi. Zahtijevala je da igracke budu jednostavne i funkcionalne (Ogrizovi¢, 1979:
162). Truhelka i JambriSak uredivale su samo prvo godiste ¢asopisa (1900/1901)
nakon ¢ega uredniStvo preuzimaju Milka Pogaci¢, Zdenka Markovi¢ i Zora Vernié¢

(Batini¢, 2008b: 203).

Medu osnivaéima i suradnicima Slavjenskog pedagoga nalazila se i Marija
JambriSak. Velik broj manjih ¢lanaka objavila je u Viencu, Lipi, Smilju, Narodnim
novinama, Obzoru i dr. U knjizevni rad Marije Jambrisak mozemo uvrstiti i ve¢i broj
rasprava i stru¢nih predavanja poput Samocuvstvo i sucuvstvo, Zena i patriotizam,
Zadaca majke u pogledu uzgoja svoje djece, Majka i ostali radovi. Svi ti njezini radovi
najéesce su objavljivani poslije 1890. godine jer se u to vrijeme zalagala za otvaranje
zenske srednje skole (Ogrizovi¢, 1979: 162, 163). Ve¢ smo spomenuli kako je Marija
JambriSak objavljivala svoje radove i u casopisu Napredak, a samo neki od njih vezani
uz uciteljski poziv, objavljeni u starijim brojevima ¢asopisa jesu: Nase uciteljice prema
zahtjevom vremena, Tjelesna kazan u Zenskom ucilistu, Visa Skolska naobrazba
koristna je zeni u svakoj prilici Zivota, O namjesc¢ivanju uciteljica na djecackih puckih
Skolah, O uzgoju zapustene i izkvarene djece itd. U nastavku rada spomenut ¢emo i
detaljnije analizirati neke od ovih radova gdje je tema uciteljskog poziva posebno
vidljiva.

Osim pisanja ¢lanaka, stru¢nih radova i rasprava, Marija Jambrisak bavila se i
knjizevnim radom. Njezina knjiga Znamenite Zene iz price i poviesti nastala je kao
plod dugogodisnjeg proucavanja strane i domace literature s biografijama velikog
broja Zenskih likova. Knjiga je pisana u tri dijela i donosi brojne legende. Tekstove je
pisala sama na temelju ve¢ postojecih biografija ili podataka koje je dobivala od
razli¢itih ljudi (Ogrizovi¢, 1979: 164). Knjiga O pristojnom vladanju u svim zivotnim
prilikama. Rukovod za opcéenje u obitelji, u drustvu i u javnom Zivotu predstavlja jos$
opSirniji rad Marije Jambrisak. 1zdana 1896. godine, knjiga predstavlja bonton u kojem

JambriSak daje stroga pravila ponasanja i njihovu eticku pozadinu (KoSuti¢-Brozovié,
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2001: 107). Osim navedenih radova, Marija Jambrisak napisala je veci broj
pripovijedaka pretezno autobiografskog karaktera. Pripovijetke je objavljivala u
Pobratimu, Viencu, Smilju, Narodnim novinama, Iverju i Na domacem ognjistu.
Pripovijetke se ne odlikuju ve¢om umjetnickom vrijednoscu, a radene su s teznjom
ucitelja da odgaja i oplemenjuje obiteljski Zivot, razvija ljubav prema majci i1 iznosi
zivotno 1 pedagoSko-didakticko iskustvo. U tim pripovijetkama zapaza se dosta

religioznih motiva (Ogrizovié¢, 1979: 164).

Sagledamo li u cjelini spisateljski rad Marije JambriSak, mozemo zakljuciti
kako je on bio izraz i rezultat njezina svestranog zalaganja u rjeSavanju pedagoskih,
prosvjetnih, socijalnih i drustvenih problema, problema Zenina poziva, njezina prava i

obrazovanja (Ogrizovié¢, 1979: 164).

4.3. Istarska uciteljica — Anka Dosen-Dobud

Cijeli svoj zivotni vijek Anka DoSen-Dobud posvecena je unapredivanju
predskolskog odgoja koji bi odgovarao prirodi, potrebama i interesima djeteta. Kao
sveuciliSna nastavnica, predavacica na seminaru za odgojitelje, autorica veceg broja
knjiga 1 priloga u ¢asopisima 1 zbornicima, ali 1 kao uciteljica 1 odgajateljica znatno je
obogatila pedagosku djelatnost, prije svega u predskolskom odgoju. U intervjuu s
Ankom Dosen-Dobud, profesorica Helena Buri¢ naziva ju reformatoricom

predskolske pedagogije u Hrvatskoj (Buri¢, 2013: 17).

Anka Dosen-Dobud rodena je 1. sijeénja 1920. godine u Krnjeusi kraj
Bosanskog Petrovca (Bosna i Hercegovina). “Nitko je nije ni kasnije, poslije desete
godine zivota, zvao onako kako je svecenik krasopisom upisao posve ¢itljivo — Anica.
Bila je i Ana, Ankica, Anka, ali bas nikad Anica” (DoSen, 2014 241). Prva dva razreda
osnovne Skole u Krnjeusi, u kuéi Stojana Zori¢a, a onda u Skoli na Uriji, Ana je
pohadala zajedno sa starijim bratom Ilijom. S nepunih deset godina, Anu su odveli u
Zagreb, u sirotiste Antunovac i odatle je s drugim djevoj¢icama pohadala treéi i Cetvrti
razred osnovne $kole na Borongaju. ZavrSetkom Cetverorazredne osnovne $kole Anu
su poslali u Sarajevo, u sirotiSte Betlehem Reda sluzavki malog Isusa. U Sarajevu je
zavrSila gradansku i uéiteljsku $kolu koju su drzale Casne sestre Reda, kéeri Bozje

ljubavi (DoSen, 2014). Uc¢iteljsko namjeStenje dobila je 1941. godine u BreSkama
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(Tuzla). “T tako ostade negdje daleko na Zivotnoj Ankinoj cesti predivna oaza mira i
ljepote usred ratnih rusevina, i ostavljenih i nastalih; ostala je uspomena na Breske kao
na mali zaboravljeni raj usred ratnog pakla...” (Dosen, 2014: 253). Paralelno
obavljaju¢i uciteljsku sluzbu, Ana je zavrSila viSe razrede gimnazije i stekla
gimnazijsku maturu. Ve¢ pri samom zavrSetku Drugog svjetskog rata, 1945. godine,
upucena je na rad u Istru gdje je radila u hrvatskim Skolama po zabacenim selima na
Bujstini kao narodna uciteljica, dok je taj dio Istre bio u sastavu drzavnog provizorija
Slobodnog Teritorija Trsta, odnosno jugoslavenske Zone B (Mendes, u: DosSen-
Dobud, 2013).

Tako sam dekretom odredena i u Buje, zonu B Slobodnog Teritorija Trsta. Taj
slobodni teritorij Trsta (STT) bio je zamisljen kao jedna posebna geografska i drzavna
struktura izmedu Italije i Jugoslavije. Onda su je prvo podijelili na zonu A i B. Zona
A je bio Trst, Cisto urbana cjelina, a zona B je bila ruralna cjelina, slovenski i hrvatski

dio do rijeke Mirne. (Dosen-Dobud u Buri¢, 2013: 18)

Na Filozofskom fakultetu u Zagrebu 1957. godine zavrsila je izvanredni studij
pedagogije. Osim uciteljskog sluZzbovanja obnasala je i odgovornu duznost prosvjetne
inspektorice u Vrginmostu, a potom je upucena u Buje gdje je obavljala istu duznost
(Mendes, u: Dosen-Dobud, 2013). Ubrzo je uslijedio premjestaj u Pedagoski centar u
Puli koji je povezivao mlade ucitelje s jedne strane i Uciteljske Skole s druge strane u
pogledu pedagoskog usavrsavanja. Pedagoskim centrom rukovodila je tada prof. Anka
Dosen (Rosi¢, 2009: 21, 22). Nakon rada u Pedagoskom centru, Anka je postavljena
za profesoricu Uciteljske Skole u Puli gdje jednu Skolsku godinu obnasa 1 duZznost
direktorice (1960/61.). S tog radnog mjesta presla je na Pedagosku akademiju u Puli
gdje se zadrzala do 1971. godine. Od 1967. do 1971. godine obnasala je duznost
dekanice Pedagoske akademije u Puli. Nakon toga odlazi u Zagreb i zaposljava se na
Pedagoskoj akademiji u Zagrebu. Na spomenutoj ustanovi, na Katedri za predSkolski
0dgoj, predavala je Predskolsku pedagogiju i Metodiku odgojno-obrazovnog rada.
Godine 1978. odlazi u mirovinu, no i dalje honorarno radi na istoj ustanovi te na
Pedagoskoj akademiji u Puli. Radila je i kao vanjska suradnica na Pedagoskoj
akademiji u Splitu u razdoblju od 1971. do 1977. godine (Mendes, u Dosen-Dobud,
2013: 115). U Istri je upoznala i svog bra¢nog partnera Pavu Dobuda, s kojim je

prozivjela sedam godina u Puli, sve do njegove smrti. Umro je 1968. godine (Dosen,
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2014). Za sobom je ostavio suprugu, uciteljicu i predskolsku pedagoginju Anu, koja

jos 1 danas kao devedesetdevetogodiSnjakinja marljivo pise i stvara.

4.3.1. KnjiZevno stvaralastvo Anke DoSen-Dobud

Anka Dosen-Dobud objavila je veci broj priru¢nika i knjiga. Uspjesnu suradnju
ostvarila je u raznim pedagoskim casopisima objavljuju¢i radove iz podrucja
predskolskog odgoja. Casopisi u kojima moZemo pronaéi Ankine radove jesu:
Pedagoski rad (Zagreb), Obrazovanje i rad (Zagreb), Pogledi i iskustva u reformi
Skolstva (Zagreb), Umjetnost i dijete (Zagreb) i Roditelj i skola (Zagreb) (Mendes, u:
Dosen-Dobud, 2013: 115). Niz radova nalazi se i u zbornicima radova razli¢itih
struénih i znanstvenih skupova. Suradnju je ostvarila i s tjednikom Skolske novine u
kojem je objavila velik broj priloga. Iskusila je i posao urednice ¢asopisa i to u
sljede¢im pedagoskim casopisima: Novi putovi (Pula, 1956-1958) i Dijete, vrtic,
obitelj (Zagreb, 1996-2001). Sada je ¢lanica savjeta ¢asopisa Skolski viesnik (Split).
Razne nagrade i priznanje dokazuju ogroman trud koji je Anka ulozila pisuéi i
savjetujuéi. Neke od nagrada i priznanja jesu i: godiSnja nagrada Ivan Filipovi¢ za
unapredivanje odgojno-obrazovnog sustava (1968.), te drzavno odlikovanje Orden
rada. Filozofski fakultet u Splitu, kao dugogodis$njoj vanjskoj suradnici na Katedri za
predskolski odgoj, dodijelio joj je Povelju zahvalnosti za trajan doprinos obrazovanju
ucitelja i odgajatelja (Mendes, u: Dosen-Dobud, 2013: 115, 116).

Anka Dosen-Dobud istakla se u pisanju radova i knjiga vezanih uz predskolsku
pedagogiju, a neki su od njih: Odgoj i slobodne aktivnosti predskolskog djeteta (1982),
Malo dijete veliki istrazivac (1995), Predskola (2001), S djecom u jaslicama (2004)
itd. U devedesetcetvrtoj godini zivota objavljuje knjigu Slike iz povijesti predskolskog
odgoja (2013) koju izdaje Uciteljski fakultet u Rijeci i Filozofski fakultet u Splitu
(Mendes, u: Dosen-Dobud, 2013: 115, 116). U knjizevnom radu, istakla se knjigom
koja izlazi samo godinu dana kasnije (2014.). Rije¢ je o knjizi Istarska uciteljica u
kojoj autorica opisuje svoje uciteljevanje diljem Istre. Uspomene, price i dozivljaji
uciteljice Ane tvore svojevrsnu zbirku novela, kratkih pri€a i memoara pisanih u
treCem licu jednine. Skoro tristotinjak stranica ove knjige vraca nas u davna vremena

Anina sluzbovanja, kada je uciteljica Ana svoje mladenacke dane provodila u
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siroma$nim mjestima poslijeratne Istre (Zori¢i¢, 2015: 289). Anu ¢e u Istri doc¢ekati
surovost Zivota, istarska sirotinja, ali i ljepota istarskog krajolika. U svojim ispisanim
uspomenama, uciteljica Ana donosi potresnu pricu o tadaSnjem stanju Skolstva u
kojem, primjerice, djeca u prvome razredu osnovne Skole jedva natucaju pokoju
hrvatsku rije¢. Iako pisana u tre¢em licu, knjiga Istarska uciteljica u sustini je
autobiografski zapis, odnosno autori¢ina vlastita Zzivotna prica U povijesno
turbulentnom razdoblju nakon Drugog svjetskog rata (Knjizara Pavi¢i¢).? U petom
poglavlju ovog rada detaljnije ¢emo upoznati lik uciteljice Ane. Upoznat ¢emo uvjete
u kojima je mlada uciteljica radila, spomenut ¢emo i odnos mjestana prema novoj
uciteljici te ostale probleme i situacije u kojim se nasla, a koji su vezani su uz uéiteljski
poziv. Spomenimo kako je Anka Dosen-Dobud bila i autorica vrlo slusanih i ¢itanih
pouc¢nih dijaloga istarskih noni¢a, Jurine i Franine, o ¢emu nas autorica detaljnije

upoznaje u knjizi Istarska uciteljica.

4.4. Zivot i stvarala$tvo Sanje Polak

Sanja Polak suvremena je hrvatska spisateljica za djecu, urednica, uciteljica i
majka dviju kéeri, Petre 1 Pauline. Rodena je 5. studenog 1968. godine u Zagrebu gdje
je zavrsila osnovnu i srednju Skolu. Uciteljica razredne nastave postala je 1990. godine,
a2005. godine napreduje u zvanje diplomirane uciteljice razredne nastave s pojacanim
predmetom Hrvatski jezik. Kao uciteljica razredne nastave radi od 1991. godine u
Osnovnoj Skoli Davorina Trstenjaka u Zagrebu (Polak, 2000). Glavna je urednica
djecjeg casopisa Prvi izbor, a price za djecu objavljuje i u ¢asopisima Smib i Radost.
Uredni¢kim radom Polak se zalaze za promicanje ¢itanja i razvoj ¢italackih navika kod
ucenika mlade Skolske dobi. Suraduje s brojnim knjizevnicima i ilustratorima za djecu.
PiSe scenarije za djecje emisije u obrazovnom programu Hrvatskoga radija i televizije.
Suautorica je i u udzbenicima i vjezZbenicama za hrvatski jezik i matematiku u nizim
razredima osnovne Skole. Kao spisateljica za djecu, uciteljica i urednica djecjeg
Casopisa Cest je gost u emisijama Hrvatskog radija i televizije, na knjizevnim susretima

u knjiznicama, tribinama 1 stru¢nim skupovima. Clanica je Drustva dje¢jih pisaca,

2 http://www.naklada-pavicic.hr/lirsko-meditativni-spomenik-hrvatskom-ucitelju/ (pristupljeno 27. 03.
2019.)
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Drustva hrvatskih knjizevnika, Hrvatskoga cCitateljskoga drustva, Matice hrvatske i
Hrvatskoga druStva istrazivaca dje¢je knjizevnosti.®> Kako su izgledali pocetci
knjizevnog stvaralastva Sanje Polak, saznajemo u razgovoru knjizevnice Sanje Polak

i Branka Pilasa:

Prije devet godina nisam ni u snu mogla pomisliti da ¢u ikad postati knjizevnica za
djecu. Zvao me prijatelj i kolega ucitelj Darko s kojim radim u istoj $koli. Predlozio
mi je da nesto napiSem, neku kolumnu u kojoj bi neka djevojcéica komentirala dogadaje

u 3koli. (Pilag, 2004: 134)

Hrvatska djec¢ja knjizevnost uskoro je bila bogatija za joS jednu suvremenu
autoricu hrvatske djecje knjizevnosti. Svojim prvim dje¢jim romanom Dnevnik
Pauline P. (2000), autorica Sanja Polak upoznaje mnoge mlade, ali i one starije
Citatelje s desetogodiSnjim likom djevojCice Pauline ¢ija su promisljanja i
dogodovstine iz svakodnevnog zivota prikazana u dnevniku u kojem Paulina otvoreno
i iskreno progovara o sebi, svojoj obitelji, ucitelju, prijateljima i skoli (Varjaci¢, 2014:
102).

U liku Pauline P. autorica sugerira iS¢itavanje vlastite kceri Pauline Polak, o ¢emu i
eksplicitno svjedoéi — kako u izvantekstualnim iskazima (novinskim tekstovimaii sl.),
tako i u samom tekstu, gdje uz ime glavne junakinje mjestimice navodi svoje vlastito,

bas kao i imena drugih ¢lanova uze i Sire obitelji. (Kos-Lajtman, 2011: 292)

Zbog velikog uspjeha koji je postigla svojim prvim romanom, autorica
odlucuje nastaviti pisati 1 objavljuje jo§ pet naslova u kojima je glavna junakinja
Paulina: Drugi dnevnik Pauline P. (2003), Pobuna Pauline P. (2007), Gorski dnevnik
Pauline P. (2012), Morski dnevnik Pauline P. (2013) i Skijaski dnevnik Pauline P.
(2015). U svih pet knjiga autorica predoc¢uje dozivljaje iz djetinjstva, radosti, tuge,
strahove, znatizelju, brbljavost i razigranost. Dubravka Tezak smatra da je Polak u
dnevnik ukomponirala i zgode koje je proZivjela sa svojim ucenicima kao uciteljica te
da se popularnost knjiga o djevojcici Paulini vjerojatno krije u prikazanim
svakodnevnim Zivotnim situacijama s kojima se mogu poistovjetiti mladi Citatelji

(Tezak, 2014: 116, 117).

Osim navedenih naslova, knjizevno stvaralastvo Sanje Polak ¢ine i naslovi u

kojima glavna protagonistica nije Paulina, a oni su: Petrica Pricalica (2005), Mali Jan

3 http://www.hdkdm-klubprvihpisaca.hr/polak-sanja/ (pristupljeno 27. 03. 2019.)
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ima plan (2008), Dnevnik dobrih andela (2010) i Mala Ema straha nema (2014). Za
svoje knjizevno stvaralastvo Sanja Polak nagradena je viSe puta. Za Drugi dnevnik
Pauline P. nagradena je nagradom Mato Lovrak (2004.) za najbolji djecji roman.
Njezina zbirka pripovijedaka Petrica Pricalica nominirana je 2006. godine za
medunarodnu nagradu Mali princ, a roman Morski dnevnik Pauline P. nagraden je
nagradom Grigor Vitez (2014.) (Dragun, 2016: 168). Sanja Polak i dalje aktivno pise
1 stvara ne samo romane ve¢ i slikovne price, pjesme i scenarije, a ljubav, radost i

vaznost itanja i pisanja svakodnevno prenosi na djecu.

4.5. Zivot i stvarala§tve Jasminke Tihi-Stepani¢

Knjizevnica za mlade, strastvena Citateljica, majka Grigora i Ive, profesorica
hrvatskoga jezika... Sve to i jo§ puno toga predstavlja spisateljicu Jasminku Tihi-
Stepani¢. Rodena je 3. studenog 1958. godine u Velikoj Gorici. U intervjuu koji je
Gradska knjiznica Rijeka provela s autoricom Tihi-Stepani¢, autorica navodi kako je
povezanost s knjigama osjetila jos u djetinjstvu kada je kao Sestogodisnja djevojcica
dobila od tate za BoZi¢ sabrane pri¢e Hansa Christiana Andersena. Da je u knjiZzevnosti
sve moguce, kaze da je naucila uz pomo¢ pjesme Vjekoslava Majera Zeko u kavani, a
uz roman Johanne Spyri, Heidi, koji joj je ¢itala baka Ernestina, spoznala je kasnije
Sto znaci rije¢ katarza buduci da se tijekom c¢itanja ove knjige uvijek rasplakala nad
nesretnim sudbinama, pa sama nije bila u stanju ¢itati. Autorica takoder navodi da joj
je polazak u osnovnu $kolu bio obiljezen Cudnovatim zgodama Segrta Hlapica i
uciteljicom Pavicom Veseli¢ koja ju je jo$ viSe usmjerila prema knjigama (Gradska
knjiznica Rijeka).* U Velikoj Gorici zavrsila je osnovnu Skolu, a Skolovanje je
nastavila upisav$i opéu gimnaziju u Zagrebu. Studij jugoslavenskih jezika i
knjizevnosti, danasnju kroatistiku, zavrsila je 1982. godine na Filozofskom fakultetu
u Zagrebu stekavsi zvanje profesora hrvatskoga jezika 1 knjizevnosti. Nakon zavr§enog
studija, iste se godine zaposlila u Osnovnoj $koli Eugena Kvaternika u Velikoj Gorici,
gdje i danas predaje hrvatski jezik. Clanica je Drustva hrvatskih knjizevnika za djecu

i mlade, vanjska suradnica Agencije za odgoj i obrazovanje od 2007. godine te

4 https://gkr.hr/Magazin/Razgovori/l-ja-sam-djecji-pisac-Jasminka-Tihi-Stepanic
(pristupljeno 27. 03. 2019.)
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voditeljica Zupanijskog struénog vijeéa za izvannastavne aktivnosti u Zagrebackoj

Zupaniji. U¢itelj mentor postala je 2009. godine (Tihi-Stepani¢, 2011: 155).

Knjizevnim radom Jasminka se bavi od 2011. godine kada izdaje svoj prvi, a
ujedno njoj samoj, kako navodi, i najdrazi roman Imas fejs? (Gradska knjiZnica
Rijeka).® Prije objavljivanja prve knjige, Tihi-Stepani¢ od 1998. do 2007. godine u
Glasniku Turopolja vodi rubriku posvecenu Skolama u velikogorickom kraju i
promicanju vrijednosti u odgojno-obrazovnom sustavu. Clanke iz nastavne prakse
objavljivala je u Metodickim profilima te u novije vrijeme u Zagovoru jezika
hrvatskoga. Pise i za Skolske novine, a u svojem zavi¢aju stalna je suradnica Ljetopisa
grada Velike Gorice gdje objavljuje ¢lanke vezane uz kulturna zbivanja u rodnom joj
mjestu 1 okolici. Kao ¢lanica Drustva profesora hrvatskoga jezika sudjelovala je u
projektu Veliki rjecnik hrvatskih mjesnih govora. Daljnjim radom na rje¢niku nastao
je Rjecnik sela velikogori¢ke Posavine, Bukevja, Creta Posavskoga, Obedi i Sopi
Bukevske (Tihi-Stepani¢, 2011: 155). Jasminka je i jedna od autorica priru¢nika za
uditelje za 6. i 7. razred, ali i recenzentica integriranog udzbenika Skolske knjige
Kocka vedrine od 5. do 8. razreda. Zanimljiv je podatak kako se u integriranim
udzbenicima Kocka vedrine 5 i Kocka vedrine 7 nalaze odlomci iz romana Imas fejs?
(Drustvo hrvatskih knjizevnika).® Kratke pri¢e za djecu i mlade objavljuje u
Casopisima Radost, Modra lasta i Smib te u ¢asopisu Knjizevnost i dijete, kao i na
Prvom programu Hrvatskoga radija u emisiji “Prica za velike i male” te u TV seriji
HRT-a “Psst... Prica!” (Tihi-Stepanic, 2011: 156).

Roman Imas fejs? osvojio je nagradu “Mato Lovrak” za najbolji roman za
djecu i mlade objavljen u 2011. godini. Prema romanu nastala je radioigra Imas fejs?
Hrvatskog radija koja je nagradena posebnom nagradom na 9. medunarodnom
festivalu radiodrame za djecu i mlade Prix Ex Aequo 2012. u Bratislavi. Jasminka
nastavlja s objavljivanjem romana pa tako u studenome 2013. godine objavljuje svoj
drugi roman za mlade Bacit ¢u ti kompjuter kroz prozor. U studenom 2014. objavljuje
zbirku pri¢a Bas kao Harry Potter, a godinu dana kasnije tiskan je roman Moja
neprijateljica Ana koji je nagraden nagradom “Anto Garda$” (Drustvo hrvatskih

knjiZzevnika).” Godine 2017. objavila je roman Dom iza Zice koji je uSao u uzi izbor za

S https://gkr.hr/Magazin/Razgovori/l-ja-sam-djecji-pisac-Jasminka-Tihi-Stepanic
(pristupljeno 27. 03. 2019.)

6 http://dhk.hr/clanovi-drustva/detaljnije/jasminka-tihi-stepanic (pristupljeno 27. 03. 2019.)
" http://dhk.hr/clanovi-drustva/detaljnije/jasminka-tihi-stepanic (pristupljeno 02. 04. 2019.)
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dodjelu nagrade “Anto Gardas”. Najnoviji roman Ljeto na jezeru Cicu izdan je 2018.
godine (Moderna vremena).® Problematiku odrastanja u suvremenom svijetu koji pred
djecu i mlade stavlja brojne probleme i izazove kojima djeca Cesto nisu dorasla

mozemo pronaci u svakom od romana Jasminke Tihi-Stepanic.

8 https://www.mvinfo.hr/knjiga/12242/ljeto-na-jezeru-cicu (pristupljeno 02. 04. 2019.)
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5. UCITELJSKI POZIV U STVARALASTVU KNJIZEVNICA ZA DJECU I
MLADE

Nevenka Kosuti¢-Brozovi¢ isti¢e kako je djecja knjizevnost obljubljeni Zzanr
“uciteljskog pisma” (Kosuti¢-Brozovié, 2001: 109). Mozemo se sloziti s iznesenom
tvrdnjom znajué¢i kako su upravo ucitelji autori vec¢ine tekstova u pocetku djecje
knjizevnosti i kasnhije. Bavljenje temom uciteljskog poziva u hrvatskoj djecjoj
knjizevnosti, omogucuje nam da promotrimo kakvu su sliku ucitelji imali o sebi, ali i
da promotrimo kako su autori-ucitelji zamisljali da ih dozivljavaju djeca. Ovo
poglavlje donosi prikaz uéiteljskog poziva kroz odabrana djela kjizevnica i uéiteljica
koje smo predstavili u prethodnom poglavlju. Temu uciteljskog poziva proucavat
¢emo na nacin da najprije prikazemo tko ili $to je potaknulo uciteljice da se bave
pisanjem. Pokusat ¢emo saznati razloge njihova pisanja i povezanost s temom
uciteljskog poziva. Djela pomocu kojih ¢emo prikazati ovo poglavlje jesu: Zlatni danci
Jagode Truhelke, odabrani radovi koje je uciteljica Marija Jambrisak objavljivala u
Casopisima, Istarska uciteljica Anke Dosen-Dobud, Dnevnik Pauline P. knjizevnice
Sanje Polak te roman Imas fejs? Jasminke Tihi-Stepani¢. Pomocu navedenih djela
izdvojit ¢emo primjere u kojima je predstavljeno skolsko ozracje u kojem je radio i
poucavao lik ucitelja ili uciteljice. Promatrat ¢emo nacin na koji je prikazan lik ucitelja
ili uciteljice, te kakav je odnos ucenika prema ucitelju odnosno uciteljici. Na kraju rada
prikazat ¢emo svjetonazorsko-idejni podtekst analiziranih djela. Svrha cjelokupne
analize je uvidjeti kako se problematika uciteljskog poziva odrazava u djelima koje su

napisale uciteljice knjiZevnice.

5.1. Poticaj za knjiZevno stvaranje

Poticaj za knjizevno stvaralastvo kod svakog pisca vjerojatno je drugaciji.
Tako je 1 kod uciteljica knjizevnica koje prou¢avamo u ovom diplomskom radu. Svaka
uciteljica u okviru svojih mogucénosti i interesa ostvarila je rezultate ne samo u
obrazovanju vec¢ i u knjizevnom radu. Svaka je na svoj nacin unijela dio sebe i svog
promisljanja, iskustva i interesa u djela za djecu i mlade. Kada govorimo o starijim
uciteljicama poput Jagode Truhelke, Marije JambriSak i Anke Dosen-Dobud, ne

smijemo zaboraviti okolnosti i prepreke s kojima su se uciteljice neprestano susretale,
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a spomenuli smo ih u prethodnim poglavljima. Ipak, unato¢ svim poteSko¢ama koje
su ih na zivotnom putu zatekle, uspjele su se izboriti za svoja prava i bolji polozaj u
uciteljskom pozivu o ¢emu neke i progovaraju kroz svoja djela. Danasnje, suvremene
uciteljice i knjizevnice, poput Sanje Polak i Jasminke Tihi-Stepani¢ u svojim djelima

donose suvremene teme i probleme dana$nje mladeZi.

Ve¢ smo spomenuli kako je knjizevni rad Jagode Truhelke krenuo usporedno
s nastavnickim zvanjem. No, naznake kako ¢e Truhelka jednog dana biti 1 knjizevnica
vidljive su ve¢ u mladosti. Truhelkin otac, Antun V. Truhelka, ostavio je veliki utjecaj
na Truhelku. Ne samo da je izabrala nastavnicki poziv kao i on, ve¢ je i sama postala
borac za naprednu Skolu, pisala knjige za djecu i mlade, a sve to ne bi mogla da u
roditeljskom domu nije stekla ¢vrste temelje za kasnije svestrano obrazovanje. O¢eva
briga za njen odgoj i obrazovanje vidi se i u tome §to je tu znacajnu ulogu prepustio
uciteljici Magdaleni Srepel koja je podugavala Truhelku i poticala na ozbiljniji pristup
Skoli, ucenju 1 knjizi (Jindra, 1982: 13). U Autobiografiji 1z prosiih dana Truhelka
predstavlja sebe prvenstveno kao uciteljicu, a pisanje spominje kao djelatnost koja se
javila usputno jedne duge zimske vederi u Gospicu. Zelja ugiteljice Magdalene Srepel
da vidi svoju najstariju u¢enicu medu onima koji pisu, pa i tiskaju napisano, uskoro se
ostvarila i to na poticaj druge Truhelkine uciteljice, Marije Jambrisak. Na njezin
poticaj Truhelka objavljuje i svoj prvi rad u Napretku (Truhelka, u: Bresi¢ 1997: 359).
Osim ¢lanova obitelji, Truhelka spominje jo§ nekoliko ljudi koji su znatno usmjeravali
njezin zivotni i profesionalni put, a to su svecenik Stjepan Masper, profesor Stjepan
Basari¢ek i Ivan Hoi¢ (Grui¢, Velicki i Vignjevi¢, 2017). U svom uciteljskom pozivu,
Truhelka je osjetila viSe zvanje i proSirila ga svojim knjiZzevnim radom. U njemu je

djelovala kao pedagog iznose¢i moralne i odgojne pouke (Jindra, 1982).

Za razliku od Truhelke koja je svoj spisateljski rad zapocela jo$ u djetinjstvu,
Marija JambriSak spisateljski rad zapo€inje kao 23-godis$nja pucka uciteljica javljajuci
se prvim dopisima u Napretku. Tokom svog zivota i djelovanja JambriSak je niz svojih
¢lanaka 1 rasprava objavljivala u Casopisima. Sagledamo 1i u cjelini spisateljski rad
Marije Jambri$ak mozemo zakljuciti kako su pedagoski, socijalni i drustveni problemi
vezani za Zenu i njezina prava na obrazovanje pruzili uciteljici Jambrisak poticaj da o
tome i progovori u svojim radovima (Ogrizovi¢, 1979). Kao poticaj pri pisanju knjige
Znamenite Zene Ogrizovi¢ navodi kako su ju na to ponukali knjiZevnici Ivan

Kukuljevi¢, Ivan Ostozinski 1 drugi (Ogrizovié, 1979: 164).
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Uciteljica Ana Dosen-Dobud u svojoj knjizi Istarska uciteljica pod naslovom
Anine tajne ili Biljeske u prozi otkriva kako joj pisanje biljezaka u prozi pruza odmor
za duSu. Iscrpljujuci cjelodnevni rad s devedeset ucenika nije ostavljao puno vremena
uciteljici Ani za pisanje. U rijetkim trenutcima, kako bi rasteretila dusu i zaboravila na
svakodnevne probleme, uciteljica Ana posegnula je za pisanjem. Uglavnom nije pisala
o Skoli, ve¢ u spomenutim biljeskama Ana iznosi svoja razmis$ljanja o prezivljenom
ratu, o Zzivotnom smislu i istini. Svoje osobne misli, sje¢anja, stanja i teSke trenutke
piSe ponajvise zbog sebe. Ana nam otkriva kako joj je pisanje, u tada teSkim ratnim

trenutcima, predstavljalo intimno, unutarnje pribjeziste (DoSen, 2014: 83).

Sagledamo li poticaje stvaralastva do sada navedenih knjizevnica, mozemo
zakljuciti kako su oni individualni 1 razliciti bas kao S§to je i1 svaka knjiZevnica i
uciteljica individua za sebe. O pocetcima svog stvaralastva, uciteljica Sanja Polak,

kroz razgovor s Brankom Pilas u knjizi Rasprsena vrela knjizevnih djela istice:

Prije devet godina nisam ni u snu mogla pomisliti da ¢u ikad postati knjizevnica za
djecu. Zvao me prijatelj i kolega ucitelj Darko s kojim radim u istoj $koli. Predlozio
mi je da nesto napiSem, neku kolumnu u kojoj bi neka djevojcica komentirala dogadaje

u gkoli. (Pilag, 2004:134)

Upravo su prve kolumne izdane na poticaj ucitelja Darka, u dje¢jem Casopisu
Prvi izbor, bile zasluzne za nastanak Dnevnika Pauline P. Tako je uciteljica Sanja
Polak pocela pisati i prisjecati se svih svojih radosti, tuga, strahova, uspona i padova
koje je dozivjela i prozivjela u svom djetinjstvu, a popularnost i Citanost rasli su
izdavanjem svake nove knjige (Pilas, 2004). Popularnost medu mladim citateljima
svojim prvim romanom Imas fejs? postigla je i knjizevnica Jasminka Tihi-Stepanié.
Sto je to §to je potaknulo ovu uditeljicu na pisanje, mozemo saznati iz razgovora
objavljenom na mreznim stranicama Gradske knjiznice Rijeka. U njemu Jasminka
Tihi-Stepani¢ navodi kako poticaj za knjizevno stvaralastvo lezi u svemu §to je sada,
Sto je prisutno i Sto “vristi” da se piSe o tome. Drustvene mreze, svijet igrica, mediji,
bavljenje vanjskim izgledom, nebriga roditelja, prepustenost ulici i jo§ mnogo danas
aktualnih tema mozemo pronaé¢i u knjigama Jasminke Tihi-Stepani¢ (Gradska
knjiznica Rijeka).®

° https://gkr.hr/Magazin/Razgovori/l-ja-sam-djecji-pisac-Jasminka-Tihi-Stepanic (pristupljeno 02. 04.
2019.)
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5.2. Prikaz §kolskog okruZenja

Prikaz skolskog okruzenja, prvenstveno ucionice koja je uciteljicama bila
poput drugog doma, mijenjao se kroz vrijeme. Marija Jambrisak u radu O odgoju
zapustene i izkvarene djece 1znosi kako su razredi pretrpani i upravo iz tog razloga,
ucitelju je teSko upoznati djecu. Mnogi ucitelji radili su s ¢ak Cetiri odjeljenja
(JambriSak, 1887: 149). Problem pretrpanosti razreda spominje i uciteljica Anka
Dosen-Dobud koja je prva iskustva u radu kao uciteljica stekla upravo u razredima s
puno ucenika. “U sve, nabrojilo se tu 90 ucenickih dusa od prvog do Cetvrtog razreda.
Sve zive, prezivahne” (Dosen, 2014: 41). Za vrijeme prvog uciteljevanja uciteljice
Ane, u istarskom mjestu Spanidigi, $kola je bila smjestena u kuéi stanovnika tog
naselja, Tone Roze, koji je obavljao funkciju domara. “Svakog se dana u njegovoj
kamenoj kuc¢i, jo§ viSe na dvoriStu, stvarala i rastvarala neka golema zajednica: Skolska
djeca s uciteljicom, odbornici, aktivisti, mjestani...” (DoSen, 2014: 66). Ucenici su
najvise voljeli provoditi vrijeme na Skolskom dvoristu koje je predstavljalo zamjenu

za Skolsko igraliste. O skromnoj opremljenosti Skolskog dvorista uciteljica Ana iznosi:

Djeca su se voljela igrati u Skolskom dvoristu. O nekoj vanjskoj opremljenosti te
bidelove korte kao $kolskog igralista nema ni najmanjeg traga. Ni u prostoru, ni u
Aninu sjecanju. Ni spomena na kakve Svedske ljestve ili spravama za penjanje. Na
tobogan ili na slican ukras skolskih dvorista. Gimnasticke je sprave zamjenjivala samo
jedna murva u korti. (Dosen, 2014: 77, 78)

Usprkos nedostatku sprava i pomagala, uciteljica Ana znala je mnoge pokretne
igre 1z vlastitog djetinjstva koje je rado koristila u radu s u€enicima. U nedostatku
prave gumene lopte, ucenici su se igrali loptom izradenom od napuhanog svinjskog
mjehura. Cak su i kamen¢iéi sluZili za igru (Dogen, 2014). Kako je uditeljica Ana &esto
dobivala premjestaj u druge Skole, tako je uciteljevala i u selu Krsete koje nije bilo
tako siromasno kao selo Spanidiga. U Krietama $kola nije bila u kué¢i nekog od

stanovnika ve¢ se nastava odrzavala u izgradenoj skolskoj zgradi.

Da, prava namjenska Skola, svijetla u¢ionica. Plo¢a, krede, spuzva, klupe, zemljopisna
karta, globus, veliki Sestar, trokuti, ormar za $kolske administrativne knjige i ucenicke
biljeznice... Da, sve kako i treba biti u Skoli, ¢istoj, pometenoj, prozrac¢noj. (DoSen,

2014: 110)
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Jo§ jedan zanimljiv detalj u izgledu ucionice opisuje uciteljica Ana u svojoj
knjizi 1 to opisujuci izgled ucionice na dan kada je pred komisijom odrzala javni sat
kako bi mogla poloziti zavrsni ispit. “Na zidovima ucionice bile su slike: Titova ratna
fotografija na procelju, zidne novine, ucenicki crtezi. Na ucitelji¢inu je stolu stajala i
vaza s cvijeCem* (DoSen, 2014: 125). Mozemo zakljuiti iz navedenog opisa u¢ionice
kako suu vremenu kada je uciteljevala uciteljica Ana, politika i ideologija bile prisutne
1uucionicama. Buket cvije¢a na uciteljicinom stolu, nazalost, danas mozemo sve rjede

vidjeti u razredima.

U djelu Zlatni danci ne nalazimo detaljan opis ucionice ili prikaz izgleda
Skolske zgrade, no u pripovijetki Tatino carstvo saznajemo kako je $kola, konkretnije
Skolska soba, smjeStena u obiteljskoj ku¢i u koju su se preselili Anica i njezina obitel;.
Anicin otac je ucitelj koji poducava djecake koji sjede u dugackim klupama u skolskoj
sobi (Truhelka, 2004). Nekadasnje dugacke skolske klupe koje spominju Truhelka i
Anka Dosen-Dobud, predstavljaju suprotnost danasnjoj ucionici kakvu spominje
djevojéica Paulina P. u Dnevniku Pauline P. Paulina se veseli pocetku nove nastavne
godine jer u treCem razredu ima sve novo, pa tako i novu uéionicu. “Od ove jeseni
imam i novu ucionicu na katu. I ona miri$e na novo. U njoj su obojeni zidovi 1 ulasteni
pod” (Polak, 2000: 12). Ucionica sluzi i za pravljenje kolaca, za izlozbu macaka, ali i
za predstavljanje likovnih 1 literarnih radova koje ucenici predstavljaju svojim
majkama povodom Majéina dana. Kada razred uhvati proljetna groznica i nikome se

nista ne radi, ucenici u¢ionicu zamjenjuju skolskim parkom.

U romanu Imas fejs? prikaz skolskog okruzenja nije toliko vidljiv iz razloga
Sto je naglasak romana usmjeren na utjecaj medija i odnos izmedu dviju najbojih

prijateljica, Kate i Nataly.

5.3. Prikaz lika uditeljice/ucitelja

Lik uciteljice i ucitelja u dje¢joj percepciji zauzima poseban polozaj. U romanu
Zlatni danci lik uciteljice i ucitelja upoznajemo kroz percepciju lika Anice i njezinog
brata Cire u pripovijetkama Prvi put u $koli i Tatino carstvo. Anica je prije polaska u
Skolu dozivljavala uditeljicu kao tetu s kojom se rado igrala, pjevala i mazila kada je
bila jo$ jako malena. U Skolu je Anica krenula vrlo rano, s nepunih pet godina, kako

bi mami olakSala posao kod kuc¢e. Prvoga dana u Skoli uiteljica je Anicu smjestila da
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sjedi pod stolom i plete. Anici pletenje nije i§lo od ruke $to su starije uéenice primijetile
I iskoristile svaki trenutak samo da pomognu djevojéici. U razredu je nastao zamor i
uciteljica je shvatila Sto ucenice rade. “Anica se prepala preozbiljnog lica tete
uciteljice. Nikad je jo$ ne vidje ovako strogu i ljutu” (Truhelka, 2004: 42). U nastavku

ove iste zgode Truhelka opisuje uciteljicu:

Stoji uciteljica uspravno kao prst pravde. Ne zna u prvi mah $to to biva, $to da radi.
Ali kad se ispod klupa napravi sve veca guzva i urnebes, a prasina se dizala kao ljeti
0 podne na carskom drumu, zagrmi odjednom ucitelji¢in glas i kao da je munja

tresnula, svih trideset glava kao ubodeno izniklo na povrsinu. (Truhelka, 2004: 43)

Opis uditeljice pojavljuje se i u pripovijetki Tatino carstvo kada Ciro
poskrivecki promatra kroz prozor djevojacke skole koju je polazila i njegova sestra
Anica. Ciro je tada promatrao uéenice i uéiteljicu koja je u ruci drzala palicu i njome
mahala po zraku i pokazivala na slike koje su visjele na zidu. Budu¢i da je $kola za
djecake bila smjestena u kuéi Cirinih roditelja, Ciro je slusao $to to njegov otac govori
ucenicima. “Tata, ucitelj, opet poceo uciti. Vice, govori, tr¢i tamo-amo, pise na ploci,
skida naocari, tare znoj, nakaslja se, muci se i trudi uéec¢i djecu u $kolskoj mudrosti”
(Truhelka, 2004: 77). Zanimljivo je primijetiti kako djecake u Truhelkinom romanu
uci ucitelj, a djevojcice uciteljica. Takva podjela uobicajena je s obzirom na vrijeme u
kojem je stvarala i uciteljevala Jagoda Truhelka. Osim opisa gdje ucitelj obrazuje
ucenike, vazni su i opisi gdje ucitelj odgaja svoje ucenike. Takav primjer vidljiv je u
djelu kada je uciteljica upozorila Anicu i Melanku zbog neprimjerenog smijanja
njihovoj prijateljici Milici koja je odgovarala povijest i neprestano ispod klupe trgala

krajeve listova u knjizi.

No, ne radi se sada tu o zlu, ni po nakani ni po djelu. Zlo je samo to Sto se niste umjele
susprezati od smijeha, makar da sam vam jo$ neki dan govorila kako treba da se
naucite i u malim stvarima zauzdavati se, a bas najvise smijeh, jer ne mozete znati
necete li njime koga uvrijediti. Mogle ste njime, na primjer, i smesti Milicu da do kraja
izgovori svoju zadacu, pa je time baciti u nepriliku. Niste bas vise ni takva djeca da to

ne biste mogle razumjeti — zavrsi gospodica. (Truhelka, 2004: 200)

Za Jagodu Truhelku pravi ucitelj bio je onaj koji nosi ulogu prosvijetitelja. U
pedagoskom pristupu, koji je vidljiv u navedenim dijelovima, Truhelka nije odvajala
obrazovanje od odgoja. Smatrala je kako pravi u€itelj mora znati ne samo obrazovati,

ve¢ 1 odgajati. Takoder, Truhelka je isticala vaznost discipline §to je vidljivo u
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navedenoj situaciji kada uciteljica “zagrmi” i opomene ucenice koje su se zabavljale

pomazuci Anici u pletenju (Grui¢, Velicki 1 Vignjevié, 2017: 155).

O liku ucitelja, a posebice liku uciteljice, Marija Jambrisak progovorila je kroz
svoje radove. U ¢lanku NasSe uciteljice prema zahtjevu vremena Marija JambriSak
smatra kako uciteljice moraju znati pobuditi zanimanje ucenica za nastavni sadrzaj.
Zbog toga bi se za posao uciteljice trebale obrazovati samo cestite djevojke koje ¢e
posao obavljati iz ljubavi, a ne iz potrebe za novcem, §to s obzirom na vrlo niske place
ucitelja u njeno vrijeme, a i kasnije, vjerojatno i nije trebala isticati. Takoder, ljuti ju
nepravda u placama izmedu ucitelja i uciteljica. Smatra kako ucitelji Zivotare u vrijeme
kada je svim drugim klasama omogucen pristojan zivot, istiCuci jo§ tezi polozaj
uciteljica (JambriSak, 1869). Zanimljivo je miSljenje uciteljice Marije JambriSak o
tjelesnoj kazni, o cemu pise u ¢lanku Tjelesna kazan u Zenskom uciteljistu. Isti¢e kako
je zgrozena Cinjenicom da se u zenskim skolama primjenjuje tjelesna kazna. Smatra
kako kazne otvrduju djevojacko srce 1 uniStavaju dobrotu buduéih uciteljica.
Uciteljicama koje su provodile praksu kaznjavanja, JambrisSak je predbacivala manjak
pedagoSkog obrazovanja (JambriSak, 1874). Ogrizovi¢ u monografiji o Mariji
Jambrisak spominje Mariju kao vrlo savjesnu i pravednu uciteljicu. U obavljanje
uciteljskog posla ulagala je sve svoje znanje i1 ljubav prema djeci, s namjerom da
postigne Sto bolje rezultate (Ogrizovi¢, 1979: 23). Posebno je isticala znacenje
sistemati¢nosti u ostvarivanju obrazovnih zadataka. Zalagala se za pincip postupnosti
u obradi grade, ali i za uvazavanje individualnih snaga i sposobnosti uc¢enika. Isticala
je kako se znanje ne sastoji u mehani¢kom reproduciranju, ve¢ u tome da se ono $to se
nau¢i moze primijeniti u praksi. U tijeku nastave mora dominirati ucenik, a ne
uciteljeva li€nost jer “Cim viSe govore ucenici, a ¢im manje ucitelj, tim bolje”
(Ogrizovi¢, 1979: 133). Jambrisak je njegovala svoj odnos s ucenicama. Brinula je o
ucenicama odgajateljskom 1 majcinskom brigom, rjeSavala je uspjeSno 1 pedagoski
dosljedno njihove ljudske, djevojacke, mladenacke, intimne, socijalne 1 druge
probleme. S njima je bila u stalnom dodiru u skoli i izvan §kole (Ogrizovi¢, 1979: 147).
Iz navedenog mozemo zakljuciti kako su ideje 1 stavovi Marije JambriSak o Skolstvu
u ono vrijeme bili napredni. JambriSak je bila zaista izuzetna uciteljica Sto nam
potvrduju iskazi Mihajla Ogrizovi¢a o tome koliko su ju voljele i poStovale njezine

ucenice do samog kraja njenog zivota (Ogrizovi¢, 1979: 54, 53).
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“Da vidimo kakva ¢e biti ta nova sila s uciteljskim simbolom, Sibom u ruci.
Hoce li moje dijete od nje strahovati? Malo straha 1 Sibe ne bi mu skodilo” (Dosen,
2014:39). Ovim rijecima opisuju se razmisljanja roditelja, baka i djedova koji su
pristigli u skolu zajedno s u¢enicima ne bi li upoznali novu uciteljicu, majestru. Tada
mlada uciteljica Ana, imala je mnogo pitanja i nedoumica. “Nevisoka, bolje receno
oniska, narodna uciteljica, smedokosa Ana, s nao¢alama u smedem okviru na nosu,
0dozgo je s prozora pogledom prelazila preko brojnih djecjih i roditeljskih glava dolje
u korti. I bojala se (Dosen, 2014: 40). Bojala se novih ucenika, novih izazova i nove
okoline. Tog istog dana dogodila joj se pomalo smijeSna situacija. Naime, nakon
uvodnih rijeci o $koli, potrebi ucenja i redovnog pohadanja, zamolila je da se djecaci
smjeste na desnu stranu ucionice, a curice na lijevu. Nakon dane upute nastao je smijeh
I zamor, a strah u uciteljici Ani postajao je sve veci. Kasnije je saznala kako na
talijanskom rije¢ curica znaci tava i kako je ona te drage djevoj¢ice nazvala tavicama.
1z ove zgode svaki ucitelj moZe shvatiti kako je vazno upoznati dijalekt stanovnistva.
Vrijeme u kojem je Ana uciteljevala bilo je poratno vrijeme. Stanovnici mjesta
Spanidige organizirali su skupljanje hrane za uéiteljicu pa je tako dobivala na dar razne
domace proizvode. Stanovanje za uéiteljicu Anu u nepoznatim Krajevima njenog
sluzbovanja uvijek je bio najvec¢i problem. Najces¢e bi dobila malenu sobicu u
obiteljskoj kuéi. No, tijekom svog sluzbovanja Ana nije bila samo uciteljica ve¢ je s
obiteljima oplakivala 1 smrt djece, ukucana, a jednom 1 smrt u¢enika (Zorici¢, 2015:
290). Uz svakodnevne obveze u $koli uciteljica Ana bila je prisutna i na sastancima
NOO-a, gdje je redovito odgovarala na pitanja naroda, pjevala je u zboru i bila
pokreta¢ kulturnih i sportskih aktivnosti. Posebnost uciteljice Ane, ali i uditelja i
uciteljica opisanih kod Truhelke 1 Jambrisak ocituje se u sklonosti da ucitelji pomazu
Siroj zajednici 1 njegovom djelovanju za dobrobit naroda (Riman, 2014). Iz toga
mozemo zakljuciti kako ucitelji nekada nisu bili samo prosvjetni radnici ve¢ i osobe

od povjerenja, ne samo za djecu vec i za narod opcenito.

Pocetak uciteljevanja za Anu Dosen bio je vrlo naporan. Rad s devedesetero
djece bio je itekako umarajué¢i. Manjak iskustva uvjetovao je nestrpljivost,

dekoncentriranost i umor. O svojim pocetcima Ana je zapisala:

Bila je nestrpljiva, prgava, nagla, zZiv€ana. Znala bi se razljutiti i lice bi joj se prelilo
crvenilom. A to je dobrano plasilo djecu. Zapadala je i U pogreske, bas tipicne za

mnoge pocetnike; htjela je brze i prave uéenike. Sto prije. Tako se i dogodilo da je u
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prvo vrijeme vidjela samo gusto ispisan i opsezan program, gradu, a nije vidjela djecu.

(Dosen, 2014: 70)

Vrijeme, iskustvo, ali i drugaciji uvjeti rada poput manjeg broja ucenika na
kraju su donijeli olakSanje, hrabrost i zadovoljstvo poslom. Lik uciteljice kod
Truhelke, Jambrisak i DoSen prikazan je S obzirom na drustveno-politi¢ke promjene,
odnosno vremenski kontekst u kojem su uciteljice uéiteljevale. U skladu s drustveno-
politickim promjenama mijenja se i lik ucitelja. Lik ucitelja u suvremenim knjizevnim
djelima za djecu dozivljava promjene u oblikovanju, ali i recepciji. Takoder, drugaciji
prikaz ucitelja ovisi i o tome predaje li ucitelj u razrednoj ili predmetnoj nastavi.
Ucenici u razrednoj nastavi ucitelja najcesce idealiziraju, a ponekad i oponaSaju, dok
u predmetnoj nastavi stariji ucenici dozivljavaju represivni mehanizam Skole kao
prijeteci, a nastavnike kao suprotstavljenu stranu (Riman, 2014: 236). Takva temeljna
razlika u percepciji u€itelja/nastavnika moze se oprimjeriti romanom Dnevnik Pauline
P. i romanom Imas fejs?. U romanu Dnevnik Pauline P. Paulina idealizira ucitelja,

bez obzira na naznake njegovog nizeg socioekonomskog statusa.

Novi ucitelj i izgleda kao nov. Odmah sam primijetila da ima nove traperice i nove
tenisice. Jako mu dobro stoje. Stalno se smije i fino mirisi na muski parfem. (Polak,

2000: 12)

Ucitelj je dosao u novu ucionicu s gitarom. Pravom pravcatom! Da vidite samo kako
mu dobro pristaje. Osim $to mu dobro pristaje, ucitelj zna 1 dobro svirati na njoj. ...
Jer, nije mala stvar imati novog ucitelja u novim trapericama koji zna svirati gitaru.

(Polak, 2000: 12)

Na putu do kuce razgovarala sam s Dorom i Nikolinom. I one su bile odusevljene
novim uciteljem. Na samom ulazu u moje stubiSte ponovno smo ga srele. Novog

ucitelja, mislim. Veselo je zatrubio i mahnuo nam iz svojeg bijelog automobila.

“Kakav je to auto?” zacudeno je upitala Dora.

1>°

“Tako stari auto nisam nikad vidjela!” rekla je Nikolina. “Samo §to se ne raspadne.

Ucitelj nam bas i nije neki, kad se vozi u takvom autu.”
“Ti si stvarno malo glupa!” viknula sam. (..). (Polak, 2000: 14)

Paulina je bila spremna suprotstaviti se prijateljicama koje su razocarane
prijevoznim sredstvom svojeg ulitelja. Promatrajuéi status uditelja kroz povijest,

mozemo zakljuéiti da njihov materijalni polozaj nikada nije bio medu boljima, ali su

49



u razli¢itim povijesnim razdobljima imali razli¢itu mo¢ 1 ugled u druStvu (Riman,
2014: 237). Ucitelj u Dnevniku Pauline P. primjer je suvremenog, zabavnog,
kreativnog i duhovitog ucitelja. On u nastavu ¢esto ukljucuje i roditelje pa su tako
majke za Dan zahvalnosti pekle pekarske proizvode, a povodom Maj¢inog dana
ucenici su ispred svojih majki ¢itali njihove opise i pokazivali kako su naslikali portret
majke. “Nas je ucitelj tako otkvacen da bi sigurno i slona iz zooloSkog vrta doveo u
Skolu” (Polak, 2000: 80). Ucitelj je drugacijom nastavom Zelio motivirati ucenike pa
je tako organizirao izlozbu macaka u razredu ili pak rodendansku proslavu. No,
ponekad je i u¢enicima bilo dosta pisanja sastavaka i rada pa su u takvim situacijama
manje voljeli uéitelja. “Neki put je i on tako dosadan i naporan” (Polak, 2000: 115).
Unato¢ tome §to ucitelji imaju autoritet i Sto ih u€enici poStuju i cijene, u romanu
pronalazimo primjere koji nam pokazuju kako ucitelj nije u svim situacijama prikazan
idealizirano. Namjera Sanje Polak nije prikazati ucitelja koji zna sve, ve¢ nam Zzeli
prikazati kako i ucitelji imaju nedostatke kojim mogu nasmijati i zabaviti ucenike. U

tekstu pod naslovom Radovi u vrtu, Polak prikazuje uéiteljevu nespretnost.

Ucitelj se pravio da zna kopati i saditi, ali...nije mu iSlo. Lopata mu je tri puta ispala
iz ruku, a jednom je gotovo pao. Najsmjesniji je bio, kad je s krivo okrenutim

grabljicama grabljao zemlju. Umjeto da je rahli, on ju je gladio!
— Ucitelju, mozda bi vam bilo lakse da okrenete grabljice! — predlozio je Luka.

— Bravo! To sam ¢ekao! Namjerno sam ih postavio naopako da vidim §to cete reci.

(Polak, 2000: 91)

Ucitelj u Dnevniku Pauline P. prikazan je iz percepcije ucenice tre¢eg razreda,
dok je u romanu Imas fejs? lik uditeljice prikazan Kkroz percepciju ucenice 0smog

razreda.

Buha se prikljuc¢io svojim klincima koji su okruzili uciteljicu i bombardirali je
pitanjima. Cudo jedno kako ti mali oboZavaju svoje ué¢iteljice. Poslije, kad dodu u peti
razred, imaju viSe profesora i nije nuzno da im raska bude idol. U¢iteljica je zakon, a
raska je tuzibaba koja pokupi informacije od svih profesora i onda ih plasira na

informacijama, po Natalynoj definiciji. (Tihi-Stepani¢, 2011: 55)

Iz navedenog vidljivo je kako ucenici u razrednoj nastavi pozitivnije

dozivljavaju ucitelje, dok u predmetnoj nastavi nastavnici prestaju biti idoli i za ve¢inu
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ucenika predstavljaju prijeteu osobu koja zajedno s ostalim profesorima prikuplja

samo lose informacije o ucenicima.

U romanu I/mas fejs? Skola se pojavljuje kao sporedno okruzenje, ali se pritom
potvrduje, pa Cak 1 idealizira, kao mjesto tolerancije i iskrene brige za mlade. Naime,
Kata se na razrednom rodendanu prvi put napila i njena razrednica zvala je Katu kako
bi joj porucila da ostane doma da se brze oporavi (Dragun, 2015: 515). U spomenutom
romanu zanimljivo je razmotriti ulomak u kojem je prikazan pritisak roditelja prema

nastavnicima.

Ovih je dana u Skoli situacija skroz nabrijana zbog ispitivanja za viSu ocjenu. Svi su
ziv€ani — i u€enici i profesori i roditelji. Neki roditelji teroriziraju profesore i kamce
viSe ocjene s argumentom kamo Ce se, zaboga, upisati to dijete i imate li vi, gospodo,
djecu (tu apeliraju na roditeljsku solidarnost jer i profesori su roditelji i ljudi). Neki

prijete tuzbama, groze se Ministarstvom. (Tihi-Stepani¢, 2011: 88)

Vidljivo je kako se roditelji uplicu u posao ucitelja, ponizavaju njihovu
strucnost 1 zahtijevaju bolje ocjene ne pitaju¢i se je li to njihovo dijete zasluzilo.
Ovakve prizore nemoguce je pronaci u djelima Truhelke, Jambrisak ili DoSen jer u
njihovim djelima ucitelj predstavlja uzor djeci i odraslima. Nazalost, danas roditelji
sve ceS¢e vrse pritisak na ucitelje ¢ime omalovazavaju njihov posao i njihovu

strucnost.

5.4. Prikaz uéenika

Ono $to je zajednicko u djelima Truhelke 1 JambriSak jest odvojeno Skolovanje
djecaka i djevojcica. U Zlatnim dancima djevoj¢ice su odlazile u Skolu za djevojcice,
dok je djecake ucio Anicin otac. “Pocela tako i Skola i djeca dolazila, djecaci u tatinu
Skolu, a djevojcice gospodi uciteljici” (Truhelka, 2004: 72). U Istarskoj uciteljici
djecaci su sjedili s jedne strane, a djevojcice s druge te su tim nac¢inom bili odvojeni.
U Skoli Anic¢inog oca djecaci su sjedili u klupama ovisno o visini. “Sjede djecaci u
dugackim klupama, sprijeda mali, straga veliki” (Truhelka, 2004: 75). Odvojeno
Skolovanje djevojc€ica i1 djecaka bilo je normalno tijekom 19. stoljea o ¢emu nam
svjedoc¢i i naputak o uredenju pucke nastave u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji kojeg
je sastavio Josip Kirin 1897. godine. Pored propisanih normi o veli¢ini $kolskog

prostora, posebno su bile znacajne Skolske klupe koje su trebale biti barem za tri

o1



uzrasta, s posebnom napomenom da tamo gdje se poucavaju ucenici obaju spolova
treba, izmedu djevojackih 1 djecackih sjedala, napraviti prolaz za ucitelja (Modri¢-
Blivajs, 2007: 29). Usporedimo li razred u opisima starijih i suvremenih autorica lako
je zakljuciti kako se on razlikuje. U Dnevniku Pauline P. upoznajemo danasnji klasic¢an
razred kojeg Cine 1 djecaci 1 djevojCice. Razred je prikazan u raznim situacijama poput
odlaska na izlet, skijanja, ukrasavanja razreda povodom nadolazecih bozi¢nih praznika
i sli¢no. Danasnji suvremeni razred vidljiv je i u romanu Imas fejs? u kojem su ucenici
osmasi koji se pripremaju za posljednji dan Skole. Djevojcica Kata opisuje svoj razred
izdvajajuci kako “svaki razred ima svoju spletkaricu-zlostavljacicu i svoju ljepoticu,
svoju curu na kojoj mozes pratiti supkulturne trendove i svoju debeljucu. Ovakvih kao

Sto sam ja, srednjih cura, ima koliko god hoces...” (Tihi-Stepanic, 2011: 84).

Ucenici opisani u djelima starijih uciteljica 1 knjizevnica nisu bili u jednakom
polozaju kao danasnji ucenici $to je nama iz danasnje perspektive razumljivo uzmemo
li u obzir vremenski kontekst i drustveno-politi¢ke prilike u kojima su djeca pohadala

nastavu. Uciteljica Ana DoSen posebno izdvaja tesku situaciju njezinih uc¢enika.

Ana je u obzir morala uzeti da je veci dio njezine djece tada imao i svojih tezackih,
pastirskih i ku¢anskih obveza, da su neki ve¢ umorni i vise gladni nego siti dolazili u
Skolu. Neki bi daci ponekad, ljeti u hladovitu miru i tisini, a zimi u ugodnoj toplini

ugrijane sobe, i zadrijemali, zaspali. (Dosen, 2014:71)

Postovanje i strah uCenika prema uciteljima naglaSenije je u djelima starijih
knjizevnica 1 uciteljica. Tako su ucenici kao i1 sva druga djeca ponekad znali biti
nestas$ni, imali su strahopostovanja prema uciteljima. “Sjede kao kipovi a poglede
ustremili preda se ¢im se uditelj k njima okrene. Ni obrvama ne smiju da mrdnu. Cim
se koji samo makne, odmah tata zagrmi” (Truhelka, 2004:76). Umjesto autoritativnosti
I razine postovanja koju bi ucenici trebali imati prema uciteljima, u romanu Imas fejs?
rijetko se pojavljuje tema odnosa ucenika prema uciteljima. Roman prati dvomjesec¢nu
pricu na koncu Skolske godine koju priopéuje glavna junakinja romana, djevojCica
Kata. Kata dolazi iz tradicionalne obitelji, nosi staromodnu odjecu i staromodno ime i
nema fejs. Kata je odlina u€enica, skromna i puna poStovanja prema roditeljima. Za
razliku od Kate, njezina najbolja prijateljica Nataly potpuna je suprotnost. Ona je
moderna, ovisnica je o medijima, racunalnoj komunikaciji i fejsu (Dragun, 2015: 512).

Zbog ovisnosti o fejsu Nataly cesto zanemaruje Skolske obaveze.
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Iza velikog odmora prenio se glas da piSemo kontrolni iz matematike. Nataly se
uspanicila. Umjesto da uci, jucer je samo prepisivala od mene i bila zaokupljena
chatanjem s Tommy Boyem. Sada je sve svoje nade polagala u Bojana, no bilo joj je

uzalud jer ga je profesorica premjestila. (Tihi-Stepani¢, 2011: 16)

Ucenici u romanu, premda svjesni utjecaja medija i potroSacke kulture, ipak
zanemaruju savjet profesorice Maline. Kata govori o profesorici hrvatskoga jezika
koja ucenike Zeli usmjeriti na kvalitetno i primjereno $tivo. “Citati Modru lastu...
zna¢i da nisi totalno izgubljen u zutilu bezveznih tiskovina ¢iji je jedini razlog
postojanja da od normalne i pametne djece naprave potrosacke iskompleksirane

kretene” (Tihi-Stepanié¢, 2011: 58).

5.5. Svjetonazorsko-idejni podtekst

Sagledamo li zasebno svako odabrano djelo ili ¢lanke navedenih knjizevnica i
uciteljica, u svakom od njih mozemo izdvojiti intencionalnost i idejnost. Krenimo

redoslijedom kojim smo 1 upoznali svaku knjiZzevnicu.

U bogatoj zivotnoj crti Jagode Truhelke, predane uciteljice, javne i pedagoske
djelatnice, a prije svega knjizevnice moguce je izdvojiti nekoliko glavnih odrednica.
Prva proizlazi iz obiteljskog odgoja, a prozeta je krS¢anstvom i idealizmom. U
Truhelkinoj obitelji temeljne vrijednosti bijahu tradicionalizam i patrijarhalnost. U
takvoj obitelji kuéni odgoj je od iznimne vaznosti §to je Truhelka iskoristila kao
podlogu za gradenje moralnih nac¢ela u Zlatnim dancima u kojima je krs¢ansko nacelo
i kr§¢anska poniznost iznimno naglaSena (Hranjec, 2006: 52). Krs¢anska poniznost
predstavlja temelj obiteljskog odgoja i posebno je vidljiva u poglavlju Zavjetni put
kada Anica s bra¢om, majkom, kumom i Kristinom pjesaci u Aljmas, ali i u situaciji
kada Anica zbog nepravednog maj¢inog ukora pobjegne od kuce, pokaje se i ubrzo
stade moliti: - “Dragi Isuse, molim te oprosti mi i ne daj mi viSe da budem zlocCesta, i
daj da me mama opet voli i tata i svi” (Truhelka, 2004: 147). Osim krS¢anskog
elementa u djelu je prisutno i iskreno domoljublje za koje je Truhelka smatrala kako
je ono jedna od vrlina koje mora posjedovati svaka dobra uciteljica jer prosvjes¢ivanju
naroda ne moze se posvetiti osoba koja ne voli svoju domovinu. Veliku pozornost
pridavala je nastavnickoj ulozi, osobito naglasavaju¢i vaznost samoodgoja i
samokriti¢nosti: “Ne moze se druge odgajati ako i sami nismo odgojeni* (Truhelka,

prema Batini¢, 2008b: 203). Ono $to je iznimno vazno u kontekstu ovog rada jest
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¢injenica kako se Truhelka borila za dostojnu poziciju Zene, 0dnosno emancipaciju
Zena u to vrijeme. U Zlatnim dancima to je ¢inila kroz lik Anice (Hranjec, 2009: 321).
Anica je najzanimljivije lice u Zlatnim dancima. Njoj Truhelka posvecuje najvise
paznje, najvise je doraduje i najdublje joj zalazi u psihu za razliku od Cire i Dragosa
koji su jednostavniji (Crnkovi¢, 1970: 32). Anica je jedino Zensko dijete u obitelji.
“Ona je sanjalica, pricalica 1 plasljivica, ali 1 borac za pravdu u domu 1 izvan njega,
ona se postavlja prema drustvu sa svim njegovim nejednakostima, ona se bori i buni,
bas kao i Jo L. Alcott” (Crnkovi¢ i Tezak, 2002: 299). Anica osje¢a nepravdu i
zapostavljenost, ali se usprokos tome nastoji dokazati jos zdusnijim radom, odana je
obitelji te iskreno i duboko kr$c¢anski ponizna. Buni se, ali ne odustaje od zadanog,
prkosi tako Sto obavlja ono §to od nje traze (Crnkovi¢ i Tezak, 2002: 300). Mozemo
re¢i kako u liku Anice pronalazimo sve one zene, a posebno uciteljice, koje su se

upornoscu i znanjem uspjele izboriti za svoja prava.

Jedna od prvih Zena koja je pridonijela uspostavljanju temelja za izgradnju
zenskog odgoja, osposobljavanja i obrazovanja odgajateljica 1 uciteljica bila je Marija
JambriSak. Ona je bila medu prvim i rijetkim, javnim 1 prosvjetnim radnicama koje su
shvatile drustvenu potrebu i znafenje tog problema za ono vrijeme. O problemima
ondasnjeg drustva Marija je jasno i nedvosmisleno progovarala kroz ¢lanke i rasprave
(Ogrizovi¢, 1979: 12). Kroz svoja djela provlacila je ideju prosvjetiteljstva naroda,
obrazovanja Zena te izjednacCavanja prava ucitelja 1 uciteljica. Njezin rad najveéim
dijelom usmjeren je na ravnopravnost Zena u odgoju i obrazovanju. Ogrizovi¢ navodi
kako je JambriSak tvrdila da je Zena relativno slobodna, ali nema ista prava kao
muskarci te se njen radni duh sputava na Stetu druStva i nje same. Smatrala je da
Zenama treba re¢i da su sposobne za razvoj i1 drustveno djelovanje. ViSe Skolovanje
zeni daje prednost u njenim tradicionalnim ulogama majke i domacice. Njenim
U spomenutoj raspravi JambriSak zahtijeva dostojan i ravnopravan poloZaj Zena.
Zahtijevala je da obrazovanje djevojaka bude $to dulje jer ¢e tako biti korisnije 1 sebi
1 drustvu (Ogrizovi¢, 1979: 113). Bila je rijetka Zena sa Sirokim opéim obrazovanjem.
Isticala je da djeci treba dati onoliko grade koliko mogu shvatiti, a sva grada treba biti
korisna. Ucitelj treba imati na umu individualne razlike medu djecom, a bit nije u
reprodukciji nego primjeni znanja. Smatrala je da na satu viSe trebaju govoriti u¢enici,

a manje ucitelj (Ogrizovi¢, 1979: 133). Nastava treba biti slikovita, a domace zadace
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ne smiju preopterecivati u¢enika. Ogrizovi¢ isti¢e da ona zagovara metodu razgovora,
a osuduje ucenje napamet. Sve Skole trebaju biti dobro opskrbljene nastavnim
pomagalima, a iz udZzbenika treba iskljuciti sve §to je suvisno. Svoje zahtjeve provodila
je iu pogledu ru¢nog rada, zahtijevajuéi da se iskljuci sve $to nije prakticno u zivotu
djevojke 1 zene (Ogrizovi¢, 1979: 139). S obzirom na svjedoCenja da je bila vrlo stroga
1 pravedna, ne cudi $to je uCenicama bila trajan primjer 1 §to su s njom ostajale u
kontaktu dugo nakon napustanja liceja. Ogrizovi¢ smatra da je tako djelovati mogla

samo odgajateljska li¢nost velikog autoriteta (Ogrizovi¢, 1979: 149).

Uciteljica Ana Dosen, tom lijepom, plemenitom zanimalju dala je cijelu sebe.
Svoj cijeli radni vijek provela je u Istri pa se njezina knjiga i zove Istarska uciteljica.
Radec¢i u hrvatskim $kolama po zabacenim selima Istre, u vrijeme kada je Istra bila u
sastavu Slobodnog Teritorija Trsta, uciteljica Ana donosi nam svoju zZivotnu pricu.
Zivot i uéiteljevanje u Istri bili su lijepi, istodobno i skudeni i raskosni, ali i zasjenjeni
dogadajima ratne i poratne Istre. 1z zapisa uciteljice Ane upoznajemo zivot jedne
poslijeratne uciteljice, ali 1 zivot kraja u kojem je radila, drustvene i politicke promjene.
Dobivamo sliku o suzivotu i prozZivljavanju uciteljice Ane i mjeStana u raznim
zivotnim okolnostima. Odrastanje, teSki uvjeti zivota, druStvene okolnosti i razvoj
Skolstva samo su dio niza koji je obiljezio aktivan i hrabar zivot istarske uciteljice
(Zorici¢, 2015: 292). Gledamo li iz danaSnje perspektive, nama, budu¢im uciteljima,
neke uspomene i sje¢anja ove istarske uéiteljice ¢ine se nemoguc¢ima. Primjerice, Ana
je u skoli radila od jutra do veceri, a nakon posla pripremala bi se za idu¢i dan. Ovakvu
napornu svakodnevnicu teSko je zamisliti dana$njem ucitelju. Danasnjim uciteljima
dostupni su brojni priru¢nici, dok je uciteljici Ani u vrijeme njena uciteljevanja
nedostajalo priruénika i dobre literature za uéitelje. Skole su bile oskudno opremljene
1 smjeStene u privatnim ku¢ama koje su bile udaljene i vise od pola sata hodanja od
mjesta gdje je Ana bila smjestena. Kad bi se priviknula na ucenike i u¢enici na novu
uciteljicu, ubrzo bi dobila premjestaj u drugu $kolu. LoSa prehrana, brojni ucenici i
neprihvacanje okoline samo su neka od njezinih sjecanja. Procitana sjecanja i
uspomene svakom sadasnjem i buduc¢em ucitelju trebali bi biti poticaj i inspiracija U

njegovu zvanju.

U potpuno drugacijim zivotnim i druStvenim okolnostima knjizevnica Sanja
Polak pise Dnevnik Pauline P.. Mnoge mlade Citatelje ova suvremena knjizevnica

osvojila je likom desetogodiSnje djevojcice Pauline ¢ija je promisljanja i dogadaje iz
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svakidasnjeg Zivota zabiljezila u dnevnik. Paulina u dnevniku progovara o sebi, svojoj
obitelji, prijateljima, ugitelju i $koli (Varjagi¢, 2014). Skolski prostor prikazan je
uobi¢ajenim motivima — novi ucitelj, pisanje sastavka o provedenim ljetnim
praznicima, izvanskolske aktivnosti, izleti, ucenje, zaljubljivanje itd. (Dragun, 2016:
171). Tezak (2014) u pisanju Sanje Polak prepoznaje duh Jagode Truhelke koji se
ocituje u nacinu prikazivanja djetinjstva, ali 1 u obiteljskom ozracju i zelji da djelo
pomogne u izgradivanju pozitivne li€nosti Citatelja. Pripovijedanje Sanje Polak obiluje
smijehom, toplinom, vedrinom, njezno$¢u i svime onime S$to zivot ¢ini ljepSim,
smislenijim 1 svrhovitijim. Mnoga djeca u likovima Paulininih prijatelja, rodaka,
roditelja, ucitelja itd. prepoznat ¢e koga od svojih prijatelja, rodaka, roditelja i ucitelja,
a u samoj Paulini mozda prepoznaju i sebe (Tezak, 2014: 117). Osim brojnih
Paulininih aktivnosti, autorica u pricama izgraduje i razinu blage, dobronamjerne
kritike pa tako ismijava odredene opc¢e sklonosti i tendencije suvremenog covjeka. Na
primjer ovisnost o ra¢unalima, pomamu za sapunicama, zensku ulogu u jo$ uvijek
patrijarhalnoj obitelji, posast bozi¢noga darivanja i sl. Ono §to je autorica izvrsno
iskoristila 1 uklopila u djelo jest moralni stav nakon svake ispricane zgode. Mali
Citatelji mogu na temelju procitane zgode do¢i do uvida u vazne zivotne istine. U
djelima prije spomenutih uciteljica i knjizevnica eticki principi dolaze iz usta odraslih,
a ovdje oni dolaze iz usta, odnosno pera, glavne junakinje (Tezak, 2014: 117). Time
je knjizevnica djelovala na Citatelje kao uciteljica i pouku svake zgode prikazala vrlo
domisljato 1 zabavno.

Na sli¢an nacin knjizevnica Jasminka Tihi-Stepani¢ Svojim romanom Imas
fejs? zeli upozoriti djecu i mlade na opasnosti medija i vritualne komunikacije.
Romanom je prikazana dvomjesecna pric¢a na kraju Skolske godine koju u dnevnickoj
formi iznosi protagonistica romana, osmasica Kata. Kata je odli¢na ucenica koja zivi
u tradicionalnoj obitelji, nosi staromodnu odje¢u i staromodno ime i nema svoj fejs.
No, tu je i njezina najbolja prijateljica Nataly koja je po svemu suprotna Kati. Nataly
je moderna djevojka koja nosi modne novitete i ovisnica je 0 medijima i fejsbuku
(Dragun, 2015: 512). Romanesknim prvijencom autorica prikazuje virtualni svijet
stvarnog (Kujundzi¢, 2014: 82), sve dok upravo virtualni svijet ne bude glavni povod
nesretnim dogadajima. Autorica ovim romanom pokazuje koje sve posljedice virtualna
komunikacija moze imati na mlade, a pri tome koristi priliku da progovori o Stethom

utjecaju novih medija, kojima se u tematsko-motivskome smislu knjizevnost za djecu
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I mlade sve vise bavi (Dragun, 2015: 516). Osim §to roman /mas fejs? problematizira
negativan utjecaj virtualne komunikacije i njegove opasnosti, namece se jo$ jedan

tematski prostor, a to je pitanje rodnih stereotipa (Dragun, 2015: 515).

Na taj nacin roman Imas fejs? funkcionira kao oblik knjizevne prakse koji, jer je
namijenjen Citateljima u formativnim godinama, reflektiraju¢i globalizacijsku kulturu
kroz sraz tradicionalnoga i internetskoga, prikazuje i preuzima (iz medijskog prostora)

neke od najkarakteristi¢nijih rodnih stereotipa. (Dragun, 2015: 515)

Autorica kroz odnos Kate i Nataly gradi joS jedan odnos, a to je odnos
tradicionalnog, gradanskog nalina Zivota 1 globalizacijskog, internetskog,
fejsbukovskog (Hranjec, u: Tihi-Stepani¢, 2011: 152). Fabula se temelji na
zaljubljenosti djevojCice Nataly, koja sebe smatra odraslom. “Ti moZda jesi dijete, ali
ja sam odavno izasla iz pelena” (Tihi-Stepani¢, 2011: 13). Nataly je zaljubljena u
jedanaest godina starijega deCka koji se predstavlja laznim imenom. Odnos
tradicionalnog i globalizacijskog, autorica razgraduje na najvaznije ¢imbenike Koji
¢ine djetetovu svakodnevicu, a to su Skola i obitelj. Osobito na obitelj, pri cemu zeli
potvrditi Cinjenicu da na formiranje djeteta izravno utjece upravo obitelj u kojoj zivi
(Hranjec, u: Tihi-Stepani¢, 2011: 152). Budu¢i da je autorica nastavnica u 0snovoj

Skoli, vjerujemo kako se u ovu €injenicu uvjerila i sama.

Promotrimo li prikaz Zenskih likova u romanu, moZemo zakljuciti kako su
vecéina zenskih junakinja prikazane kao naglaSeno emotivne. Primjerice, Kata “gubi
dar govora” kad se pojavi zgodan decko, papiri¢ od bombona koji joj daje Domagoj
ljubi i stavlja u svoj dnevnik. Mlade su djevojke tipizirane u svojim hobijima i
interesima. Kata se oslanja na intelektualizam, zeli postati spisteljica i Cezne za tim da
je smatraju lijepom, dok se Nataly bavi baletom i Zeli postati manekenka. S druge
strane muske likove u djelu mozemo svrstati u dvije skupine. Prvu skupnu cinili bi
Streberi 1 sveznalice (Bojan, Buha), a drugu, vecu skupinu decki koji se ne zele
integrirati u drustvo (Tommy Boy, Viktor, Kiki, Dugi i njegova ekipa itd.). Domagoj
je idealiziran jer je Kata zaljubljena u njega, stoga ga ne mozemo svrstati ni u jednu

skupinu (Dragun, 2015: 516).

Roman Imas fejs? aktualizira suvremena pitanja o svakodnevnici tinejdzera pri

¢emu autorica ne izostavlja dio o Stetnom utjecaju (novih) medija, kojima se
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knjizevnost za djecu i mlade u tematsko-motivskom smislu sve vise bavi (Dragun,

2015: 516).
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6. ZAKLJUCAK

Jagoda Truhelka, Marija Jambrisak, Anka DosSen-Dobud, Sanja Polak i
Jasminka Tihi-Stepani¢ uciteljice su i knjizevnice koje su svojim knjizevnim, ali i
uciteljskim radom ostavile znacajan trag na svojim ¢itateljima i/ili u¢enicima. Rad s
djecom, odnosno rad u skoli, svakoj navedenoj uciteljici pruzio je usmjerenje i
inspiraciju za stvaranje djela kroz koja su izrazile svoje misljenje i stavove ne samo
kao knjizevnice, ve¢ i kao uciteljice, majke, pedagoginje, reformatorice i odgajateljice.
Svaka od njih na svoj je naéin prikazala privrzenost uciteljskom pozivu. Ziveéi i radeéi
u razli¢itim razdobljima, podarile su djeci i mladima nezaobilazne vrijednosti. Kroz
pisanu rijeC uciteljice su nastojale prenijeti neke pedagoske ideje, ovisno o vremenu u

kojem su stvarale, odnosno u vremenu u kojem neke jos uvijek stvaraju.

Proucavaju¢i djela starijih i mladih uciteljica, mozemo zakljuciti kako su se
uloga uciteljskog poziva, lik uclitelja, ucenika, razrednog okruzenja i svjetonazor
mijenjali ovisno o razdoblju u kojem je pojedina knjizevnica i uciteljica stvarala i
uciteljevala. Obzirom da su Truhelka 1 JambriSak stvarale u razdoblju u kojem je
Skolstvo bilo pod iznimnim utjecajem politic¢ko-ideoloSkog aparata, a Zene su se
morale boriti za svoja jednaka prava, ne ¢udi da su te knjizevnice i kroz svoja djela
progovarale o takvom, tada aktualnom stanju. Truhelka se u djelu Zlatni danci kroz lik
Anice borila za dostojnu poziciju zena. Likovi uéitelja i uéiteljice u Zlatnim dancima
karakterizirani su kao osobe koje predstavljaju uzor djeci i odraslima, a prikazani su
uglavnom iz perspektive same autorice, odnosno uciteljice. Ucitelj 1 uciteljica
prikazani su kao strogi, pravedni, vrijedni i korisni ¢lanovi drustva koji osim
obrazovne predstavljaju i vaznu odgojnu komponentu. Za pravednu uciteljicu koja ¢e
svoj posao raditi iz ljubavi zalagala se 1 prva visoko obrazovana uciteljica Marija
JambriSak. JambriSak je bila iznimna uciteljica koja je ljubav prema uciteljskom
pozivu prenosila na niz generacija mladih djevojaka. Uvazavanje individualnih snaga
1 sposobnosti ucenika, ukidanje tjelesne kazne, postupnost u usvajanju nastavnog
sadrZaja, borba za vece place uciteljica 1 bolji polozaj Zena samo su neke od zasluga
ove iznimne uciteljice. O iznimno teSkom stanju u Skolstvu progovorila je i uciteljica
Anka Dosen-Dobud napisavsi Istarsku uciteljicu. Kroz ispri¢ana sjecanja, uciteljica
Anka opisala je tadasnji tezak polozaj ucitelja koji je podrazumijevao cjelodnevni rad
uz pretrpane razrede te politicke i ratne prilike koje su bitno utjecale na izgled i

organizaciju nastave.

59



Suvremena djela dje¢je knjizevnosti donose 1 drugaciji pristup uciteljskom
pozivu. U djelima Sanje Polak i Jasminke Tihi-Stepani¢ ucitelji su prikazani najc¢esce
iz perspektive glavnih junakinja, odnosno onako kako ga dozivljava dijete. 1z tog
razloga ucitelji nisu prikazani samo kao uzor koji valja slijediti, ve¢ kao osobe koje
imaju slabosti i mane. U Dnevniku Pauline P. ucitelj je pristupacan, zabavan i
smijesan, ali ne u potpunosti idealiziran. | u romanu Imas fejs? uciteljica razredne
nastave prikazana je kao osoba koju ucenici vole, dok uciteljica u predmetnoj nastavi
prestaje biti idol i za veéinu ucenika predstavlja prijetnju. Suvremenim djelima,
autorice su osim Skolskog okruzenja veci naglasak stavile na suvremene teme i
probleme danasnje mladeZi. Knjizevnica Sanja Polak u dnevnik je ukomponirala i
zgode koje je prozivjela sa svojim ucenicima, kao uciteljica. Ovisnost o racunalima,
pomama za sapunicama, zenska uloga u patrijarhalnoj obitelji samo su neke sklonosti
suvremenog Covjeka koje autorica, indirektno, kritizira. S nesto ozbiljnijom temom
upoznaje nas Jasminka Tihi-Stepani¢ koja svojim romanom I/mas fejs? zeli upozoriti
djecu i mlade na opasnosti medija i virtualne komunikacije. Ovom temom knjizevnost
za djecu i mlade danas se sve vise bavi, stoga nije cudno kako je upravo uéiteljica Tihi-
Stepani¢ na zanimljiv nacin iskoristila priliku da progovori o Stetnom utjecaju novih

medija, narocito fejsa i time upozori mlade na moguce opasnosti.

Na kraju svakog djela, bilo starije ili mlade uciteljice, moguce je vidjeti odraz
uciteljskog poziva. Ovisno o razdoblju u kojem su te knjizevnice i uciteljice stvarale,
mijenjao se i prikaz uciteljskog poziva, bitnih tema, kao i prikaz samih ucitelja. Ono
§to je svim djelima zajednicko jest prikaz ucitelja mlade Skolske dobi kao osoba u koje
djeca imaju povjerenje i koja mogu ponuditi autenti¢éno zivotno iskustvo. Svaka
uciteljica je kroz svoje djelo pruzila Citateljima indirektno shvacanje svog uciteljskog
poziva. Stoga iz njihovih djela svaka uciteljica ili ucitelj moze ponesto nauciti $to bi

mu moglo biti korisno u vlastitom uciteljskom radu.
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