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Sazetak

Istrazivanje u ovom radu Misljenja ucitelja o ishodima koje ucenici trebaju ostvariti u
4. razredu u nastavnom predmetu Hrvatski jezik provedeno je s namjerom da se empirijski
prikaze na kojoj razini ucitelji razredne nastave vaznima smatraju odgojno-obrazovne ishode

Kurikuluma za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne skole i gimnazije (NN 10/2019).

U ovom su radu sudjelovale uciteljice razredne nastave (N=94), a istrazivalo se njihovo
misljenje o odgojno-obrazovnih ishoda u nastavnhom predmetu Hrvatski jezik u domeni
Hrvatski jezik 1 komunikacija. Nadalje, istrazivalo se 1 miSljenje ispitanica o sadrzajima i
ishodima koji nisu obuhvaceni Kurikulumom za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne

Skole i gimnazije (NN 10/2019), a vazni su za prelazak u 5. razred.

Istrazivanjem misljenja ucitelja je potvrdena potreba za uvrstavanjem dodatnih sadrzaja
i ishoda u revidirani dokument Kurikulum za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne skole
i gimnazije (NN 10/2019).

Kljuéne rijei: sadrzaji poucavanja. odgojno-obrazovni ishodi, Kurikulum za nastavni

predmet Hrvatski jezik za osnovne skole i gimnazije, nastavni predmet Hrvatski jezik



Summary

This paper, named ‘Teachers’ Perception on Outcomes That Should Be Achieved by
the End of Fourth Grade’, is based on empirical research. The aim of the research is to showcase
primary school teachers’ attitudes on the importance of achieving the outcomes from the

National curriculum for Croatian language for primary and grammar schools (NN 10/2019).

The participants of this research were primary school teachers (N=94), and the focus
was on their views on educational aims related to Croatian language classes, the domain is
named Croatian Language and Communication. Furthermore, the participants were able to
express their opinions on outcomes that are not included in the National curriculum for
Croatian language for primary and grammar schools (NN 10/2019), but are important for fifth

grade.

This research has shown that there is a need for additional content, and outcomes related
to the revised document National curriculum for Croatian language for primary and grammar
schools. (NN 10/2019).

Key words: learning content, educational outcomes, National curriculum for the Croatian

language for primary schools and grammar schools, Croatian language



1. Uvod

Odlukom Ministarstva znanosti i obrazovanja 2019. godine, zapocinje reforma
obrazovanja u Republici Hrvatskoj. Dotadasnji Nastavni plan i program za osnovnu Skolu
(MZOS, 2006) zamijenjen je kurikulumima nastavnih predmeta. Kurikulum za nastavni
predmet Hrvatski jezik za osnovne skole i gimnazije (NN 10/2019) utemeljen je kao dokument
kojem za cilj ima povezati sve odgojno-obrazovne razine u procesu ucenja i poucavanja.
Umjesto obrazovnih postignuca koja su bila definirana Nastavnim planom i programom za
osnovau Skolu (MZOS, 2006), u Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne

Skole i gimnazije (NN 10/2019) definirani su odgojno-obrazovni ishodi.

Odgojno-obrazovni ishodi trebali bi za uc¢enika biti prikaz onoga $to se od njega o¢ekuje
u odredenom razdoblju njegova obrazovnoga puta. Odgojno-obrazovni ishodi trebali bi se
razvijati kroz znanja, vjeStine, stavove 1 vrijednosti 1 to od prvoga pa do zavr§noga razreda

procesa odgoja i obrazovanja.

»Svrha je ucenja 1 poucavanja nastavnog predmeta Hrvatski jezik osposobljavanje
ucenika za jasno, tocno 1 prikladno sporazumijevanje hrvatskim standardnim jezikom,
usvajanje znanja o jeziku kao sustavu, slobodno izrazavanje misli, osjecaja 1 stavova te
spoznavanje vlastitoga, narodnog i nacionalnog jezi¢no-kulturnog identiteta. Ucenicima se
omogucuje primanje, razumijevanje, vrednovanje 1 stvaranje razliCitih govornih i1 pisanih
tekstova primjenom komunikacijskih strategija. Uceniku je jezik najceS¢e sredstvo
samospoznaje i spoznaje svijeta koji ga okruzuje, a vjestine sluSanja, govorenja, ¢itanja, pisanja
1 njihova medudjelovanja pridonose njegovoj osobnoj dobrobiti i omogucuju mu djelovanje u
osobnim, druStvenim, kulturnim i poslovnim prigodama* (Kurikulum za nastavni predmet

Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije, NN 10/2019).

Misljenja ucitelja o ishodima koje ucenici trebaju ostvariti u 4. razredu u nastavnom

predmetu Hrvatski jezik tema je ovoga rada.



2. Teorijski okvir
2.1. Skolska dokimologija

Misljenja ucitelja o ishodima koje ucenici trebaju ostvariti u 4. razredu u nastavnom
predmetu Hrvatski jezik pripada podrucju skolske dokimologije. Dokimologija kao pojam tek
se prvi put upotrijebila 1922. godine te je smatrana jednom od disciplina, tj. grana moderne
pedagogije (Gojkov, 2003; prema Kolar Billege 2020). ,Dokimologija je znanost o
ocjenjivanju, posebno o ocjenjivanju u Skoli. Proucava Sto sve utjeCe na ocjenu (kriterije
ocjenjivanja), zatim modele ocjenjivanja (npr. broj¢ano ili opisno ocjenjivanje, analiticko ili
sinteticko), utjecaj ocjene na motivaciju ocjenjivanih itd.“ (Matijevi¢, 2004, str. 11). Pojam
skolska dokimologija, zapravo se razvila od pojma dokimologija. ,,Skolska dokimologija
afirmirala se kao posebna interdisciplinarna znanstvena disciplina koja proucava razne oblike
ocjenjivanja u Skoli, te sve Cimbenike koji uvjetuju izbor modela 1 kriterije Skolskoga
ocjenjivanja“ (Matijevi¢, 2004, str. 11). Kao $to je ranije navedeno, postoje znanosti koje su
vazne za razumijevanje dokimologije, a tu se ubrajaju didaktika, komunikologija, sociologija,
psihologija, metodika i ostale znanosti koje se bave nastavom (Kolar Billege, 2020). Razvoj
Skolske dokimologije bio je od iznimne vaznosti jer se nastojalo postaviti kriterije za objektivno
mjerenje znanja i odgojno-obrazovnih rezultata (Jankovi¢, 2002.; prema Kolar Billege 2020).
U novije vrijeme europski obrazovni sustavi (zemlje OECD-a) prate ucenje ucenika i
interpretiraju nacionalne rezultate. Pokazatelje interpretiraju u Skolske kurikule i nacionalnu
obrazovnu politiku s ciljem boljeg poucavanja, motiviranog ucenja i vece ucinkovitosti skole,

a time i Skolske dokimologije (OECD, 2002).

2.2. Terminologija Skolske dokimologije

Kada se istrazuje o pojmovima koji su vazni za razumijevanje Skolske dokimologije,
razli¢iti autori predlazu razlicite pojmove i razlicite definicije istih. Upravo zato, pojmovi, tj.
terminologija $kolske dokimologije nije u potpunosti usuglasena. Kao pokazatelj napisanome,
Kolar Billege (2012a) u svojem istrazivanju isti¢e nekoliko autora koje se bave terminologijom
Skolske dokimologije, a koji nisu usuglaseni u isticanju glavnih pojmova, kao i njihovih
definicija. Tako primjerice, autorica isti¢e kako Muzi¢ i Vrgo¢ (2005) kao glavne pojmove
Skolske dokimologije izdvajaju vrednovanje, pracenje, provjeravanje, kontrola, ispitivanje,
ocjenjivanje, procjenjivanje 1 mjerenje, dok Andrilovi¢ (1996) izdvaja provjeravanje,

ocjenjivanje i vrednovanje. Sto se ti¢e hrvatskih obrazovnih dokumenata, Pravilnik o nacinima,
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postupcima i elementima vrednovanja ucenika u osnovnoj i srednjoj skoli (NN 82/2019) kao
osnovne odreduje vrednovanje, praéenje, provjeravanje i ocjenjivanje. U nastavku ovoga rada,

bit ¢e definirana i objasnjena osnovna terminologija Skolske dokimologije.

2.3. Vrednovanje

»Vrednovanje je davanje suda o ¢ijem jezicnom znanju i umijecu, ali 1 o uspjeSnosti
programa koji je zavrSio. Iz takva se pristupa moZze zakljuciti da vrednovanje ukljucuje i
procjenjivanje i provjeravanje, pa u skladu s navedenim i ocjenjivanje jer ono predstavlja
dodjeljivanje ocjene na temelju procjenjivanja i provjeravanja* (Kolar Billege, 2020, str. 77).
Kako bi vrednovanje bilo dosljedno, potrebno ga je stalo unaprjedivati, prilagoditi potrebama
trenutacnog stanja u odgojno-obrazovnom sustavu. ,,Obrazovanje je organizirana, prema
odredenim ciljevima upravljena aktivnost ucenja/poucavanja. Da bi ono bilo §to djelotvornije,
obrazovanje treba biti dobro pripremljena, izvedena i vrednovana aktivnost. Postupci pripreme,
izvodenja i vrednovanja trebaju biti medusobno uskladeni® (Pastuovi¢, 2012, str. 226).
Vrednovanje nije samo jednokratan ¢in, ono je proces, a proces zahtjeva vrijeme. Vrednovanje

kao sastavnicu kurikuluma moze se promatrati s nekoliko stajalista:

e koga iSto se vrednuje (prvenstveno se misli na subjekte u procesu obrazovanja)

e $to je polaziste i koji je sadrzaj (usmjeren na objekt koji se vrednuje)

e tko je nositelj vrednovanja

e $to je cilj vrednovanja (usmjerenost na stanje razvoja i napredak svakog ucenika)
(Mrkonji¢ 1 Vlahovi¢, 2008).

,,Zelimo li uzeti u obzir sve raznovrsne ¢initelje koji sudjeluju u mijenjanju u¢enika tijekom
nastavnog procesa, onda je nuzno koristiti se raznovrsnim postupcima i tehnikama pracéenja 1
evidentiranja svih aktivnosti, uo¢enih ponasanja i reakcije ucenika. Takav pristup uceniku je
zapravo vrednovanje* (Kadum-Bosnjak i Brajkovi¢, 2007, str. 47). Medunarodno usporediva
postignuca ucenika zemalja OECD-a vidljiva su u Programu za medunarodnu procjenu
ucenika (PISA). ,,PISA predstavlja novu obvezu vlada zemalja OECD-a na redovito pracenje
ishoda obrazovnih sustava s obzirom na postignuc¢e ucenika u skladu s opéim konceptualnim

okvirom koji je medunarodno usuglasen® (Primjeri zadataka iz procjene PISA 2000, str. 5).



2.3.1. Pojam vrednovanja u dokumentima Republike Hrvatske

Prema Pravilniku o nacinima, postupcima i elementima vrednovanja ucenika u
osnovnoj i srednjoj Skoli (NN 82/2019, ¢l. 2) vrednovanje je definirano kao ,,sustavno
prikupljanje podataka u procesu ucenja i postignutoj razini ostvarenosti odgojno-obrazovnih
ishoda, kompetencijama, znanjima, vjeStinama, sposobnostima, samostalnosti i odgovornosti
prema radu, u skladu s unaprijed definiranim i prihva¢enim metodama i elementima.
Dokimolog Matijevi¢ (2004) vrednovanje naziva evaluacijom, a objaSnjava je kao ,,sustavni
proces prikupljanja, analiziranja i interpretiranja informacija o stupnju ostvarivanja ciljeva
odgoja i obrazovanja, odnosno ciljeva nastave. Za provodenje evaluacije u nastavnom procesu
1 uopce u procesu odgoja 1 obrazovanja strucnjaci se oslanjaju na rezultate mjerenja i odredene
tehnike ispitivanja i modele ocjenjivanja* (Matijevi¢, 2004, str. 11). Kao sto Matijevi¢ navodi
U svojoj definiciji, vrednovanje je proces u kojem je potrebno imati odredene informacije o
uceniku tijekom duljeg razdoblja. Da bi se te informacije mogle relevantno prikupiti, analizirati

i interpretirati, ucenika je potrebno kontinuirano procjenjivati i provjeravati.

Nadalje, vrednovanje ukljuCuje pracenje ucenika. Pracenje ostvarenosti odgojno-
obrazovnih ishoda se prema Pravilniku o nacinima, postupcima i elementima vrednovanja
ucenika u osnovnoj i srednjoj skoli (NN 82/2019, ¢l. 2) definira kao ,,sustavno uocavanje i
biljeZzenje zapaZanja o postignutoj razini ostvarenosti odgojno-obrazovnih ishoda u svrhu
poticanja ucenja i provjere postignute razine ostvarenosti odgojno-obrazovnih ishoda i
o¢ekivanja definiranih nacionalnim, predmetnim i medupredmetnim kuriklulumima,
nastavnim programima te strukovnim i $kolskim kurikulumima.* Pra¢enje se odvija istodobno
s realizacijom nastavnog procesa i ponekad ih je nemogucée promatrati odvojeno. ,,Razvijene
su bogate tehnike pracenja aktivnosti i rezultata ucenika, od sustavnog promatranja do
biljeZenja rezultata odredenim oblicima pismene ili prakticne provjere, do formiranja bogatih

zbirki konkretnih uc¢enickih radova* (Matijevi¢, 2004, str. 32).

Isto tako, vrednovanje ukljucuje i provjeravanje. ,,Provjeravanje je procjena postignute
razine ostvarenosti odgojno-obrazovnih ishoda, kompetencija i ocekivanja u nastavnome
predmetu ili podrucju i drugim oblicima rada u Skoli tijekom Skolske godine* (Pravilnik o
na¢inima, postupcima i elementima vrednovanja ucenika u osnovnoj i srednjoj Skoli, NN
82/2019, ¢l. 2). ,,Provjeravanje u€enika u primarnom obrazovanju sastavni je dio nastavnog
procesa i sluzi za utvrdivanje razine postignu¢a ucenika. Provjeravanje ufenika vrsi se u

razrednom odjelu i/ili u obrazovnoj skupini individualnim i skupnim oblicima i postupcima:



razgovorom i ispitivanjem, izradom pisanih, grafickih, prakti¢nih, tehnickih i drugih zadaca,
testovima znanja, rje$avanjem nizova zadataka objektivnog tipa, kontrolnim provjerama znanja
i drugim odgovaraju¢im oblicima i postupcima® (Kadum-Bosnjak, 2013, str. 17). Vazno je
istaknuti kako se provjeravanje provodi povremeno, odnosno kada za to postoji odredena
potreba. ,,Provjeravanje otkriva pravo stanje i rezultate nastavnog procesa, ono pokazuje kako

je i koliko ostvarena nastavna djelatnost* (Matijevi¢, 2004, str. 154).

Ocjenjivanje je takoder ukljuceno u proces vrednovanja. ,,Ocjenjivanje je pridavanje
brojcane ili opisne vrijednosti rezultatima pracenja i provjeravanja u¢enikovog rada“ (Pravilnik
o nainima, postupcima i1 elementima vrednovanja ucenika u osnovnoj i srednjoj Skoli, NN

82/2019, ¢l. 2).

Kao $to je i navedeno ranije u definiciji, vrednovanje je proces prikupljanja informacija o
uceniku. ,,Uciteljima vrednovanje predstavlja slozen proces koji se zasniva na poznavanju 1

razumijevanju:

e kurikulumom definiranih odgojno-obrazovnih ciljeva, ocekivanja i ishoda
e mogucnosti, dosega i ograni¢enja pojedinih pristupa, oblika i metoda vrednovanja
e procesa ucenja, konteksta ucenja i osobitosti uéenika* (Okvir za vrednovanje procesa

1 ishoda u¢enja u osnovnoskolskome i srednjoskolskome odgoju 1 obrazovanju, 2017,

str. 6).

Od osobite je vrijednosti (Matijevi¢, 2020). za razumijevanje svih dosad postavljenih teza
vezanih uz ishode koje ucenici trebaju ostvariti u 4. razredu u nastavnom predmetu Hrvatski
jezik ,,izuzetno relevantna znanstvena monografija“ Kolar Billege 2020. Sadrzaji, ishodi i
vrednovanje u Hrvatskom jeziku — metodicki pristup Koji uspostavlja suodnos sadrzaja, ishoda
i vrednovanja u Hrvatskom jeziku. Navedena znanstvena monografija definira i istrazuje te
donosi zakljuéna razmatranja i prijedloge o metodi¢kom pristupu i odredivanju kognitivnih

ishoda ucenja u nastavnom predmetu Hrvatski jezik.

2.3.2. Vrste vrednovanja

Obzirom na vrijeme 1 svrhu provodenja vrednovanja, razlikuje se formativno,
sumativno i dijagnosticko vrednovanje (Matijevi¢, 2004). Obzirom na to tko je narucitelj i

provoditelj vrednovanja razlikuje se unutarnje i vanjsko vrednovanje (Matijevi¢, 2005).



,, Formativno vrednovanje odnosi se na prikupljanje i interpretiranje podataka o
napredovanju pojedinog uc¢enika u nastavnom procesu‘ (Matijevi¢, 2004, str. 12). ,,Formativno
se vrednovanje moze primijeniti u pra¢enju dosezanja ishoda ucenja tijekom nastavnog
procesa. Pritom treba izbjeci broj¢ane ocjene* (Kolar Billege, 2020, str. 86). Osim §to sluzi
kako bi se dobile informacije o u¢enikovom napretku, ono sluzi kako bi se unaprijedilo buduce
ucenje i poucavanje, sluzi za poticanje ucenickih refleksija o uéenju, za utvrdivanje
manjkavosti u u¢enju te za prepoznavanje snaga i planiranja buduéeg ucenja i poucavanja
(Okvir za vrednovanje procesa i ishoda u¢enja u osnovnoskolskome i srednjoskolskome odgoju
i obrazovanju, 2017). ,,Formativno vrednovanje zapravo treba omoguciti uvid u to jesu li
ucenici ovladali sadrZzajem potrebnim za daljnje napredovanje prema stjecanju kompetencije.
U tu svrhu potrebno je odrediti ishode. Dakle, ishode je potrebno odrediti u skladu sa
zahtjevima matiCne znanosti, odnosno mora biti jasno da je na temelju dosegnutoga
predvidenog ishoda moguce ovladati sljede¢im sadrzajem. Sve navedeno sugerira zakljuc¢ak da
je suvisno dodjeljivati broj¢anu ocjenu za dosegnute pojedine ishode. To $to je ishod odreden
na ,,niskoj razini*, ne znaci da je za loSu ocjenu, nego da ga je potrebno dosegnuti kako bi se,
kad ga se dosegne, moglo dosezati sljedece ishode na ,,viSim razinama* (Kolar Billege, 2020,

str. 87).

Sumativno vrednovanje je vrednovanje na kraju odredenog nastavnog ciklusa, a sluzi
kako bi se ustanovila ukupna efikasnost nastave ili postignuti rezultati pojedinih u¢enika
(Matijevi¢, 2004). Sumativno vrednovanje rezultira ocjenom i/ili formalnim izvjeSéem,
odnosno svjedodzbom (Okvir za vrednovanje procesa i ishoda uc¢enja u osnovnoskolskome 1
srednjoskolskome odgoju i obrazovanju, 2017). ,,Samo za sebe, sumativno vrednovanje ne
omogucuje uceniku poboljSanje ucenja niti ga potice na postizanje sljedece razine razvoja. Ako
ucenici dobiju losu ocjenu, uitelji ¢e im omogucditi tzv. ispravak ocjene, ali ako dobiju odli¢nu
ocjenu, ucitelji rijetko pomazu ucenicima da jedno ocijenjeno znanje ili sposobnost prosire,
podignu na novi stupanj ili ih iskoriste za stjecanje novih znanja,, (Brajkovié i Zokalj, 2021,

str. 13).

Dijagnosticko vrednovanje sluzi za dijagnozu teSkoca u ucenju u procesu nastave
(Matijevi¢, 2004). ,Dijagnosticko vrednovanje provodi se prije samog poucavanja neke
tematske cjeline ili nekog obrazovnog razdoblja. Odnosi se na primjenu svih metoda kojima
ucitelj nastoji otkriti predznanje uc¢enika, vjestine koje ve¢ posjeduju, interese i stilove ucenja

u svrhu boljeg planiranja poucavanja nastavne cjeline koja slijedi* (Brajkovi¢, 2019. str. 9).



,,Unutarnje vrednovanje je sastavnica unutarnje organizacije odgojno-obrazovnog
procesa u nastavi. Ovu vrstu evaluacije obavljaju ucitelji/ice, naravno uz suradnju s u¢enicima.
Tijekom zajedniCkih nastavnih aktivnosti ucitelji/ice 1 ucenici zajednicki prate i ocjenjuju
aktivnosti i rezultate zajedniCkih aktivnosti“ (Matijevi¢, 2004, str. 14). ,.Za unutarnju
evaluaciju, za potrebe pedagoskog pracenja i vodenja, korisno je obavljati povremena
ispitivanja i mjerenja s glavnim ciljem da ucenik uoci da rezultatima svoga rada moze utjecati

na osobne rezultate i osobno napredovanje‘ (Matijevié, 2005, str. 294).

,, Vanjsko vrednovanje potrebno je prosvjetnim vlastima i struénjacima koji su zaduzeni
za promjene nastavnih kurikuluma, odnosno promjene nekih sastavnica kurikuluma. Tu vrstu

evaluacije provode stru¢njaci koji nisu zaposleni u Skoli* (Matijevi¢, 2004, str. 14).

2.3.3. Pristupi vrednovanju

U Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije u
Republici Hrvatskoj (NN 10/2019), kao i u Pravilniku o nacinima, postupcima i elementima
vrednovanja ucenika u osnovnoj i srednjoj Skoli (NN 82/2019), tri su osnova pristupa

vrednovanju: vrednovanje za ucenje, vrednovanje kao uéenje i vrednovanje nauc¢enoga.

,, Vrednovanje za ucenje sluzi unapredivanju i planiranju budu¢ega ucenja i poucavanja.
Temelji se na povratnoj informaciji uceniku i razmjeni iskustava (ucitelj 1 nastavnik — ucenik i
ucenik — u€enik) o procesima ucenja te usvojenosti znanja, vjestina i stavova u odnosu na
postavljena oc¢ekivanja. Motivira uc¢enike na daljnji rad“ (Kurikulum za nastavni predmet
Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije u Republici Hrvatskoj, NN 10/2019).
»Vrednovanje za ucenje odvija se tijekom ucenja i poucavanja. Odnosi se na proces
prikupljanja informacija i dokaza o procesu ucenja te na interpretacije tih informacija i dokaza
kako bi ucenici unaprijedili proces ucenja, a ucitelji poucavanje. Vrednovanjem za ucenje
primjenom razli¢itih metoda ucenicima se pruza mogucénost da tijekom procesa ucenja steknu
uvid u to kako mogu unaprijediti svoje ucenje da bi ostvarili ciljeve ucenja, ¢ime se naglasak
stavlja na sam proces ucenja. Primjena vrednovanja za ucenje i u€enicima i uciteljima pruza
informaciju o razini usvojenosti znanja, vjeStina i1 stavova u odnosu na kurikulumom
postavljene odgojno-obrazovne ishode, kao i na smjernice za poboljSanje procesa ucenja i
poucavanja tijekom samoga odgojno-obrazovnog procesa. Budu¢i da se informacije dobivene

vrednovanjem za ucenje uvijek primjenjuju za usmjeravanje i poboljSavanje ucenja i



poucavanja, ono je istovremeno i formativno* (Okvir za vrednovanje procesa i ishoda ucenja

u osnovnoskolskome i srednjoskolskome odgoju i obrazovanju, 2017).

., Vrednovanje kao ucenje ucenika potiCe na (samo)praéenje, (samo)refleksiju i
samovrednovanje u¢enja s obzirom na ciljeve postavljene na pocetku nastavnoga procesa.
Ucenjem i poucavanjem ucenike se usmjerava na ovladavanje strategijama nadgledanja,
planiranja i samoreguliranja vlastitoga napredovanja u usvajanju znanja, vjestina i stavova radi
postizanja samostalnosti i preuzimanja odgovornosti za vlastito ucenje” (Kurikulum za
nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije u Republici Hrvatskoj, NN
10/2019). ,,0no podrazumijeva aktivno uklju¢ivanje uéenika u proces vrednovanja uz podrsku
ucitelja kako bi se maksimalno poticao razvoj ucenikova samostalnog i1 samoreguliranog
pristupa ucenju. Ucenici s razvijenom vjestinom samoregulacije, €iji je vazan aspekt upravo
samovrednovanje, uspjes$no postavljaju specifi¢ne i dostizne ciljeve uéenja, odabiru primjerene
pristupe i strategije ucenja te aktivho nadgledaju i reguliraju kognitivne, emocionalne,
motivacijske i ponasSajne aspekte ucenja radi njegova poboljSanja. Samovrednovanje kao
metakognitivni proces osvje$¢ivanja i razmisljanja o vlastitome procesu ufenja moze se
poticati i pouCavati na svim razinama i u svim podrucjima ucenja na ucenicima primjeren
nac¢in“ (OKvir za vrednovanje procesa i ishoda uéenja u osnovnoskolskome i srednjoskolskome

odgoju i obrazovanju, 2017).

., Vrednovanje naucenoga podrazumijeva sumativno vrednovanje razine usvojenosti
znanja i razvijenosti vjeStina u odnosu na definirane odgojno-obrazovne ishode, njihovu
razradu te razine usvojenosti. Provodi se tijekom ili na kraju odredenoga planiranog razdoblja:
obrade, ponavljanja, uvjezbavanja, usustavljivanja i sintetiziranja radi provjere ostvarivanja
planiranih odgojno-obrazovnih ishoda i rezultira brojéanom ocjenom* (Kurikulum za nastavni
predmet Hrvatski jezik za osnovne $kole i gimnazije u Republici Hrvatskoj, NN 10/2019).
,»Njime se sazimaju informacije o tome $to ucenik zna i moze uciniti u odredenoj vremenskoj
tocki kako bi se dokumentiralo i izvijestilo o njegovim postignu¢ima i napredovanju. U tu se
svrhu vrednovanje naucenoga uglavnom koristi ocjenama ili nekom drugom sumativnom
procjenom naucenoga‘“ (Okvir za vrednovanje procesa 1 ishoda u€enja u osnovnoskolskome i

srednjoskolskome odgoju i obrazovanju, 2017).



2.4. Ocjenjivanje

,Kontinuirano vrednovanje znanja ucenika jest iznimno vazno u procesu
poucavanja/ucenja radi identificiranja uspjeha ucenika u dosezanju ishoda ucenja 1 radi
daljnjega usmjeravanja poucavanja, odnosno strukturiranja metodi¢koga ¢ina s obzirom na
standard sadrzaja. Vrste ocjenjivanja potrebno je odabrati u skladu sa svrhom ocjenjivanja“
(Kolar Billege, 2020, str. 78). ,,Ocjenjivanje je jedan od naj¢esc¢ih oblika prikazivanja uspjeha
osobe (ucenika), institucije, programa i sl. Ocjenjivanje je zapravo postupak kojim se odreduje
koliko se netko priblizio zadanom cilju, odnosno koliko je uspjesan u djelatnosti koju obavlja.
Jasno odredeni postupci ocjenjivanja (kako se ocjenjuje) i poznato znac¢enje ocjene (Sto za koju
ocjenu treba uciniti), omogucuju laksi odabir nacina i postupaka koji dovode do cilja. Ako su
definirani standardi postignuca na temelju kojih se dodjeljuje odredena ocjena, ona je tada jasan
pokazatelj, dogovoreni znak, koji za sve ima isto znacenje* (Kolar Billege, 2012b, str. 40).
,Ocjenjivanje u osnovnoj Skoli je stvaranje slike tijekom vremena o djetetovom napretku u
ucenju kroz kurikulum. U¢itelj koristi razliCite nacine prikupljanja dokaza o tome kako 1 Sto
dijete stalno uci. Te se informacije koriste za proslavu djetetovog trenutnog ucenja i za pomoc¢
pri donoSenju odluka o sljede¢im koracima za buduce ucenje” (National Council for

Curriculum and Assessment, 2001).

2.4.1. Pojam ocjenjivanja

,Ocjenjivanje je pridavanje brojéane ili opisne vrijednosti rezultatima pracenja i
provjeravanja ucenikovog rada prema sastavnicama ocjenjivanja svakoga nastavnoga
predmeta“ (Pravilnik o nacinima, postupcima i elementima vrednovanja u osnovnoj i srednjoj
Skoli (NN 82/2019, ¢l. 2). Matijevi¢ (2004) veoma slicno definira pojam ocjenjivanja.
NaglaSava kako je ocjenjivanje zapravo ,razvrstavanje uc¢enika u odredene kategorije prema
postignutim rezultatima u ucenju i dogovorenim kriterijima. Ocjena predstavlja dogovoreni
znak ili sustav znakova kojima se ozna¢ava odgovaraju¢a razina postignuéa u ucenju“
(Matijevi¢, 2004, str. 12). ,,Ocjena je ponajprije povratna informacija uceniku, roditelju i
ucitelju o uspjehu ucenika i1 njegovom individualnom napretku, ali budu¢i da su
osnovnoskolske ocjene vazan element na temelju kojega se ucenici upisuju u srednje skole, a
srednjoskolske ocjene element za upis na fakultete, njihova je usporedivost nuzna“ (Kolar
Billege, 2012b). Ocjenjivanje je imanentno vrednovanju cjelokupnog odgojno-obrazovnog

procesa (Mrkonji¢ i Vlahovi¢, 2008), odnosno, pojam ocjenjivanja podreden je pojmu



vrednovanja jer se vrednovanje moze prikazati ocjenama. Ocjenjivanjem bi se trebala
obuhvatiti tri medusobno povezana podrucja, a to su znanje, stavovi i ponasanje (Kolar Billege,
2012a). Kao i kod vrednovanja, i kod ocjenjivanja ne postoji jedinstvo u kriterijima, ve¢ uditel;
sam odreduje kriterije za svoj nastavni predmet. U Sskolama u Republici Hrvatskoj ocjenjivanje
je brojéano (svaka brojka ima i opisni pridjev). ,.Za ocjenjivanje postignuéa ucenika ucitelj se
koristi postojecom ljestvicom $kolskih ocjena od pet stupnjeva (1 — nedovoljan, 2 — dovoljan,
3 — dobar, 4 — vrlo dobar i 5 — odli¢an)* (Okvir za vrednovanje procesa i ishoda ucenja u

osnovnoskolskome i srednjoskolskome odgoju i obrazovanju, 2017).

vrlo dobar (4)
m
BROJ OBRAZOYNIH
125456?39‘.1!‘311 1;1_.-13141516
doveljan (2)
- dobar(3)

Slika 1. Prikaz broja obrazovnih postignuca za pojedine ocjene (Kolar Billege,

2012b, str. 413)

2.4.2. Vrste i svrha ocjenjivanja

,,U dokimolos§koj je terminologiji potrebno razlikovati vrste, nafine (postupke) i svrhe

ocjenjivanja. Najéesc¢e svrhe ocjenjivanja su:

e osigurati nastavnicima povratne informacije o u¢enikovom napretku

e ucenicima osigurati povratne informacije o ucenju

e motivirati uenike

e osigurati evidenciju napretka

e posluziti kao izraz sadaSnjih postignuca

e osigurati u¢eniku spremnost za buduce uéenje* (Kyriacou, 1995; prema Kolar Billege,
2020).

,Skolsko ocjenjivanje mora obuhvatiti vis§e komponenti: 1. ono §to se poucava i uéi
(sadrzaj), 2. obrazovni standard i instrumente njihova mjerenja, 3. tehnike mjerenja i 4.
ljestvicu ocjena na kojoj bi se dobivene mjere o standardima mogle raspodijeliti u odgovarajuce

ocjene. To govori da je ocjenjivanje vrlo sloZena i vrlo raznovrsna aktivnost ako se zeli postici
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Sto veca objektivnost ocjene i razlicitost sadrzaja u kategoriji obrazovnog uspjeha (Vujcié,
2013. str. 467).

Vrste ocjenjivanja obzirom na svrhu su: broj¢ano i opisno ocjenjivanje, formativno i

sumativno ocjenjivanje te sinteti¢ko i analiticko ocjenjivanje (Kolar Billege, 2020).

Brojcano ocjenjivanje je model u kojem se ocjenjuju aktivnosti ostvarenih rezultata na svim
stupnjevima skole. Aktivnosti ostvarenih rezultata ucenika ocjenjuju se brojevima, tj.
broj¢anim skalama odredenih stupnjeva. Broj¢ano je ocjenjivanje sinteticki model ocjenjivanja
zato Sto ocjena predstavlja sintetiCki iskaz za mnoge varijable koje se prate i ocjenjuju
(Matijevic, 2004). ,,U Republici Hrvatskoj ne postoji dogovor o znacenju ocjene, tj. o kvaliteti
steCenth znanja ili sposobnosti koje se ocekuju od ucenika na kraju pojedinog obrazovnog

ciklusa“ (Kolar Billege, 2020, str. 79).

,,Opisno ocjenjivanje ozna¢ava model ocjenjivanje ucenika koji se primjenjuje na svim
stupnjevima Skolovanja. Opisna ocjena pruza vise mogucnosti ucitelju da prikaze specificnosti
svakog pojedinog ucenika, da upozori na specifi¢nosti koje su pratile ucenje, te da prognozira
buduce rezultate” (Matijevi¢, 2004, str. 13). ,,Opisnim bi se ocjenama trebalo prikazati jesu li
ucenici i na kojoj razini ostvarili (ili ostvaraju li) zada¢e nekoga nastavnog predmeta u

odredenome odgojno-obrazovnom razdoblju® (Kolar Billege, 2020, str. 80).

»Sam znak (brojka, slovo) ili recenica (u opisnom ocjenjivanju) moraju ostvarivati svrhu
ocjenjivanja, tj. davati povratnu informaciju. To je moguce samo ako je jasno definirano Sto
odredeni znak oznacCava i ako svi primjenjuju ista pravila ocjenjivanja. Ako se, na primjer,
precizno odrede ishodi u¢enja, oni mogu uciteljima posluziti kao orijentir u opisivanju razina
postignucéa ucenika* (Kolar Billege, 2020, str. 80). ,,Tijekom primarnog obrazovanja cesto se
ucenike na kraju razreda ne ocjenjuje brojéanom ocjenom na skali od 1 do 5, kao $to je to u
Republici Hrvatskoj, nego se uspjeh biljezi drugim dogovorenim znakovima kojima je opisano

znacenje* (Kolar Billege, 2020, str. 84).

Formativno ocjenjivanje odvija se tijekom procesa ucenja i pouc¢avanja. Uceniku se daje
povratna informacija o njegovom radu, a ucitelj na temelju njega procjenjuje daljnje korake u
poucavanju (Matijevi¢, 2004). ,,Formativno ocjenjivanje ima za cilj poboljSati uspje$no ucenje
ucenika. Takvo ocjenjivanje usmjereno je na pronalazenje gresaka, poteskoca ili manjkavosti
u ucenickom radu te pruza savjete i podatke kako bi se rad u budu¢nosti poboljsao* (Marovié,
2004, str. 39).
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Sumativno ocjenjivanje provodi se na kraju nekog razdoblja ucenja i poucavanja. Njegova
je svrha utvrditi uspjeh ucenika na posljetku razdoblja obrazovanja prema postavljenim
standardima (Matijevi¢, 2004; prema Kolar Billege, 2020). Najces¢i primjeri sumativnog

ocjenjivanja su ocjene u svjedodzbi ili rezultati ispita (Marovi¢, 2004).

., Sinteticko ocjenjivanje jest dokimolosko rjeSenje prema kojem se za vise razliCitih
varijabli, odnosno ciljeva odgoja i obrazovanja dodjeljuje jedna sinteticka ocjena, obi¢no u
vidu brojke ili slova koji imaju neko dogovoreno znacenje (npr. A = izvanredno, B = dobro, C

= zadovoljava, D = ne zadovoljava i sl.)“ (Matijevi¢, 2004, str. 13).

., Analiticko ocjenjivanje jest model ocjenjivanja koji se oslanja na analiti¢ku procjenu vise
varijabli nekog obrazovnog programa. Ocjenjiva¢ nastoji izdvojiti viSe varijabli (ciljeva) i
svaku posebno procijeniti. Analiticko ocjenjivanje moze biti u obliku opisnog ili broj¢anog

ocjenjivanja“ (Matijevic¢, 2004, str. 14).

2.5. Ocjenjivanje u nastavnom predmetu Hrvatski jezik

Za ocjenjivanje u nastavnom predmetu Hrvatski jezik, potrebno je usvojiti ,,stvarno

znanje jezika i znanje o jeziku“ (Kolar Billege, 2011, str. 10).

Nastavni predmet Hrvatski jezik organiziran je u tri medusobna povezana predmetna
podrucja: Hrvatski jezik i komunikacija, Knjizevnost i stvaralastvo, Kultura i mediji
(Kurikulum za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije u Republici
Hrvatskoj, NN 10/2019). Upravo su ta tri predmetna podrucja sastavnice koje se ocjenjuju u
nastavnom predmetu Hrvatski jezik. Kao §to je ranije u radu navedeno, ne postoje jasni i
dogovoreni kriteriji ocjenjivanja za nastavne predmete u osnovnoj Skoli, stoga je zadatak na
uciteljima da sami osmisle i odreduju kriterije. Ocjenjivanju u nastavnom predmetu Hrvatski
jezik potrebno je pristupiti s posebnom pozorno$¢u zbog vaznosti njegovog sadrzaja i uporabne
vrijednosti. ,,Potrebno je odrediti koju je razinu jeziénog znanja uéenik dostigao, da bi se
utvrdilo moZe li sadrzaje viSih razina nesmetano usvajati. Vazno je uspostaviti ujednacene
kriterije ocjenjivanja u podrucju jezika, a to je moguée samo ako se odrede standardi sadrzaja

1 standardi postignu¢a“ (Kolar Billege, 2011, str. 10).

Prema Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije (NN
10/2019), ocjenjivanje, odnosno vrednovanje, ,,u svim se trima predmetnim podrucjima opaza,

prati i vrednuje dubina i §irina usvojenosti odgojno-obrazovnih ishoda u kognitivnome i
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afektivnome podru¢ju (znanja, vjeStine, stavovi i vrijednosti) u svim trima nastavnim
podrucjima‘. ,,Stoga na stavove moze utjecati i na¢in kako je pojedinac bio pouc¢avan, odnosno,
neizravno, stav koji je prema zavi¢ajnome idiomu i hrvatskome standardnom jeziku imao onaj

koji ga je poucavao* (Aleri¢, M. i Gazdi¢-Aleri¢, T., 2009, str. 8).

Obzirom na neujednacenost u kriterijima ocjenjivanja, tj. vrednovanja, ucitelji sami
odlucuju na koji ¢e se nacin ono odvijati i na koji ¢e nacin na kraju uceniku zakljuciti ocjenu.
Jo§ je Kolar Billege (2012a, 2012b) u svojim istrazivanjima isticala vaznost uspostavljanja
kriterija, te je ukazivala na to kako se u nastavi hrvatskog jezika viSe pozornosti pridaje uc¢enju
lingvisti¢kih pravila u odnosu na stjecanje komunikacijskih kompetencija. U novije vrijeme,
tocnije 2019. godine u Republiku Hrvatsku uvela se nova reforma Skolstva, odnosno,
eksperimentalni program Skola za Zivot. ,,0d §kolske godine 2019./2020. u Republici Hrvatskoj
u odgojno-obrazovni sustav implementiran je dokument Kurikulum nastavnog predmeta
Hrvatski jezik za osnovne skole i gimnazije (NN 10/2019)“ (Budinski, 2019, str. 104). Cilj
novoga kurikuluma jest da ,,uCenicima se na svim razinama i oblicima $kolovanja omogucuje
razvoj i stjecanje komunikacijske jezi¢ne kompetencije, jezicnih znanja i viSestruke pismenosti
nuzne za nastavak Skolovanja, zivot i rad, razumijevanje knjizevnosti kao umjetnosti rijeci i
kao temelja nacionalnog identiteta“ (Kurikulum za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne
Skole i gimnazije, NN 10/2019). Hoce li novi kurikulum zadovoljiti ostvarenje ishoda kojima
bi uenici trebali ste¢i sva osnovna znanja u nastavnom predmetu Hrvatski jezik, pokusat ¢e

otkriti ovaj rad.
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3. Kurikulumski procesi

Kurikulum potjece iz latinske rijec¢i curriculum koja znadi tijek, slijed, kretanje do
najpovoljnijeg rezultata ili cilja (Cindri¢, Miljkovi¢ i Strugar, 2016). ,Najces¢e se pod
kurikulumom razumiju sadrzaji, obrazovanje i odgoj koji su strukturirani u programima
edukacije. Sire zna¢enje rije¢i kurikulum odnosi se na elemente, odnosno procese unutar
obrazovnog sustava ili obrazovne organizacije (kada je rije¢ o skolskom kurikulumu), o kojima
ovisi uspjeSnost ucenja i koji su u medudjelovanju, a ne samo na sadrzaje ucenja*“ (Pastuovic,
2012, str. 277). , Koncept kurikuluma sastavljen je od Cetiri elementa: ciljeva uéenja, sadrzaja
koje treba nauciti da bi se postigli ciljevi, organizacije 1 metoda pouCavanja te unaprijed
odredenih ishoda koji se u¢enjem trebaju posti¢i* (Pastuovi¢, 2012, str. 278). Nadalje, ,,sadrzaji
ucenja ne ovise samo o ciljevima ucenja nego i1 o uvjetima u kojima se ucenje odvija te o
rezultatima vrednovanja“ (Pastuovi¢, 2012, str. 279). ,,Razvoj kurikuluma zapoc¢inje analizom
potreba, odnosno problema zbog kojih se pokrec¢e izrada novog ili revizija postojeceg
kurikuluma. To sluzi utvrdivanju ciljeva ucenja kao prvom elementu kurikulumskog sustava.
Pri tome je potrebno razlikovati ciljeve obrazovanja i1 odgoja od ciljeva ucenja“

(Pastuovi¢,2012, str. 282).

3.1. Kurikulum nastavnog predmeta Hrvatski jezik

,Hrvatski jezik u primarnome obrazovanju poucava se u kurikulskome kontekstu, a to
znaCi da se nastava strukturira radi dosezanja ishoda i stjecanja kompetencija definiranih
Kurikulumom nastavnog predmeta Hrvatski jezik za osnovne skole i gimnazije (NN 10/2019)
(Budinski, V., Kolar Billege, M., Ivanci¢, G., Miji¢, V., Puh Malogorski, N., Mamut, M., Blum,
M., i Vidovi¢, V., 2021, str. 7). Kurikulum nastavnog predmeta Hrvatski jezik za osnovne Skole
i gimnazije (NN 10/2019), strukturiran je tako da su na pocetku napisane svrha i opis predmeta
u kojem se isti¢e vaznost u€enja hrvatskog jezika kao nastavnog predmeta. U sljedec¢em dijelu
napisani su odgojno-obrazovni ciljevi ucenja i poucavanja, odnosno predstavljena su opca,
najSire odredena ocekivanja o tome $to ¢e ucenici znati 1 mo¢i uciniti kao rezultat ucenja 1
poucavanja predmeta Hrvatski jezik. Iduée poglavlje €ini struktura, tj. podrucja predmetnog
kurikuluma. Tri medusobno povezana predmetna podrucja ¢ine strukturu koja odreduje izravno

dio kurikuluma predmeta u kojem se iskazuju odgojno-obrazovni ishodi.
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Tri medusobna povezana predmetna podrucja, odnosno domene (Slika 1.): Hrvatski
jezik i komunikacija (A), Knjizevnost i stvaralastvo (B), Kultura i mediji (C).

slusanje
&itanje
govorenje
pisanje

KULTURA
| MEDIJI

Slika 2. Predmetna podru¢ja u nastavnom predmetu Hrvatski jezik

(Kurikulum nastavnog predmeta Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije (NN 10/2019))

Predmetno podrucje Hrvatski jezik i komunikacija temelji se na uéenju i poucavanju
jezi¢nim znanjima te na ovladavanju jezikom kao sustavom s uporabnoga stajaliSta. Predmetno
podrucje knjizevnost 1 stvaralastvo utemeljeno je na Citanju i recepciji knjizevnoga teksta koji
je iskaz umjetnickoga, jezi¢nog, spoznajnog i 0sobnog poimanja svijeta i stvarnosti. Predmetno
podru¢je kultura i mediji odnosi se na istrazivanje veza izmedu tekstova i njihovih oblika,
izmedu kultura zivljenja i druStvenih odnosa, meduodnosa autora i publike te visoke umjetnosti
i popularne kulture. U svim se predmetnim podru¢jima razvija komunikacijska jezi¢na
kompetencija i potice se ovladavanje jezicnim djelatnostima sluSanja, govorenja, Citanja,

pisanja te njithovim medudjelovanjem; ujedno se potice razvoj vokabulara.

Nakon predmetnih podrucja slijedi njihova razrada, tj. odgojno-obrazovni ishodi,
sadrzaji i razine usvojenosti po razredima i organizacijskim podru¢jima. Odgojno-obrazovne
ishode ¢ine Cetiri sastavnice: odgojno-obrazovni ishod, razrada ishoda, razine usvojenosti
ishoda i sadrzaji za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishoda. Isto tako, u tekstu se kurikuluma
nalazi opis razine »dobar« usvojenosti (ostvarenosti) odgojno-obrazovnih ishoda, dok se opis
svih Cetiriju razina (zadovoljavajuca, dobra, vrlo dobra i iznimna) nalazi u metodickim
priru¢nicima predmetnoga kurikuluma. Uz sve navedeno, napisan je i broj sati koji je odreden

za pojedini razred (Slika 2.).

15



Osnovna kola Hrvatski jezik 4. razred - 175 sati godiSnje

M. Hrvatski jezik i kemunikacija

odgojno-
obrazovni ishodi

razrada ishoda

odgojno-obrazovni ishodi
na razini usvojenosti
=wdobar« na kraju razreda

05 HJ A4
UZenik razgovara
i gowori u skladu s
komunikacijskamn
situacijom.

— razgovara i govori prema zadanaj ili slobodnoj temi

— sadriajem i strukturom goverenja cjelavito
obuhvada temu

— organizira govor prema jednostavnaj strukturi: uvod,
sredinji dio, zavrietak

— stvaralaékim postupcima oblikuje govorene tekstove
— sudjeluje u organiziranoj ili spontanoj raspravi

— postuje pravila komunikacije u raspravi: sluga
sugovornike, govori kad ima rijec

— prepoznaje vaZnost neverbalne komunikacije

— primjenjuje nowve rijedi u komunikacijskaj situaciji

— poStuje drustveno prihvatljiva pravila uljudne
komunikacije u razliéitim Zivotnim situacijama

- razgovara u skladu sa
zadanom ili slobodnom

temom postujudi pravila
uljudnoga ophodenja

- tekstovi: obavijest

Sadriaji za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishod
, poruka, kratki opis, organizirana i spontana rasprava, g

a:
ovorno oblikovani tekstovi.

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

adgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
=»dobar« na kraju razreda

0SHJALZ.

Uéenik sluia
razlicite tekstove,
izdvaja vaine
podatke i
prepritava sadriaj
poslusanoga
teksta.

— izdvaja vaine podatke iz posluianoga teksta prema
wputi

— oblikuje biljeske na temelju izdwojenih podataka

— prepriava posludani tekst na temelju biljeZaka

— obja&njava nepoznate rijedi sluZedi se djedjim
rjecnicima

- slusa razlicite vrste
tekstova, prema
smjernicama, izdvaja
kLjuéne padatke iz teksta

- tekstovi: knjiZevni
tekstova.

SadrZaji za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishod
i obavijesni tekstovi primjereni jeziénom razvoju i dobi, z

a:
vucni zapisi knjizevnih

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

adgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
=wdobar« na kraju razreda

OSHJ AL
Ugenik Eita tekst i
prepri¢ava sadriaj
teksta slufedi se
biljeskama.

— povezuje graficku strukturu teksta i sadriaj

— izdvaja vaZne podatke iz teksta i pide biljedke s
obzirom na sadrZaj i strukturu

— prepricava tekst na temelju biljeZaka
— objainjava podatke u grafickim prikazima
— objagnjava nepoznate rijedi: na temelju vodenoga

razgovora, zakljugivanja na temelju konteksta, s
pomocu rjeénika nakon &itanja teksta

- Cita razlidite vrste
tekstova, prema
smjernicama, izdvaja
kljuéne padatke iz teksta

SadrZaji za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishod

- tekstovi: obavijesni, obrazovni i knjiZevni tekstovi primjereni dobi.
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odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

odgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»dobar« na kraju razreda

05 HJ Ad.4.
Uéenik pise
tekstove prema
jednostavnoj
strukturi.

- pite tekstove podtujudi strukturu: uvod, razrada i
zakljucak

- pide prema predloscima za ovladavanje
gramati€kom i stilistickom normom potrebnom za
strukturiranje teksta

- pide ogledne i £este pridjeve [opisne, gradivne i
posvojne pridjeve na -€ki, -¢ki, -ski, -2ki)

- tocno pise posvojne pridjeve izvedene od vlastitih
imena

- pie veliko podetno slove: imena naroda, stanovnika,
drZava, geografskih cjelina, knjiga, filmova, novina

- provjerava pravopisnu tofnost i slovopisnu itkost

- prema predlosku pise
kratke tekstove u skladu

s razvijenom sposobno&éu
promatranja i zapaZanja
[usustavljuje zapaZanja

i ablikuje kompoziciju
opisal te uz pomoc utitelja
provjeravajuéi pravopisnu
tofnost i slovopisnu
Eitkost

- tekstovi: biljeska,

Sadrzaji za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishod
pisani sastavak, SMS, poruka elektronicke poste, pismo,

a:
saZetak, opis.

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

adgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»tdobar« na kraju razreda

D5 HJ A4S,
Ucenik
oblikuje tekst
primjenjujudi

- razumije gramaticku kategoriju vrste rijedi [imenice,
glagoli, pridjevi)

- pravilno upotrebljava broj i rod imenica i pridjeva
koji se s njom slaZu na oglednim primjerima

- to€no oblikuje proilo, sadasnje i buduce vrijeme

- samaostalno oblikuje

obrazovni ishod

razrada ishoda

znanja o N o . L sintagme, recenice i kratki
imenicama, - tocno oblikuje posvojne pridjeve tekst te funkcionalno
glagolima i - oblikuje recenice u kojima se postuju pravila primjenjuje jezi¢na znanja
pridjevima srocnosti uz odstupanja
uvazavajucl - funkcionalno upotrebljava rijedi, sintagme i reéenice
_El"amal"_:ka u skladu s dinamikom uéenja s obzirom na jeziéni
i pravopisna razvoj
pravila. - funkeionalno primjenjuje jezicna znanja

. odgojno-obrazovni ishod

odgojno-

na razini usvojenosti
»dobar« na kraju razreda

05 HJ A48,
Uéenik objagnjava
razliku izmedu
zaviéajnoga
govora i
hrvatskoga
standardnog
jezika.

- slufi se hrvatskim standardnim jezikom u javnoj
komunikaciji u skladu s usvojenim jezi€nim pravilima
- razlikuje mjesni govor | hrvatski standardni jezik
navodedi ogledne i Ceste primjere

- uocava vaZnost pozitivhog odnosa prema mjesnom
gavoru

- uoéava vaZnosti mjesnoga govora i prepoznaje
njegovu komunikacijsku ulogu na pojedinome
prostoru [raznolikost hrvatskih govora, jeziéne
zajednice u Hrvatskoj i izvan granica Republike
Hrvatske]

- &ita i slusa tekstove na kajkavskome, éakavskom
i Stokavskom narjecju i prepoznaje kojemu narjedju
pripada i prepoznaje narjecje kojem pripada njegov

- izraZava se zavifajnim
govarom | prepoznaje
razliku izmedu
zaviajnoga govora i
hrvatskoga standardnoga
jezika te uofava vaZnost
ucenja hrvatskoga
standardnog jezika i
pozitivhoga odnosa prema
mjesnom govoru

govor
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B. KnjiZevnost i stvaralastvo

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

adgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»tobar« na kraju razreda

05 HJ B.a.1.

Ucenik izraZava
doZivljaj
knjizevnoga
teksta u skladu
s vlastitim
citateljskim
iskustvormn.

- povezuje dofivljaj i razumijevanje knjiZevnoga teksta
s vlastitim misaonim i emotivnim reakcijama na tekst

- povezuje sadriaj, temu i motive teksta s vlastitim
iskustvom

- pokazuje radoznalost, sklonost i znatiZelju za
komunikaciju s knjizevnim tekstom

- razgovara s drugim ucenicima o vlastitome
doZivljaju teksta

- prepoznaje vrijedne poruke i mudre izreke
- argumentira vlastite doZivljaje i zakljucuje o
uocenim vrijednostima knjiZevnoga teksta

- objasnjava svoja
zapafanja, misli i osjedaje
nakon slusanja/Citanja
knjizevnoga tekstai
povezuje sadriaj, temu i
motive teksta s vlastitim
iskustvom

- tekstovi: pri¢a, bajka, basna, pjesma, igrokaz, djedji roman, legenda, slikov

Sadriaji za ostvarivanje odgojno-cbrazovnih ishod

a:
nica, pripovijetka.

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

adgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»tdobar« na kraju razreda

05 HJB.4.2.
Ucenik cita
knjizevni tekst
i objasnjava
obiljeZja
knjiZevnoga
teksta.

- objagnjava osnovna obiljeZja pripovijetke, pjesme,
bajke, basne, zagonetke, igrokaza, biografije i djecjega
romana, mudre izreke

- prepoznaje pjesnicke slike [slika u pokretu, slika

u miravanjul, personifikaciju i onomatopeju u
knjizevnome tekstu

- prepoznaje obiljeija poetskih tekstova: stih, strofa,
ritam, zvu€nost, slikovitost, ponavljanje u stihu,
pjesnicke slike, onomatopeja, personifikacija

- prepoznaje obiljefja proznih tekstova: dogadaj,
likovi, pripovjedne tehnike

- prepoznaje obiljeija dramskih tekstova: lica, dijalog,
monolag

- Cita knjiZevni tekst,
odgovara na pitanja

i postavlja pitanja te

prepoznaje obiljeZja

knjiZevnoga teksta

- tekstovi: prica, pri

Sadriaji za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishod
povijetka, pjesma, igrokaz, djedji roman, poslovice.

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

odgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»dobar« na kraju razreda

05 HJ B.4.3.
UZenik Eita
knjiZevne tekstove
prema vlastitome
interesu i
obrazlaze svoj

- razvija Eitateljske navike kontinuiranim €itanjem i
motivacijom za &itanjem razliditih Zanrova

- razlikuje djeéje rjecnike, enciklopedije i leksikon
- redovito izlaZe svoj Eitateljski izbor ostalim
ucenicima

- razgovara o izabranome i proditanom knjiZevnom
djelu

izhar. - izabire tekstove prema interesu sa Sireg popisa
predloZenih knjiZevnih tekstova za €itanje i sa popisa
novijih izdanja
odgojno- adgojna-obrazovni ishod

obrazovni ishod

razrada ishoda

na razini usvojenosti

»dobar« na kraju razreda
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05 HJ B4 4.

Ucenik se
stvaralacki
izrazava potaknut
knjiZevnim
tekstomn,
iskustvima i
doZivljajima.

- koristi se jezi€nim vjeStinama, aktivnim rjecnikemn

I temeljnim znanjima radi oblikovanja uradaka u
kojima dolazi do izraZaja kreativnost, originalnost i
stvaralacko misljenje

- prikuplja vlastite uratke u radnu mapu [portfoliol
pratedi vlastiti napredak

- stvara razlicite individualne uratke: pripovijeda
sadrZaj knjiZevnoga teksta iz perspektive drugoga lika,
vremena ili mjesta, izraZajno Cita knjiZevne tekstove,
recitirafkrasnoslovi, pie dnevnik, snima audioprilog,
stvara fotopricu ili fotastrip

Preporuke za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishoda:

Uéeniku se nudi stvaralacki nacin izraZavanja i moguénost dokazivanja u kreativnome izric¢aju koji

je bitno drukéiji od klasiéne proviere znanja. Aktivnosti se mogu ostvarivati individualnim i timskim
radom. Ishod se prati i ne podlijeZe vrednovanju. UCitelj cijeni ucenikovu samostalnost i postuje njegove
mogucnosti. Uenik prikuplja vlastite uratke u radnu mapu i predstavlja ih razrednomu odjelu, a uditel]
ga moZe nagraditi ocjenom za izniman trud. Ishodom se ostvaruju medupredmetne teme Osobni i
socijalni razvoj, UEiti kako uéiti, Poduzetnidtvo, Uporaba informacijske i komunikacijske tehnologije.

C. Kultura i mediji

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

odgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»dobar« na kraju razreda

DS HIC.4.1.
Ucenik izdvaja
vaZne podatke
koristedi se
razli¢itim izvorima
primjerenima
dobi.

- prepoznaje mogude izvore podataka i informacija:
stru€njaci ili drugi pojedinci, Skolske ili narodne/
gradske knjiZznice, internet

- dolazi do podataka kombinirajudi razlicite izvore
- prepoznaje, preuzima, pregledava i objasnjava
materijale sa Skolske mreZne stranice

- upotrebljava podatke u razlicite svrhe: prodiruje
sadrZaje u€enja, priprema se za pisanje i govorenje

- pregledava i pronalazi

izvore podataka i izdvaja
nekoliko vainih podataka
prema uputi

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

odgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»dobar« na kraju razreda

DSHIC.4.2.
Ucenik razlikuje
elektronicke
medije primjerene
dobi i interesima
ucenika.

- razlikuje televiziju, radio, internet
- gleda emisije za djecu | razgovara o njima

- objagnjava razliku izmedu novinskih priloga na
televiziji i radiju [primjerice, intervjul

- pristupa drustvenim mreZama uz vodenje i
usmjeravanje te pretrauje mreZne portale za djecu

- gleda animirane, dokumentarne i igrane filmaove
i filmove djecjega filmskog stvaralastva tematski

i sadriajno primjerene recepcijskim i spoznajnim
mogucnostima

- zamjecuje sliénosti i razlike izmedu knjiZevnoga
djela, kazalidne predstave ili filma nastalih prema
knjiZevnome djelu

- razlikuje razli€ite vrste
medija I izabire medijski
sadrZaj prema vlastitomn
interesu

odgojno-
obrazovni ishod

razrada ishoda

odgojno-obrazovni ishod
na razini usvojenosti
»dobar« na kraju razreda
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- posjecuje i sudjeluje u kulturnim dogadajima
(likovnima, glazbenim, znanstveno-popularnim]

- razgovara sa sudionicima tijekom i nakon
kulturnoga dogadaja

05 HJC.43.
Ucenik razlikuje i
opisuje kulturne
dogadaje koje
posjecuje i s TR » B
iskazuje svoje - izrazava svoj dO'Z'lVljaj kgllurnoga dogadaja crtezom,
slikom, govorom ili kratkim tekstom

- izraZava svoja zapaZanja, misli i osjecaje nakon
posjeta kulturnom dogadaju

- izdvaja Sto mu se svida ili ne svida u vezi s kulturnim
dogadajem

misljenje o njima.

Sadrzaji za ostvarivanje za ostvarivanje odgojno-obrazovnog ishoda:
- kazalisne predstave za djecu, likovne izloZbe, izloZzbe u muzejima primjerene uzrastu i interesima
ucenika, susreti s knjizevnicima i ilustratorima u Skoli ili narodnim [gradskim, mjesnim) knjiznicama,
djedji knjizevni, filmski, obrazovni, tradicijski festivali, kulturni projekti namijenjeni djeci.

Preporuke za ostvarivanje za ostvarivanje odgojno-obrazovnog ishoda:

Ishodom se potice osobni razvoj te aktivno ukljucivanje ucenika u kulturni i drustveni Zivot zajednice.

Prijedlog postotne zastupljenosti predmetnih podrucja u4. razredu 0S

U planiranju i programiranju ostvarivanja odgojno-obrazovnih ishoda ucitelj i nastavnik moze
odstupiti od preporucene postotne zastupljenosti pojedinoga predmetnog podrucja do 10 %.

U svim se predmetnim podrucjima razvija komunikacijska jezicna kompetencija i potice se
ovladavanje jezi¢nim djelatnostima slusanja, govorenja, Citanja, pisanja te njihovim medudjelovanjem;
ujedno se potice razvoj vokabulara.

Kultura i mediji - 10%

Knjizevnost i
stvaralastvo - 30%

Hrvatski jezik i
komunikacija - 60%

C

Slika 3. Tablica odgojno-obrazovnih ishoda nastavnog predmeta Hrvatski jezik za 4.
razred osnovne $kole (Budinski, V., Kolar Billege, M., Ivan¢i¢, G., Miji¢, V., Puh
Malogorski, N., Mamut, M., Blum, M., i Vidovi¢, V., 2021, str. 15-19)
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U iduca tri poglavlja Kurikuluma za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole
i gimnazije (NN 10/2019) opisana je povezanost s drugim predmetima i medupredmetnim
temama, ucenje i poucavanje unutar kojeg se opisuju iskustva ucenja, napisan je popis obveznih
knjizevnih tekstova za cjelovito Citanje, opisana je uloga ucitelja i nastavnika, materijali i
izvori, okruzje, odredeno vrijeme, grupiranje ucenika, a na samom Kkraju opisano je
vrednovanje usvojenosti odgojno-obrazovnih ishoda (Kurikulum za nastavni predmet Hrvatski

jezik za osnovne Skole i gimnazije, 2019).

3.2. Ishodi i razrada ishoda u domeni Hrvatski jezik i komunikacija za 4. razred osnovne skole

U nastavku navedeni odgojno-obrazovni ishodi, kao i njihova razrada, bili su poticaj za
istrazivanje koje se provelo za potrebe ovoga rada, a u kojem se ucitelji razredne nastave
iznosili svoja misljenja o ishodima koje ucenici trebaju ostvariti u 4. razredu osnovne Skole u

nastavnom predmetu Hrvatski jezik u domeni Hrvatski jezik i komunikacija.

Predmetno podrucje Hrvatski jezik i komunikacija temelji se na ovladavanju uporabnim
mogucénostima hrvatskoga jezika u jezi¢nim djelatnostima sluSanja, govorenja, Citanja, pisanja
1 medudjelovanja koje omogucuju stjecanje komunikacijske jezicne kompetencije na

hrvatskome standardnom jeziku.
Predmetno podrucje obuhvaca stjecanje:

e jeziCne, uporabne, strategijske i drustvenojezi¢ne kompetencije

e vjesStina komunikacije i1 suradnje s drugima u razli¢itim kontekstima, medijima i
komunikacijskim situacijama

e komunikacijskih strategija radi razumijevanja i stvaranja teksta na temelju prije
steCenoga znanja 1 ucenja

e sposobnosti pomnoga Citanja obavijesnih i knjizevnih tekstova, sposobnosti analize i
interpretacije teksta te razumijevanja konteksta 1 znacenjskih slojeva

e kompetencije stvaranja tekstova razliitih vrsta i funkcionalnih stilova

e svijesti o sebi kao osobi koja izgraduje, posStuje i izrazava vlastiti (jezicni) identitet te

postuje identitet drugih u okviru jezi¢ne i kulturno-jezi€ne govorne zajednice.

Predmetno podrucje Hrvatski jezik i komunikacija za 4. razred osnovne skole ¢ini 6

odgojno-obrazovnih ishoda, a oni su:
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OS HJ A.4.1. Uéenik razgovara i govori u skladu s komunikacijskom situacijom.

OS HJ A.4.2. Uenik slusa razli¢ite tekstove, izdvaja vazne podatke i prepri¢ava sadrzaj

poslusanoga teksta.
OS HJ A.4.3. Utenik ¢ita tekst i prepricava sadrzaj teksta sluZeéi se biljeskama.
OS HJ A.4.4. U¢enik pise tekstove prema jednostavnoj strukturi.

OS HJ A.4.5. Ucenik oblikuje tekst primjenjujuéi znanja o imenicama, glagolima i

pridjevima uvazavajuci gramaticka 1 pravopisna pravila.

OS HJ A.4.6. Ugenik objasnjava razliku izmedu zavitajnoga govora i hrvatskoga
standardnog jezika (Kurikulum za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole i

gimnazije, 2019).

Svaki od navedenih ishoda u Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne
Skole i gimnazije (NN 10/2019) ima napisanu svoju razradu, a razrada se odnosi na to §to bi

ucenik trebao mo¢i napraviti nakon usvajanja odredenog ishoda.
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4. DosadaSnja istrazivanja u podrucju dosezanja ishoda na kraju ciklusa u

nastavnom predmetu Hrvatski jezik

Dosadasnja istrazivanja u podrucju dosezanja ishoda na kraju ciklusa u nastavnom
predmetu Hrvatski jezik mogu se sagledati kroz radove Kolar Billege (2011, 2012a, 2021b,
2014), a rezultati navedenih istrazivanja objedinjeni su u autori¢inoj knjizi Sadrzaji, ishodi i

vrednovanje u Hrvatskom jeziku — metodicki pristup (2020).

»Istrazivanja su pokazala da pravi problem predstavljaju znatne razlike u postupcima
ocjenjivanja i znacenju ocjena unutar istoga obrazovnog sustava. lako su dokumentima
nadleznih tijela (ministarstva, komisija i povjerenstva) propisane osnovne smjernice u
vrednovanju (ocjenjivanju, pracenju i1 provjeravanju), donekle su odredeni i elementi
(sastavnice) ocjenjivanja, u prakti¢noj se izvedbi mogu zapaziti brojna odstupanja i
neuskladenost. Uzrok je tomu nepostojanje jedinstvenih kriterija i standarda za vrednovanje
(ocjenjivanje), a rezultat je takva stanja razli¢ito znacenje ocjene* (Kolar Billege, 2020, str.

94).

Kolar Billege (2011) u magistarskom se radu Stavovi ucitelja o nacinu ocjenjivanja
obrazovnih postignuca ucenika u nastavnom predmetu Hrvatski jezik — podrucje jezik u 4.
razredu osnovne Skole (2011) bavila na¢inima ocjenjivanja obrazovnih postignuc¢a ucenika i
misljenjem o broju 1 vrsti, tj. razini obrazovnih postignu¢a koja bi ucenik trebao dosti¢i za
odredenu ocjenu u podrucju jezika iz nastavnog predmeta Hrvatski jezik u 4. razredu osnovne
Skole. ,,Istrazivanje je provedeno na temelju obrazovnih postignuc¢a zadanih Nastavnim planom
i programom za osnovnu $kolu (MZOS, 2006) za podrudje jezika u &etvrtome razredu. U
istrazivanju je istaknuto da u vezi s ocjenjivanjem uditelji zauzimaju opre¢ne stavove i da
postoji neuskladenost u misljenjima ucitelja unutar grupe koja zauzima isto stajaliste. U
ukupnome uzorku gotovo je polovica ucitelja zauzela stajaliSte da ucenici za pozitivnu ocjenu
ne moraju dosegnuti sva zadana obrazovna postignuca, a druga je polovica ispitanika zauzela
stajaliste da ucenici za pozitivinu ocjenu moraju dosegnuti sve obrazovna postignuca‘“ (Kolar

Billege, 2020, str. 95).

»lza iste ocjene stoje razli¢ita postignu¢a ucenika, Sto znaci da se ocjena ne moze
smatrati posve vjerodostojnim pokazateljem ucenikova znanja. Ocjena mora biti usporediva i
njezino znacenje jasno, pa se stoga zakljucuje da je iznimno vazno standardizirati postignuca i

odrediti §to zapravo znace pojedine ocjene* (Kolar Billege, 2020, str. 98).
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Kolar Billege (2014) istrazivala je ,,misle li u¢itelji da ucenici na kraju ¢etvrtog razreda
osnove Skole stjecu dovoljno znanja s obzirom na leksicka i gramaticka svojstva imenica,
pridjeva i glagola za nesmetan prijelaz na sljedeci stupanj obrazovanja (peti razred). [...]
Rezultati pokazuju kako 69,5 % ispitanika misli da ucenici stje¢u dovoljno znanja S obzirom
na leksic¢ka i gramaticka svojstva imenica, pridjeva i glagola za nesmetan prijelaz na sljedeéi
stupanj obrazovanja (peti razred), a 30,5 % ispitanika misli da ne stje¢u‘ (Kolar Billege, 2020,
str. 152).

Nadalje, autorica je ispitivala ,,misljenja ucitelja o tome (1) treba li u¢enicima ponuditi
viSe ili manje sadrzaja iz jezika (gramatike) nego Sto je predvideno Nastavnim planom i
programom za osnoviu Skolu (MZOS, 2006) do kraja Getvrtoga razreda ili im je ponudeno
dovoljno sadrzaja te (2) koje bi jo§ sadrzaje trebalo ponuditi ucenicima 1 (3) zasto. [...] Moze
se zakljuciti da statisti¢ki znacajno vise ucitelja misli da je do kraja Cetvrtoga razreda u nastavi
Hrvatskoga jezika ucenicima potrebno ponuditi viSe sadrzaja iz gramatike nego S$to je
predvideno Nastavnim planom i programom za osnovnu skolu (MZOS, 2006)“ (Kolar Billege,
2020, str. 153).
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5. Istrazivanje stavova ucitelja o ishodima koje ucenici trebaju ostvariti u 4.

razredu u nastavnom predmetu Hrvatski jezik
5.1. Cilj istraZivanja

Glavni cilj istrazivanja je ispitati mi§ljenja ucitelja 0 ishodima koje ucenici trebaju

dosegnuti u 4. razredu u nastavnom predmetu Hrvatski jezik.
U skladu s glavnim ciljem istrazivanja, postavljeni su istrazivacki problemi:

1. Ispitati misljenja ucitelja o vaznosti odgojno-obrazovnih ishoda navedenih u
Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije (NN

10/2019) za ucenike 4. razreda osnovne skole u domeni Hrvatski jezik 1 komunikacija.

2. Ispitati koje sadrzaje ili ishode ucitelji smatraju vaznima za prelazak u 5. razred, a da
pritom nisu predvideni Kurikulumom za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne
Skole i gimnazije (NN 10/2019).

5.2. Hipoteze
Osnovna hipoteza:

Postoji neuskladenost u misljenjima ucitelja o ishodima koje ucenici trebaju ostvariti u 4.

razredu u nastavnom predmetu Hrvatski jezik.

1. Ucitelji smatraju da su svi odgojno-obrazovni ishodi vazni za ucenike 4. razreda
osnovne Skole u domeni Hrvatski jezik 1 komunikacija.

2. Ucitelji smatraju da Kurikulumom za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne skole
i gimnazije (NN 10/2019) nisu obuhvaceni svi ishodi koje uéenici trebaju ostvariti za

prelazak u 5. razred.

5.3. Metodologija istrazivanja
5.3.1. Uzorak ispitanika u istrazivanju

U istrazivanju je sudjelovalo (N=94) ispitanika od kojih su svi bili Zenskog spola

(100%), odnosno uciteljice razredne nastave.
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Spol:

94 responses

@ Zenski
@ Muski

Slika 4. Omjer ispitanika prema spolu

Dobiveni rezultati prikazuju zastupljenost Zenskog spola u populaciji ucitelja u
Republici Hrvatskoj, u kojoj je prisutna feminizacija. ,,Feminizacija uciteljskog poziva
oznacava standardnu pojavu u obrazovnom sustavu koja se odrazava u dominiraju¢em broju

zena u nastavnickoj profesiji* (Juki¢, 2013, str. 546).

5.3.2. Mjerni instrument i postupak istraZivanja

U istrazivanju se koristio anketni upitnik izraden za potrebe istrazivanja. U istrazivanju
su sudjelovale (N=94) uciteljice razredne nastave koje su popunjavale anketni upitnik u online
formatu. Sudjelovanje je bilo dobrovoljno i anonimno. Anketni upitnik sastojao se od 3 dijela
(Prilog 1).

Prvi dio upitnika ¢inila su pitanja o socio-demografskim podacima, a ona su ukljucivala
pitanja vezana uz spol, dob, duljinu radnoga staza, stru¢nu spremu i zupaniju u kojoj rade.

Pitanja su bila zatvorenoga tipa s moguc¢nosc¢u visestrukoga odgovora.

U drugom dijelu anketnog upitnika ispitanice su odgovarale na 6 pitanja zatvorenog
tipa na Likertovoj skali od 1 do 5. Spomenuti drugi dio upitnika odnosio se na njihovu procjenu

vaznosti navedenih ishoda iz domene Hrvatski jezik i komunikacija za u€enike 4. razreda.

Treci dio upitnika ukljucivao je pitanje otvorenoga tipa u kojem su ispitanice iznosile
svoje misljenje o tome koje sadrzaje ili ishode smatraju vaznima za prelazak u 5. razred OS.
Upitnik se sastojao od ukupno 12 pitanja od kojih ukupno 10 pitanja zatvorenog i 2 pitanja

otvorenog tipa.
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5.3.3. Obrada podataka

Podaci prikupljeni istrazivanjem obradeni su metodom deskriptivne statistike.

5.4. Rezultati istraZivanja
Na pitanje o spolu (N=94) ispitanika (100%) odgovorilo je ,,Zenski‘.

Od ukupnog broja ispitanica (N=94), na pitanje vezano uz dob odgovorilo je 88 (93,6
%). Raspon dobi ispitanica je od 23 do 65 godina starosti. Najzastupljenije su sljedece: 5
ispitanica je u dobi od 24 godine (5,7 %), 5 ih je u dobi od 25 godina (5,7 %) i 5 u dobi od 46
godina (5,7 %) (Tablica 1.).

Dob Frekvencija Postotak
Do 35 godina 28 31,8 %
36-50 godina 38 43,2 %
Vise od 50 godina 22 25%
Ukupno 88 100 %

Tablica 1. Raspodjela ispitanica po dobi

Svoje godine radnog staZa ispitanice su odredivale na intervalnoj razini mjerenja
odabiru¢i jedan od cetiri ponudena odgovora: 0-10, 11-20, 21-30 i viSe od 30 godina. 31
ispitanica (33,3 %) ima od 0 do 10 godina radnog staza, 21 (22,6 %) ima od 11 do 20 godina
staza, 22 (23,7 %) ima 21 do 30 godina staZza te njih 19 (20,4 %) ima viSe od 30 godina radnoga
staza. Od ukupnog broja ispitanica (N=94), samo jedna ispitanica nije odgovorila na pitanje
vezano uz godine ranoga staza. Medu ponudenim odgovorima najviSe ispitanica ima radni staz
od 0 do 10 godina, Sto se, izmedu ostalog, moze povezati s naCinom provedbe anketnog

upitnika u online formatu. Odnosno, mlada populacija se viSe koristi dru§tvenim mreZama.
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Godine staza:
93 responses

@ 0-10 godina
@® 11-20 godina
21-30 godina
20.4% ® g ,
@ vise od 30 godina

Slika 5. Raspon godina radnog staza

Kada je rije¢ o struénoj spremi ispitanica u istrazivanju, visu stru¢nu spremu (VSS) ima
njih 14 (14,9 %). Nadalje, visoku stru¢nu spremu (VSS — dipl.uéit./mag.prim.educ.) ima
najvedi broj ispitanica, njih 78 (83%). Magisterij i magisterij znanosti (mr./mr.sc.) imaju samo

2 (2,1 %) ispitanice, a doktorat znanosti (dr.sc) nema niti jedna ispitanica.

Strucna sprema:

94 responses

® VSs

@ V/SS (dipl.ugit./mag.prim.educ.)
@ mr./mr.sc.

@® drsc.

Slika 6. Razina stru¢ne spreme ispitanica

U ovom istrazivanju sudjelovale su ispitanice iz gotovo svih zupanija Republike

Hrvatske, osim iz Istarske zupanije. Pitanje o Zupanijama odnosilo se na mjesto rada ispitanica.
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Najvise ispitanica je iz Grada Zagreba njih 28 (29,8 %), a najmanje ih je iz Sisacko-
moslavacke, Medimurske, Bjelovarsko-bilogorske te Sibensko-kninske Zupanije u kojoj je po

jedna ispitanica (1,1, %). Sve su ispitanice odgovorile na ovo pitanje (100 %).

Zupanija Frekvencija Postotak
Grad Zagreb 28 29,8 %
Zagrebacka Zupanija 7 7,4 %
Krapinsko-zagorska 4 4,3%
Zupanija

Karlovacka zupanija 4 4,3 %
Sisac¢ko-moslavacka 1 1,1 %
Zupanija

Varazdinska zupanija 3 3,2%
Medimurska zupanija 1 1,1%
Koprivni¢ko-krizevacka 2 2,1%
Zupanija

Bjelovarsko-bilogorska 1 1,1%
Zupanija

Primorsko-goranska 5 53 %
Zupanije

Licko-senjska zupanija 8 8,5 %
Viroviticko-podravska 2 2,1 %
Zupanija

PoZesko-slavonska Zupanija | 2 2,1%
Brodsko-posavska zupanija | 5 5,3%
Osjecko-baranjska Zupanija | 3 3,2%
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Vukovarsko-srijemska 3 3,2%
Zupanija
Zadarska zupanija 3 3,2%
Sibensko-kninska Zupanija 1 1,1%
Splitsko-dalmatinska 8 8,5 %
Zupanija
Dubrovacko-neretvanska 3 3.2%
Zupanija

Tablica 2. Raspodjela ispitanica po Zupanijama Republike Hrvatske

U drugom dijelu anketnog upitnika varijable su procjenjivanje na Likertovoj skali na
razini od 1 do 5. Pritom je ,,1* oznacavalo ,,uopce nije vazno®, ,,2* se odnosilo na ,,nije
vazno“, ,,3“ na ,,nije ni vazno ni nevazno®, ,,4* je oznacavalo ,,vazno je*, a ,,5* je oznacavalo

,,1ZN1imno je vazno*.

Prvo pitanje drugog dijela upitnika odnosilo se na odgojno-obrazovni ishod ,,U¢enik
razgovara i govori u skladu s komunikacijskom situacijom* (OS HJ A.4.1.). Taj ishod

podrazumijeva razradu ishoda koja ukljucuje:

— razgovara i govori prema zadanoj ili slobodnoj temi

— sadrzajem 1 strukturom govorenja cjelovito obuhvaca temu

— organizira govor prema jednostavnoj strukturi: uvod, sredisSnji dio, zavrSetak

— stvaralackim postupcima oblikuje govorene tekstove

— sudjeluje u organiziranoj ili spontanoj raspravi

— postuje pravila komunikacije u raspravi: slusa sugovornike, govori kad ima rijec¢
— prepoznaje vaznost neverbalne komunikacije

— primjenjuje nove rije¢i u komunikacijskoj situaciji

— poStuje druStveno prihvatljiva pravila uljudne komunikacije u razli¢itim Zivotnim

situacijama.
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U Tablici 3. bit ¢e prikazan navedeni odgojno-obrazovni ishod te njegova razrada.
Tablica ¢e prikazati koliko je ispitanica (brojkom i u postotku) i kojim stupnjem vaznosti
oznacilo pojedini razradeni ishod. Nadalje, isti ¢e rezultati biti prikazani kao slikovni prikaz

grafa (Slika 7.).

OSHJAA4.1.

Ucenik razgovara i govori u skladu s komunikacijskom situacijom

3 — nije ni vazno ni | 4 — vazno je 5 — 1znimno je vazno
nevazno
f % f % f %
— razgovara i govori prema | 4 4,2 28 29,8 62 66
zadanoj ili slobodnoj temi
— sadrzajem 1 strukturom 6 6,4 46 48,9 42 44,7
govorenja cjelovito
obuhvaca temu
— organizira govor prema 8 8,5 36 38,3 50 53,2
jednostavnoj strukturi:
uvod, srediSnji dio,
zavrSetak
— stvaralackim postupcima | 16 17 48 51 30 32
oblikuje govorene tekstove
—sudjeluje u organiziranoj | 14 14,9 43 45,7 37 39,4
ili spontanoj raspravi
— postuje pravila 4 42 17 18,1 73 17,7
komunikacije u raspravi:
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slusa sugovornike, govori

kad ima rije¢

— prepoznaje vaznost 13 13,9 46 48,9 35 37,2

neverbalne komunikacije

— primjenjuje nove rije¢iu | 19 20,2 45 47,9 30 31,9
komunikacijskoj situaciji

— postuje drustveno 5 5,3 23 24,5 66 70,2
prihvatljiva pravila uljudne
komunikacije u razliitim

Zivotnim situacijama

Tablica 3. Raspodjela ispitanica o vaznosti razrade odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik

razgovara i govori u skladu s komunikacijskom situacijom*

A.4.1. Ucenik razgovara i govori u skladu s komunikacijskom situacijom.

T OEE EE2 3 EEs EES
razgovara i govori prema stvaralackim postupcima oblikuje govorene tekstove prepoznaje vaznost neverbalne komunikacije

zadanoj i slebodnoj temi

Slika 7. Razrada odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik razgovara i govori u skladu s

komunikacijskom situacijom*

Na temelju tablice 1 slike, moZe se vidjeti kako niti jedna ispitanica niti za jedan
razradeni ishod nije oznacila stupanj ,,1“ koji se odnosi na ,,uopée nije vazno*, kao ni stupanj

2 koji je oznacavao ,,nije vazno*.

Drugo pitanje drugog dijela upitnika odnosilo se na odgojno-obrazovni ishod ,,Uéenik
slusa razli¢ite tekstove, izdvaja vazne podatke i prepri¢ava sadrzaj poslusanoga teksta* (OS HJ

A.4.2.). Taj ishod podrazumijeva razradu ishoda koja ukljucuje:

— izdvaja vazne podatke iz poslusanoga teksta prema uputi
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— oblikuje biljeske na temelju izdvojenih podataka

— prepriCava posluSani tekst na temelju biljezaka

— objasnjava nepoznate rijec¢i sluzeci se dje¢jim rje¢nicima.

Tablica 4. prikazuje odgojno-obrazovni ishod ,,U¢enik slusa razlicite tekstove, izdvaja

vazne podatke i prepricava sadrzaj poslusanoga teksta“ te raspodjelu odgovora ispitanica

obzirom na razradu ishoda prema broju i postotku. Isti ¢e rezultat biti prikazan grafom (Slika

8.).

OSHJA4.2.

Ucenik slusa razlicite tekstove, izdvaja vazne podatke i prepricava sadrzaj poslusanoga teksta

2 — nije vazno 3 —nije ni vazno ni | 4 — vazno je 5 — iznimno je
nevazno vazno

% f % f % f %
— izdvaja vazne 8 8,5 32 34,1 54 57,4
podatke iz
poslusanoga
teksta prema uputi
— oblikuje biljeske 2 15 16 31 33 46 49
na temelju
izdvojenih
podataka
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— prepricava 10 10,6 33 35,1 51 54,3
poslusani tekst na

temelju biljezaka

— objasnjava 1,1 16 17 38 40,4 39 415

nepoznate rijeci
sluze¢i se djecjim

rjeCnicima

Tablica 4. Raspodjela ispitanica o vaznosti razrade odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik

slusa razlicite tekstove, izdvaja vaZne podatke i prepri¢ava sadrzaj poslusanoga teksta*

A.4.2. Ucenik slusa razlicite tekstove, izdvaja vazne podatke i prepricava sadrzaj poslusanoga
teksta.

60
T 2 3 ENs EM>S
40
20
— izdvaja vazne podatke iz - oblikuje bilieske na temelju - prepri¢ava poslusani tekst - objasnjava nepoznate rijeci

poslu$anoga teksta prema
uputi

izdvojenih podataka na temelju biljezaka sluZeci se djecjim rjecnicima

Slika 8. Razrada odgojno-obrazovnog ishoda ,,Ulenik slusa razlicite tekstove, izdvaja

vaZne podatke i prepricava sadrzaj posluSanoga teksta*

Prema podacima iz Tablice 4. i sa Slike 8., moze se is¢itati kako niti jedna ispitanica

nije oznacila niti jedan ishod stupnjem ,,1* koji se odnosi na ,,uop¢e nije vazno.
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Na tre¢e pitanje u drugom dijelu upitnika ispitanice su oznacavale vaznost odgojno-
obrazovnog ishoda ,,U&enik &ita tekst i prepri¢ava sadrzaj teksta sluzeéi se biljeskama* (OS HJ

A.4.3.). Ishod podrazumijeva sljede¢u razradu ishoda:

— povezuje graficku strukturu teksta i sadrzaj

— izdvaja vazne podatke iz teksta i piSe biljeske s obzirom na sadrzaj i strukturu
— prepricava tekst na temelju biljezaka

— objasnjava podatke u grafickim prikazima

— objasnjava nepoznate rijec¢i: na temelju vodenoga razgovora, zakljuivanja na temelju

konteksta, s pomocu rje¢nika nakon Citanja teksta.

U Tablici 5. bit ¢e prikazani odgovori ispitanica o vaznosti razrade odgojno obrazovnog
ishoda ,,Ucenik ¢ita tekst 1 prepriCava sadrzaj teksta sluzeci se biljeSkama“. Odgovori ispitanica
¢e biti prikazani brojem i postotkom, a rezultati ¢e takoder biti prikazani grafom ispod tablice

(Slika 9.).

OS HJ A.4.3.

Ucenik cCita tekst 1 prepricava sadrzaj teksta sluzeci se biljeSkama

1 —uopce nije | 2—nije vazno | 3 — nije ni | 4 —vazno je 5 —iznimno je
vazno vazno ni vazno
nevazno
f % f % f % f % f %
— povezuje 3 3,2 20 21,3 |36 38,3 35 37,2
graficku
strukturu
teksta 1 sadrZaj
— izdvaja 1 1,1 16 17 36 38,3 |41 43,6
vazne podatke
iz teksta 1 piSe
biljeske s
obzirom na
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sadrzaj i

strukturu

— prepricava
tekst na
temelju

biljezaka

10

10,6

40

42,6

44

46,8

— objasnjava
podatke u
grafickim

prikazima

5,3

28

29,8

35

37,2

26

21,7

— objasnjava
nepoznate
rijeci: na
temelju
vodenoga
razgovora,
zakljucivanja
na temelju
konteksta, s
pomocu
rjecnika nakon

Citanja teksta

1,1

1,1

23

24,5

32

34

37

39,3

Tablica 5. Raspodjela ispitanica o vaznosti razrade odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik

dita tekst i prepri¢ava sadrzaj teksta sluzedéi se biljeSkama*
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A.4.3. Ucenik Cita tekst i prepricava sadrzaj teksta sluzeci se biljeSkama.

N . 3 N4 HEES
40
20 J II JLI[
0 —
— povezuje graficku strukturu teksta i sadrzaj — prepri¢ava tekst na temelju biljezaka

Slika 9. Razrada odgojno-obrazovnog ishoda ,,Ucenik ¢ita tekst i prepri¢ava sadrzaj

teksta sluzeci se biljeSkama*

Iscitavajuéi podatke, niti jedna razrada ishoda prema ispitanicama, osim zadnje razrade,
nije procijenjena stupnjem ,,1*, a vrlo se mali broj ispitanica odlucilo i ostale razrade ishoda
procijeniti stupnjem ,,2°, dok se ostali stupnjevi zastupljeni s pove¢im brojem u svim ostalim

razradama.

,UCenik piSe tekstove prema jednostavnoj strukturi“ (OS HJ A.4.4.) sliedeéi je
odgojno-obrazovni ishod ¢iju su vaznost oznacavale ispitanice. Navedeni ishod podrazumijeva

sljedecu razradu:
— pise tekstove postujuéi strukturu: uvod, razrada 1 zakljuc¢ak

— pisSe prema predloScima za ovladavanje gramatickom i stilistickom normom potrebnom za

strukturiranje teksta
— pise ogledne i Ceste pridjeve (opisne, gradivne i posvojne pridjeve na -¢ki, -¢ki, -sKi, -8ki)
— to¢no piSe posvojne pridjeve izvedene od vlastitih imena

— piSe veliko pocetno slovo: imena naroda, stanovnika, drzava, geografskih cjelina, knjiga,

filmova, novina

— provjerava pravopisnu to¢nost i slovopisnu ¢itkost.
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U Tablici 6. bit ¢e prikazani odgovori ispitanica o vaznosti razrade odgojno obrazovnog
ishoda ,,Ucenik piSe tekstove prema jednostavnoj strukturi“. Odgovori ispitanica bit ¢e
prikazani brojem i postotkom, a rezultati ¢e takoder biti prikazani grafom ispod tablice (Slika

10.).

OS HJ A.4.4. Uéenik pise tekstove prema jednostavnoj strukturi

1 — uopce 2 —nije 3 —nijeni 4 —vazno je | 5—iznimno
nije vazno vazno vazno ni je vazno

nevazno

f % f % f % f % f %

— pise 9 96 |25 26,6 |60 63,8
tekstove
postujuci
strukturu:
uvod,
razrada i
zakljucak

— piSe prema 3 3,2 9 9,6 46 48,9 | 36 38,3

predloscima
za
ovladavanje
gramatickom
1 stilisticCkom
normom
potrebnom
za
strukturiranje
teksta
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— pise
ogledne i
Ceste
pridjeve
(opisne,
gradivne i
posvojne
pridjeve na -
¢ki, -¢ki, -

ski, -ski)

1,1

1,1

15

15,9

29

30,9

48

o1

— tocno pise
posvojne
pridjeve
izvedene od
vlastitih

imena

11

11,7

17

18,1

66

70,2

— pise veliko
pocetno
slovo: imena
naroda,
stanovnika,
drzava,
geografskih
cjelina,
knjiga,
filmova,

novina

10

10,6

11

11,7

73

7,7

— provjerava
pravopisnu
toCnost 1
slovopisnu

¢itkost

1,1

10

10,6

22

23,4

61

64,9
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Tablica 6. Raspodjela ispitanica o vaznosti razrade odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik

pise tekstove prema jednostavnoj strukturi®

A.4.4. Ucenik pise tekstove prema jednostavnoj strukturi.

80

daalll

tekstove postujudi strukturu: uvod, razrada i zakljucak — to€no pi$e posvojne pridjeve izvedene od vlastitih imena — provjerava pravopisnu toénost i slovopi

'y

n

Slika 10. Razrada odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik piSe tekstove prema

jednostavnoj strukturi

Sto se ti¢e prikazanih rezultata vezanih za odgojno-obrazovni ishod A.4.4., oni
prikazuju kako je vrlo mali broj ispitanica procijenio vaznost razrade ishoda stupnjevima ,,1% 1
»2, dok je u ostalim razradama najzastupljeniji stupanj ,,5“, osim u jednoj razradi gdje je

najzatupljeniji stupanj ,,4.

Na petom pitanju u drugome dijelu upitnika ispitanice su procjenjivale vaznost
odgojno-obrazovnog ishoda ,,UCenik oblikuje tekst primjenjuju¢i znanja o imenicama,
glagolima i pridjevima uvazavajué¢i gramatitka i pravopisna pravila® (OS HJ A.4.5.). Ishod

podrazumijeva sljedecu razradu:
— razumije gramaticku kategoriju vrste rijeci (imenice, glagoli, pridjevi)

— pravilno upotrebljava broj i rod imenica i pridjeva koji se s njom slazu na oglednim

primjerima
— to¢no oblikuje proslo, sadasnje i buduce vrijeme
— to¢no oblikuje posvojne pridjeve

— oblikuje recenice u kojima se poStuju pravila srocnosti

40



— funkcionalno upotrebljava rijeci, sintagme i recenice u skladu s dinamikom ucenja s obzirom

na jezicni razvoj
— funkcionalno primjenjuje jezi¢na znanja.

U Tablici 7. bit ¢e prikazani odgovori ispitanica o vaznosti razrade odgojno-obrazovnog
ishoda ,,Ucenik oblikuje tekst primjenjujuci znanja o imenicama, glagolima i pridjevima
uvazavajuéi gramatic¢ka i pravopisna pravila®“. Odgovori ispitanica bit ¢e prikazani brojem i

postotkom, a rezultati ¢e takoder biti prikazani grafom ispod tablice (Slika 11.).

OS HJ A.4.5. U¢enik oblikuje tekst primjenjujuéi znanja o imenicama, glagolima i
pridjevima uvazavajuci gramaticka i pravopisna pravila
2 — nije vazno 3 —nije ni 4 — vazno je 5 —iznimno je
vazno ni vazno
nevazno
f % f % f % f %
— razumije 1 1,1 10 10,6 2 22,3 62 66
gramaticku
kategoriju vrste
rijeci (imenice,
glagoli,
pridjevi)
— pravilno 1 1,1 8 8,5 17 18,1 68 72,3
upotrebljava
brojirod
imenica i
pridjeva koji se
s njom slazu na
oglednim
primjerima
— to¢no oblikuje 9 9,6 16 17 69 73,4
proslo, sadasnje
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1 buduce

vrijeme

— to¢no oblikuje
posvojne

pridjeve

1,1

9,6

26

27,6

58

61,7

— oblikuje
recenice u
kojima se
postuju pravila

sro¢nosti

2,1

11

11,7

34

36,2

47

50

— funkcionalno
upotrebljava
rijeci, sintagme
1 reCenice u
skladu s
dinamikom
ucenja s
obzirom na

jezicni razvoj

2,1

10

10,6

40

42,6

42

44,7

— funkcionalno
primjenjuje

jezi¢na znanja

1,1

10

10,6

30

31,9

53

56,4

Tablica 7. Raspodjela ispitanica o vaZnosti razrade odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik

oblikuje tekst primjenjujuéi znanja o imenicama, glagolima i pridjevima uvazavajudi

gramatic¢ka i pravopisna pravila“
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A.4.5.Ucenik oblikuje tekst primjenjujuci znanja o imenicama, glagolima i pridjevima uvazavajuci gramaticka i pravopisna pravila.

N .2 3 M4

YR FEEY

gramati¢ku kategoriju vrste rijeci (imenice, glagoli, pridjevi) to€no oblikuje posvojne pridjeve funkcionalna primjenjuje jeziéna z

Slika 11. Razrada odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik oblikuje tekst primjenjujuci
znanja o imenicama, glagolima i pridjevima uvazavajuéi gramaticka i pravopisna

pravila®

Kao ikod prijasnje razrade ishoda, i ovdje rezultati prikazuju kako se najvise ispitanica
odlucilo za stupanj ,,5% dok se za stupanj ,,2 odlucila tek jedna ili dvije ispitanice, ovisno o

odredenoj razradi.

Na posljednje pitanje u drugom dijelu upitnika ispitanice se oznacavale vaznost
odgojno-obrazovnog ishoda ,,UCenik objasnjava razliku izmedu zaviajnoga govora i
hrvatskoga standardnog jezika“ (OS HJ A.4.6.). Navedeni ishod podrazumijeva razradu koja

ukljucuje:

— sluzi se hrvatskim standardnim jezikom u javnoj komunikaciji u skladu s usvojenim jezi¢nim

pravilima
— razlikuje mjesni govor 1 hrvatski standardni jezik navodeci ogledne i Ceste primjere
— uocava vaznost pozitivnog odnosa prema mjesnom govoru

—uocava vaznosti mjesnoga govora i prepoznaje njegovu komunikacijsku ulogu na pojedinome
prostoru (raznolikost hrvatskih govora, jezicne zajednice u Hrvatskoj 1 izvan granica Republike

Hrvatske)

— Cita 1 sluSa tekstove na kajkavskome, ¢akavskom 1 Stokavskom narjecju i prepoznaje kojemu

narjecju pripada i prepoznaje narjecje kojem pripada njegov govor.

U Tablici 8. bit ¢e prikazan navedeni odgojno-obrazovni ishod te njegova razrada.

Tablica ¢e prikazati koliko je ispitanica (brojkom i u postotku) i kojim stupnjem vaznosti
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oznacilo pojedini razradeni ishod. Nadalje, isti ¢e rezultati biti prikazani kao slikovni prikaz
grafa (Slika 12.).

OS HJ A.4.6. U¢enik objagnjava razliku izmedu zavi¢ajnoga govora i hrvatskoga

standardnog jezika

1 — uopce 2 —nije 3 —nijeni 4 —vazno je |5—iznimno
nije vazno vazno vazno ni je vazno
nevazno

f % f % f % f % f %

— sluzi se 3 32 |11 11,7 |28 29,8 | 52 55,3
hrvatskim
standardnim
jezikomu
javnoj
komunikaciji u
skladu s
usvojenim
jezi¢nim

pravilima

— razlikuje 1 1,1 |2 2,1 |13 13,8 |45 479 |33 35,1
mjesni govor i
hrvatski
standardni jezik
navodeci
ogledne 1 Ceste

primjere

— uocava 2 21 |1 1,1 |15 16 33 351 |43 45,7
vaznost
pozitivnog

odnosa prema
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mjesnom

govoru

—uocava
vaznosti
mjesnoga
govora i
prepoznaje
njegovu
komunikacijsku
ulogu na
pojedinome
prostoru
(raznolikost
hrvatskih
govora, jezi¢ne
zajednice u
Hrvatskoj i
izvan granica
Republike
Hrvatske)

1,1

3,2

21

22,3

34

36,2

35

37,2

— Cita 1 sluSa
tekstove na
kajkavskome,
cakavskom 1
Stokavskom
narjecju i
prepoznaje
kojemu
narjecju
pripada i
prepoznaje

narjecje kojem

2,1

2,1

29

30,9

31

33

30

31,9
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pripada njegov

govor

Tablica 8. Raspodjela ispitanica o vaznosti razrade odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik

objasnjava razliku izmedu zavi¢ajnog govora i hrvatskog standardnog jezika*

A.4.6.Ucenik objasnjava razliku izmedu zavicajnoga govora i hrvatskoga standardnog jezika.

BN W 3 EN4 HENS
40
20 JLJL
0 [ pr—

rdnim jezikom u javnoj komunikaciji u skladu s usvojenim jezi¢nim pravilima

Slika 12. Razrada odgojno-obrazovnog ishoda ,,U¢enik objasnjava razliku izmedu

zavicajnog govora i hrvatskog standardnog jezika“

Prema rezultatima zadnje tablice 1 slike, mozemo vidjeti kako se ponovno mali broj
ispitanica odlucilo za oznacavanje stupnja ,,1* 1,2 a stupnjevi ,,4“ 1,,5 se izmjenjuju u
SvVojim brojevima i postocima ispitanica koje su ih odabrale, dok se stupanj ,,3* uvijek nalazi u

sredini izmedu ostalih rezultata.

Tre¢i dio anketnog upitnika odnosio se na pitanje otvorenog tipa o tome koje sadrzaje
ili ishode ispitanice smatraju vaznima za prelazak u 5. razred, a koji nisu predvideni
Kurikulumom nastavnog predmeta Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije (NN 10/2019).

Od ukupno (N=94) ispitanice odgovorilo je njih 35 (37,2%).
Neki od ponudenih odgovora ispitanica su:
Memorirati koju kracu pjesmu.

Znati kako uciti i traziti potrebe informacije!
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Glagole biti i htjeti te zamjenice.
Pravopisna pravila.
Ucenik razlikuje izvore informacija i zauzima kriticki stav o njima; istina — laz.

Mislim da je sve obuhvaceno navedenim ishodima samo bi trebalo ustrajati u radu da ucenici

nemaju znanja na razini prepoznavanja vec razumijevanja i mogucnosti upotrebe.
Medijska kultura, analiza i gledanje filma.

Tecno i izrazajno citati tekst i dobro razumjeti procitano.

Mislim da je sve obuhvaceno. Vise bi trebalo raditi na pravopisu i gramatici.
Vise vrsta rijeci... Mozda cak i padeze.

Sadrzaji medijske kulture.

Jasno, razumljivo i sadrzajno izraZavati svoj odnos spram procitanog knjiZevnoumjetnickog

teksta, knjizevnog djela ili strucnog ¢lanka primjerenog njihovoj dobi.
UCcenik bi trebao znati odrzati javni govor u trajanju do jedne minute.
Osobne zamjenice, koje uce u Engleskom, ali ne i u Hrvatskom jeziku!

Napisati izvjestaj o nekom dogadaju, nauciti napisati seminarski rad, popuniti uplatnicu,

napisati Zivotopis, napisati molbu.

Za pocetak bi se trebali uskladit razredna i predmetna nastava jer ima sadrzaja za koje se

ocekuje da ih znaju, a nisu obradeni u razrednoj nastavi.

Mislim da bi trebali poznavati zamjenice. Uce ih u stranom jeziku i jako im je tesko razumjeti

pojam zamjenice kad je nisu ucili.

Ucenike treba upoznavati s razlicitim tekstovima; i knjizevno-umjetnickim, i znanstveno-

popularnim...

Smatram da je vecina navedena u ishodima. Na uciteljima je u kolikoj mjeri ée ih ostvariti u

nastavi.

Samostalno se sluziti literaturom, iscitavati duze tekstove i znati izdvojiti bitno.
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Pomocni glagoli biti i htjeti (tocnije odredivanje glagolskih vremena), zamjenice (razlikovanje
posvojnih pridjeva i posvojnih zamjenica), jednostavna recenica. dijelovi recenice (jasnije

pisanje sastavaka).

Procitati tekst s razumijevanjem, odgovoriti na pitanja o tekstu, pronaci u tekstu opis, zadani
dio radnje, argumentirati tvrdnju o tekstu citiranjem, prepricavanjem i objasnjenjem, i izraziti
stavove i osjecaje te raspolozenja o procitanome, povezati procitano sa svojim iskustvom,
odabrati knjigu za samostalno citanje. Pronaci na internetu jednostavnu informaciju, odabrati
film za samostalno gledanje, procitati novinarski tekst primjeren dobi i sazeti ga na bitno te

zauzeti 0 njemu stav.

Sve je predvideno Kurikulumom. Vise razvijati govorenje, citanje, pisanje i slusanje, a

gramaticke pojmove ostaviti za vise razrede.
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6. Rasprava

Glavni cilj istrazivanja bio je ispitati mi§ljenja ucitelja o ishodima koje ucenici trebaju

dosegnuti u 4. razredu nastavnom predmetu Hrvatski jezik.
U skladu s glavnim ciljem istrazivanja, postavljena su dva istrazivacka problema.

Prvi problem istrazivanja bio je ispitati misljenja ulitelja o vaznosti odgojno-
obrazovnih ishoda navedenih u Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne
Skole i gimnazije (NN 10/2019) za uéenike 4. razreda osnovne $kole u domeni Hrvatski jezik i

komunikacija.

Unutar domene Hrvatski jezik i komunikacija nalazi se Sest odgojno-obrazovnih ishoda.
Rezultati za odgojno-obrazovni ishod ,,Ucenik razgovara i govori u skladu s komunikacijskom

situacijom* (OS HJ A.4.1.) te za njegovu razradu:

— razgovara i govori prema zadanoj ili slobodnoj temi

— sadrzajem 1 strukturom govorenja cjelovito obuhvaca temu

— organizira govor prema jednostavnoj strukturi: uvod, sredisnji dio, zavrSetak

— stvaralackim postupcima oblikuje govorene tekstove

— sudjeluje u organiziranoj ili spontanoj raspravi

— postuje pravila komunikacije u raspravi: slusa sugovornike, govori kad ima rijec¢

— prepoznaje vaznost neverbalne komunikacije

— primjenjuje nove rije¢i u komunikacijskoj situaciji

— postuje drustveno prihvatljiva pravila uljudne komunikacije u razli€itim Zivotnim situacijama

pokazali su kako niti jedna razrada ishoda nije procijenjena stupnjem ,,1* koji se odnosi na

,uopce nije vazno* i stupnjem ,,2* koji se odnosi na ,,nije vazno*.

Razradu ishoda ,,razgovara i govori prema zadanoj ili slobodnoj temi* stupnjem ,,3 —
nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 4,2% ispitanica (N=4), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo
je 29,8% ispitanica (N=28), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznalilo je 66% ispitanica
(N=62). Razradu ishoda ,sadrzajem i strukturom govorenja cjelovito obuhvaca temu*
stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno‘ oznacilo je 6,4% ispitanica (N=6), stupnjem ,4 —

vazno je* oznacilo je 48,9% ispitanica (N=46), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je
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44,7% ispitanica (N=42). Razradu ishoda ,,0rganizira govor prema jednostavnoj strukturi:
uvod, sredi$nji dio, zavrSetak® stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 8,5%
ispitanica (N=8), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 38,3% ispitanica (N=36), a stupnjem ,,5
— iznimno je vazno“ oznacilo je 53,2% ispitanica (N=50). Razradu ishoda ,,stvaralackim
postupcima oblikuje govorene tekstove* stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je
17% ispitanica (N=16), stupnjem ,,4 — vazno je“ oznacilo je 51% ispitanica (N=48), a stupnjem
5 — iznimno je vazno* oznaCilo je 32% ispitanica (N=30). Razradu ishoda ,,sudjeluje u
organiziranoj ili spontanoj raspravi stupnjem ,,3 — nije ni vazni ni nevazno* oznacilo je 14,9%
ispitanica (N=14), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 45,7% ispitanica (N=43), a stupnjem ,,5
— iznimno je vazno* oznacilo je 39,4% ispitanica (N=37). Razradu ishoda ,,poStuje pravila
komunikacije u raspravi: slusa sugovornike, govori kad ima rijec* stupnjem ,,3 — nije ni vazni
ni nevazno“ oznacilo je 4,2% ispitanica (N=4), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 18,1%
ispitanica (N=17), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznaéilo je 77,7% ispitanica (N=73).
Razradu ishoda ,,prepoznaje vaznost neverbalne komunikacije* stupnjem ,,3 — nije ni vazni ni
nevazno“ oznacilo je 13,9% ispitanica (N=13), stupnjem ,4 — vazno je* oznacilo je 48,9%
ispitanica (N=46), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznaéilo je 37,2% ispitanica (N=35).
Razradu ishoda ,,primjenjuje nove rije¢i u komunikacijskoj situaciji* stupnjem ,,3 — nije ni
vazni ni nevazno“ oznacilo je 20,2% ispitanica (N=19), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je
47,9% ispitanica (N=45), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 31,9% ispitanica
(N=30). Razradu ishoda ,poStuje druStveno prihvatljiva pravila uljudne komunikacije u
razli¢itim Zivotnim situacijama‘ stupnjem ,,3 — nije ni vazni ni nevazno‘ oznacilo je 5,3%
ispitanica (N=5), stupnjem ,,4 — vazno je“ oznacilo je 24,5% ispitanica (N=23), a stupnjem ,,5

— iznimno je vazno“ oznacilo je 70,2% ispitanica (N=66).

Rezultati za odgojno-obrazovni ishod ,,Ucenik slusa razli¢ite tekstove, izdvaja vazne

podatke i prepri¢ava sadrzaj poslusanoga teksta.“ (OS HJ A.4.2.) te za njegovu razradu:

— izdvaja vaZne podatke iz posluSanoga teksta prema uputi

— oblikuje biljeske na temelju izdvojenih podataka

— prepriCava posluSani tekst na temelju biljezaka

— objaSnjava nepoznate rijeci sluzeci se dje¢jim rjecnicima

pokazali su kako niti jedna ispitanica nije niti jednu razradu odgojno-obrazovnih ishoda

oznacila stupnjem ,,1* koji se odnosi na ,,uop¢e nije vazno).

50



Razradu ishoda ,,izdvaja vazne podatke iz poslusanoga teksta prema uputi* stupnjem
3 — nije ni vazni ni nevazno oznacilo je 8,5% ispitanica (N=8), stupnjem ,4 — vazno je*
oznacdilo je 34,1% ispitanica (N=32), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 57,4%
ispitanica (N=54). Razradu ishoda ,,0blikuje biljeske na temelju izdvojenih podataka* stupnjem
2 — nije vazno* oznacilo je 2% ispitanica (N=2), stupnjem ,,3 — nije ni vazni ni nevazno
oznacilo je 16% ispitanica (N=15), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 33% ispitanica (N=31),
a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 49% ispitanica (N=46). Razradu ishoda
,prepri¢ava poslusani tekst na temelju biljezaka® stupnjem ,,3 — nije ni vazni ni nevazno*
oznacilo je 10,6% ispitanica (N=10), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 35,1% ispitanica
(N=33), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 54,3% ispitanica (N=51). Razradu
ishoda ,,objasnjava nepoznate rije¢i sluze¢i se djecjim rjenicima‘ stupnjem ,,2 — nije vazno
oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 — nije ni vazni ni nevazno‘ oznacilo je 17%
ispitanica (N=16), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 40,4% ispitanica (N=38), a stupnjem ,,5

— iznimno je vazno* oznacilo je 41,5% ispitanica (N=39).

Rezultati za odgojno-obrazovni ishod ,,U¢enik ¢ita tekst i prepriGava sadrzaj teksta

sluze¢i se biljeskama* (OS HJ A.4.3.) te za njegovu razradu:

— povezuje graficku strukturu teksta 1 sadrzaj

— izdvaja vazne podatke iz teksta i pise biljeske s obzirom na sadrzaj i strukturu
— prepricava tekst na temelju biljezaka

— objasnjava podatke u grafickim prikazima

— objaSnjava nepoznate rije¢i: na temelju vodenoga razgovora, zaklju¢ivanja na temelju

konteksta, s pomocu rje¢nika nakon ¢itanja teksta

pokazali su kako se vrlo mali broj ispitanica odlu¢io oznaciti navedenu razradu ishoda

stupnjevima ,,1 1,,2.

Razradu ishoda ,,povezuje graficku strukturu teksta i sadrzaj* stupnjem ,,2 — nije vazno*
oznacilo je 3,2% ispitanica (N=3), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 21,3%
ispitanica (N=20), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 38,3% ispitanica (N=36), a stupnjem ,,5
— iznimno je vazno“ oznalilo je 37,2% ispitanica (N=35). Razradu ishoda ,,izdvaja vazne
podatke iz teksta i piSe biljeske s obzirom na sadrZaj i strukturu‘ stupnjem ,,2 — nije vazno*

oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 17%
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ispitanica (N=16), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 38,3% ispitanica (N=36), a stupnjem ,,5
— iznimno je vazno“ oznacilo je 43,6% ispitanica (N=41). Razradu ishoda ,,prepricava tekst na
temelju biljezaka“ stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 10,6% ispitanica
(N=10), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 42,6% ispitanica (N=40), a stupnjem ,,5 — iznimno
je vazno* oznalilo je 46,8% ispitanica (N=44). Razradu ishoda ,,objasnjava podatke u
grafickim prikazima* stupnjem ,,2 — nije vazno* oznacilo je 5,3% ispitanica (N=5), stupnjem
,»3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 29,8% ispitanica (N=28), stupnjem ,,4 — vazno je*
oznacdilo je 37,2% ispitanica (N=35), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 27,7%
ispitanica (N=26). Razradu ishoda ,,0bjasnjava nepoznate rije¢i: na temelju vodenoga
razgovora, zaklju¢ivanja na temelju konteksta, s pomocu rjecnika nakon citanja teksta*
stupnjem ,,1 — uopce nije vazno* oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,2 — nije vazno*
oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 —nije ni vazno ni nevazno“ oznacilo je 24,5%
ispitanica (N=23), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 34% ispitanica (N=32), a stupnjem ,,5

— iznimno je vazno*‘ oznacilo je 39,3% ispitanica (N=37).

Rezultati za odgojno-obrazovni ishod ,,U¢enik piSe tekstove prema jednostavnoj
strukturi* (OS HJ A.4.4.) te za njegovu razradu:

— pisSe tekstove postujuci strukturu: uvod, razrada i zakljucak

— piSe prema predloScima za ovladavanje gramati¢kom 1 stilistickom normom potrebnom za

strukturiranje teksta
— piSe ogledne i Ceste pridjeve (opisne, gradivne i posvojne pridjeve na -¢ki, -¢ki, -sKi, -8ki)
— to¢no piSe posvojne pridjeve izvedene od vlastitih imena

— piSe veliko pocetno slovo: imena naroda, stanovnika, drzava, geografskih cjelina, knjiga,

filmova, novina
— provjerava pravopisnu tocnost 1 slovopisnu ¢Citkost

pokazali su kako su ispitanice vrlo malo ili nikako odabirale stupnjeve ,,1 1,2 u procjeni

vaznosti odgojno-obrazovnih ishoda.

Razradu ishoda ,,pise tekstove postujuci strukturu: uvod, razrada i zakljucak* stupnjem
,»3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 9,6% ispitanica (N=9), stupnjem ,,4 — vazno je*
oznacilo je 26,6% ispitanica (N=25), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 63,8%

ispitanica (N=60). Razradu ishoda ,,piSe prema predloscima za ovladavanje gramatickom i
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stilistickom normom potrebnom za strukturiranje teksta* stupnjem ,,2 — nije vazno* oznacilo
je 3,2% ispitanica (N=3), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 9,6% ispitanica
(N=9), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 48,9% ispitanica (N=46), a stupnjem ,,5 — iznimno
je vazno* oznacilo je 38,3% ispitanica (N=36). Razradu ishoda ,,piSe ogledne i Ceste pridjeve
(opisne, gradivne i posvojne pridjeve na -¢ki, -¢ki, -ski, -8ki)“ stupnjem ,,1 — uopce nije vazno*
oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,2 — nije vazno“ oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1),
stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 15,9% ispitanica (N=15), stupnjem ,,4 —
vazno je* oznacilo je 30,9% ispitanica (N=29), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno‘ oznacilo je
51% ispitanica (N=48). Razradu ishoda ,,to¢no piSe posvojne pridjeve izvedene od vlastitih
imena“ stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno“ oznacilo je 11,7% ispitanica (N=11), stupnjem
.4 —vazno je* oznacilo je 18,1% ispitanica (N=17), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo
je 70,2% ispitanica (N=66). Razradu ishoda ,,piSe veliko pocetno slovo: imena naroda,
stanovnika, drzava, geografskih cjelina, knjiga, filmova, novina‘ stupnjem ,,3 — nije ni vazno
ni nevazno* oznacilo je 10,6% ispitanica (N=10), stupnjem ,,4 — vazno je“ oznacilo je 11,7%
ispitanica (N=11), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznaéilo je 77,7% ispitanica (N=73).
Razradu ishoda ,,provjerava pravopisnu to¢nost i slovopisnu Citkost* stupnjem ,,2 — nije vazno*
oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 10,6%
ispitanica (N=10), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 23,4% ispitanica (N=22), a stupnjem ,,5

— iznimno je vazno“ oznacilo je 64,9% ispitanica (N=61).

Rezultati za odgojno-obrazovni ishod ,,U¢enik oblikuje tekst primjenjujuci znanja o
imenicama, glagolima i pridjevima uvaZzavajuéi gramati¢ka i pravopisna pravila® (OS HJ

A.4.5.) te za njegovu razradu:
— razumije gramaticku kategoriju vrste rijeci (imenice, glagoli, pridjevi)

— pravilno upotrebljava broj i rod imenica i pridjeva koji se s njom slazu na oglednim

primjerima

—toc¢no oblikuje proslo, sadasnje i buduce vrijeme

— to¢no oblikuje posvojne pridjeve

— oblikuje recenice u kojima se postuju pravila sro¢nosti

— funkcionalno upotrebljava rijeci, sintagme irecenice u skladu s dinamikom ucenja s obzirom

na jezicni razvoj
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— funkcionalno primjenjuje jezi¢na znanja

pokazali su kako se niti jedna ispitanica nije odlu¢ila oznaciti vaznost stupnjem ,,1, dok je

stupanj ,,2* oznac¢avalo mali broj ispitanica.

Razradu ishoda ,razumije gramatiCcku kategoriju vrste rije¢i (imenice, glagoli,
pridjevi)*“ stupnjem ,,2 — nije vazno“ oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 — nije ni
vazno ni nevazno“ oznacilo je 10,6% ispitanica (N=10), stupnjem ,,4 — vazno je“ oznacilo je
22,3% ispitanica (N=21), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno“ oznacilo je 66% ispitanica (N=62).
Razradu ishoda ,,pravilno upotrebljava broj i rod imenica i pridjeva koji se s njom slazu na
oglednim primjerima‘ stupnjem ,,2 — nije vazno* oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem
,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 8,5% ispitanica (N=8), stupnjem ,,4 — vazno je*
oznaéilo je 18,1% ispitanica (N=17), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 72,3%
ispitanica (N=68). Razradu ishoda ,,to¢no oblikuje proslo, sadasnje i buduce vrijeme* stupnjem
,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 9,6% ispitanica (N=9), stupnjem ,,4 — vazno je*
oznaéilo je 17% ispitanica (N=16), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno“ oznacilo je 73,4%
ispitanica (N=69). Razradu ishoda ,,to¢no oblikuje posvojne pridjeve“ stupnjem ,,2 — nije
vazno“‘ oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je
9,6% ispitanica (N=9), stupnjem ,4 — vazno je* oznacilo je 27,6% ispitanica (N=26), a
stupnjem ,,5 — iznimno je vazno“ oznacilo je 61,7% ispitanica (N=58). Razradu ishoda
,oblikuje recenice u kojima se posStuju pravila sro¢nosti stupnjem ,,2 — nije vazno* oznacilo
je 2,1% ispitanica (N=2), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno“ oznacilo je 11,7% ispitanica
(N=11), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 36,2% ispitanica (N=34), a stupnjem ,,5 — iznimno
je vazno* oznacilo je 50% ispitanica (N=47). Razradu ishoda ,,funkcionalno upotrebljava rijeci,
sintagme 1 recenice u skladu s dinamikom ucenja s obzirom na jezi¢ni razvoj* stupnjem ,,2 —
nije vazno* oznacilo je 2,1% ispitanica (N=2), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno*“ oznacilo
je 10,6% ispitanica (N=10), stupnjem ,,4 — vazno je“ oznacilo je 42,6% ispitanica (N=40), a
stupnjem ,,5 — iznimno je vazno“ oznacilo je 44,7% ispitanica (N=42). Razradu ishoda
,funkcionalno primjenjuje jezicna znanja“ stupnjem ,2 — nije vazno* oznacilo je 1,1%
ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno** oznacilo je 10,6% ispitanica (N=10),
stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 31,9% ispitanica (N=30), a stupnjem ,,5 — iznimno je

vazno“ oznacilo je 56,4% ispitanica (N=53).

Rezultati za odgojno-obrazovni ishod ,,U¢enik objasnjava razliku izmedu zaviajnoga

govora i hrvatskoga standardnog jezika.” (OS HJ A.4.6.) te za njegovu razradu:

54



— sluzi se hrvatskim standardnim jezikom u javnoj komunikaciji u skladu s usvojenim jezi¢nim

pravilima
— razlikuje mjesni govor i hrvatski standardni jezik navodeci ogledne i ¢este primjere
— uocava vaznost pozitivnog odnosa prema mjesnom govoru

—uocava vaznosti mjesnoga govora i prepoznaje njegovu komunikacijsku ulogu na pojedinome
prostoru (raznolikost hrvatskih govora, jezi¢ne zajednice u Hrvatskoj i izvan granica Republike

Hrvatske)

— Cita 1 slusa tekstove na kajkavskome, cakavskom i Stokavskom narjecju 1 prepoznaje kojemu

narjecju pripada i prepoznaje narjec¢je kojem pripada njegov govor

pokazali su kako su ispitanice vrlo malo ili nikako odabirale stupnjeve ,,1 1,2 u procjeni

vaznosti odgojno-obrazovnih ishoda.

Razrada ishoda ,,sluzi se hrvatskim standardnim jezikom u javnoj komunikaciji u
skladu s usvojenim jezi¢nim pravilima* stupnjem ,,2 — nije vazno‘‘ oznacilo je 3,2% ispitanica
(N=3), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 11,7% ispitanica (N=11), stupnjem
.4 —vazno je* oznacilo je 29,8% ispitanica (N=28), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo
je 55,3% ispitanica (N=52). Razrada ishoda ,,razlikuje mjesni govor i hrvatski standardni jezik
navodeci ogledne 1 Ceste primjere* stupnjem ,,1 — uopce nije vazno*‘ oznacilo je 1,1% ispitanica
(N=1), stupnjem ,,2 — nije vazno* oznacilo je 2,1% ispitanica (N=2), stupnjem ,,3 — nije ni
vazno ni nevazno“ oznacilo je 13,8% ispitanica (N=13), stupnjem ,,4 — vazno je“ oznacilo je
47,9% ispitanica (N=45), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno* oznacilo je 35,1% ispitanica
(N=33). Razrada ishoda ,,uocava vaznost pozitivnog odnosa prema mjesnom govoru‘ stupnjem
,,1 —uopce nije vazno* oznacilo je 2,1% ispitanica (N=2), stupnjem ,,2 — nije vazno* oznacilo
je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 16% ispitanica
(N=15), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 35,1% ispitanica (N=33), a stupnjem ,,5 — iznimno
je vazno* oznacilo je 45,7% ispitanica (N=43). Razrada ishoda ,,uoava vaznosti mjesnoga
govora i prepoznaje njegovu komunikacijsku ulogu na pojedinome prostoru (raznolikost
hrvatskih govora, jezi¢ne zajednice u Hrvatskoj i izvan granica Republike Hrvatske)“ stupnjem
,»1 —uopce nije vazno* oznacilo je 1,1% ispitanica (N=1), stupnjem ,,2 — nije vazno* oznacilo
je 3,2% ispitanica (N=3), stupnjem ,,3 — nije ni vazno ni nevazno*‘ oznacilo je 22,3% ispitanica
(N=21), stupnjem ,,4 — vazno je* oznacilo je 36,2% ispitanica (N=34), a stupnjem ,,5 — iznimno

je vazno® oznacilo je 37,2% ispitanica (N=35). Razrada ishoda ,cita i slusa tekstove na
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kajkavskome, cakavskom i Stokavskom narjecju i prepoznaje kojemu narjecju pripada i
prepoznaje narjecje kojem pripada njegov govor® stupnjem ,,1 — uopce nije vazno* oznacilo je
2,1% ispitanica (N=2), stupnjem ,,2 — nije vazno** oznacilo je 2,1% ispitanica (N=2), stupnjem
,,3 — nije ni vazno ni nevazno* oznacilo je 30,9% ispitanica (N=29), stupnjem ,,4 — vazno je*
oznadilo je 33% ispitanica (N=31), a stupnjem ,,5 — iznimno je vazno“ oznacilo je 31,9%

ispitanica (N=30).

Na temelju navedenih rezultata zakljucuje se da su odgojno-obrazovni ishodi u¢iteljima

Drugi problem istrazivanja bio je ispitati koje sadrzaje ili ishode ucitelji smatraju
vaznima za prelazak u 5. razred, a da pritom nisu predvideni Kurikulumom za nastavni predmet

Hrvatski jezik za osnovne skole i gimnazije (NN 10/2019).

vaznima za prelazak u 5. razred, a nisu predvideni Kurikulumom za nastavni predmet Hrvatski
jezik za osnovne Skole i gimnazije (NN 10/2019). Sadrzaji koji se najceS¢e pojavljuju su
sljede¢i: pomo¢ni glagoli biti i htjeti, zamjenice, gramatika i pravopis te doticaj s razli¢itim

vrstama knjizevnih tekstova. Potvrdena je 2. hipoteza.
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7. Zakljutak

Rezultati povedenog istrazivanja Misljenja ucitelja o ishodima koje ucenici trebaju
ostvariti u 4. razredu u nastavnom predmetu Hrvatski jezik, pokazuju da velik broj ispitanica
odgojno-obrazovne ishode u Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne Skole
i gimnazije u Republici Hrvatskoj (NN 10/2019) smatra vaznima. Unutar istoga, odnosno u
razradama ishoda postoje oscilacije u postotku ispitanica koje odredene razrade smatraju
»1iznimno vaznima®. Od ukupnog broja razrade ishoda, 72,2% razrade ishoda oznaceno je kao
»lznimno vazno“, a 27,8% ishoda oznaceno je kao ,,vazno je“. Na temelju toga, moze se
zakljuciti da su navedeni ishodi u Kurikulumu za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne
Skole i gimnazije u Republici Hrvatskoj (NN 10/2019) za 4. razred osnovne $kole u domeni

Hrvatski jezik i komunikacija po misljenju uéitelja veoma vazni.

Nadalje, provedeno istrazivanje je pokazalo kako Kurikulumom za nastavni predmet
Hrvatski jezik za osnovne Skole i gimnazije (NN 10/2019), prema mi$ljenju ucitelja, i dalje nisu

1 htjeti, zamjenice, gramatika i pravopis te doticaj s razli¢itim vrstama knjizevnih tekstova.

Vaznost odgojno-obrazovnih ishoda za ucitelje je potvrdena ovim istrazivanjem, no, i
dalje nisu obuhvaceni svi sadrzaji ili ishodi vazni za dosezanje ishoda. ,,U dosadas$njim
programima zapazamo Kontinuirano rasterecivanje uc¢enika bez promisljanja o znanstvenim
pokazateljima o preopterecenosti, prekomjernoj rastereCenosti, odnosno optimalnoj
opterecenosti ucenika. Takav nekriticki pristup odredivanju sadrzaja ne omogucava stjecanje
cjelovitoga znanja“ (Kolar Billege, 2020, str. 166). Dakle, provedeno istrazivanje, ali i sva
buduéa, mogla bi posluziti kao temelj obrazovnom sustavu da ubuduce u sluzbene obrazovne
dokumente uvrste sadrzaje 1 ishode temeljene znanstvenim istrazivanjima koja su provedena u
Republici Hrvatskoj. U podruéju odredivanja sadrzaja, ishoda i vrednovanja postoji znanstvena
monografija u kojoj se daje prijedlog promjene u ocjenjivanju uspjeha ucenika u nastavnom

predmetu Hrvatski jezik — primarno obrazovanje (Kolar Billege, 2020).
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Prilozi
Prilog 1: Anketni upitnik

ANKETNI UPITNIK

Postovani!

Ispunjavanjem ovog upitnika sudjelujete u istraZivanju Misljenja ucitelja o ishodima koje ucenici
trebaju ostvariti u 4. razredu u nastavnom predmetu Hrvatski jezik koje se provodi u svrhu pisanja
diplomskoga rada.

1. Molim Vas popunite podatke u nastavku:
1) Spol M V4
2) Dob (godine)

3) Strucna sprema

4) Zupanija u kojoj radite

5) Koliko godina radnoga staza imate u nastavi? (Zaokruzite)

a) 0-10 godina
b) 11-20 godina
c) 21-30 godina

d) vise od 30 godina

2. Uz svaki navedeni ishod iz domene Hrvatski jezik i komunikacija, molim Vas da znakom v
oznacite u kojoj se mjeri slaZete da je navedeni ishod vazan za prelazak u 5. razred: 1 -
uopce nije vazno; 2 — nije vazno; 3 — nije ni vazno ni nevazno; 4 — vazno je; 5 — iznimno je
vaino

A.4.1.
Ucenik razgovara i govori u skladu s komunikacijskom situacijom.

—razgovara i govori prema zadanoj ili slobodnoj temi

—sadrzajem i strukturom govorenja cjelovito obuhvacéa temu

— organizira govor prema jednostavnoj strukturi: uvod, sredisnji dio,
zavrSetak

— stvaralackim postupcima oblikuje govorene tekstove

—sudjeluje u organiziranoj ili spontanoj raspravi
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— postuje pravila komunikacije u raspravi: slusa sugovornike, govori
kad ima rijec

— prepoznaje vaznost neverbalne komunikacije

— primjenjuje nove rijec¢i u komunikacijskoj situaciji

— postuje drustveno prihvatljiva pravila uljudne komunikacije u
razlic¢itim zivotnim situacijama

A.4.2.
Ucenik slusa razlic¢ite tekstove, izdvaja vaine podatke i prepricava
sadrZaj poslusanoga teksta.

—izdvaja vazne podatke iz poslusanoga teksta prema uputi

— oblikuje biljeske na temelju izdvojenih podataka

— prepricava poslusani tekst na temelju biljezaka

— objasnjava nepoznate rijedi sluzedi se djecjim rjecnicima

A.4.3.
Ucenik cita tekst i prepricava sadrzaj teksta sluzedi se biljeskama.

— povezuje graficku strukturu teksta i sadrzaj

—izdvaja vaZzne podatke iz teksta i piSe biljeske s obzirom na sadrzaj
i strukturu

— prepricava tekst na temelju biljezaka

— objasnjava podatke u grafickim prikazima

— objasnjava nepoznate rijeci: na temelju vodenoga razgovora,
zakljucivanja na temelju konteksta, s pomocu rjecnika nakon citanja
teksta

A.4.4.
Ucenik piSe tekstove prema jednostavnoj strukturi.

— pise tekstove postujuci strukturu: uvod, razrada i zakljucak

— piSe prema predloScima za ovladavanje gramatickom i stilistickom
normom potrebnom za strukturiranje teksta
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— pise ogledne i Ceste pridjeve (opisne, gradivne i posvojne pridjeve
na -cki, -¢ki, -ski, -ski)

—tocno piSe posvojne pridjeve izvedene od vlastitih imena

— pisSe veliko pocetno slovo: imena naroda, stanovnika, drzava,
geografskih cjelina, knjiga, filmova, novina

— provjerava pravopisnu to¢nost i slovopisnu Citkost

A.4.5.
Ucenik oblikuje tekst primjenjujuci znanja o imenicama, glagolima
i pridjevima uvazavajuci gramaticka i pravopisna pravila.

— razumije gramaticku kategoriju vrste rijeci (imenice, glagoli,
pridjevi)

— pravilno upotrebljava broj i rod imenica i pridjeva koji se s njom
slazu na oglednim primjerima

—tocno oblikuje proslo, sadasnje i buduée vrijeme

—tocno oblikuje posvojne pridjeve

— oblikuje recenice u kojima se postuju pravila sro¢nosti

— funkcionalno upotrebljava rijeci, sintagme i recenice u skladu s
dinamikom ucenja s obzirom na jezi¢ni razvoj

— funkcionalno primjenjuje jezi¢na znanja

A.4.6.
Ucenik objasnjava razliku izmedu zavi¢ajnoga govora i hrvatskoga
standardnog jezika.

—sluzi se hrvatskim standardnim jezikom u javnoj komunikaciji u
skladu s usvojenim jezi¢nim pravilima

— razlikuje mjesni govor i hrvatski standardni jezik navodeci ogledne
i Ceste primjere

— uocava vaznost pozitivnog odnosa prema mjesnom govoru

— uocava vaznosti mjesnoga govora i prepoznaje njegovu
komunikacijsku ulogu na pojedinome prostoru (raznolikost
hrvatskih govora, jezi¢ne zajednice u Hrvatskoj i izvan granica
Republike Hrvatske)

— Cita i slusa tekstove na kajkavskome, cakavskom i Stokavskom
narjecju i prepoznaje kojemu narjecju pripada i prepoznaje narjecje
kojem pripada njegov govor
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3. Koje sadrzajaili ishode smatrate vaznima za prelazak u 5. razred, a nisu predvideni
Kurikulumom za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne skole. Sto bi u¢enici trebali
znati/moéi?
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Izjava o izvornosti diplomskog rada

Izjavljujem da je moj diplomski rad izvorni rezultat mojeg rada te da se u izradi istog nisam
koristila drugim izvorima osim onih koji su u njemu navedeni.

“Teo qu)lc/

(vlastorucni potpis studenta)
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