Ve

Hrvatski djecji animalisti¢ki roman

Hud, Petra

Master's thesis / Diplomski rad
2020

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: University of
Zagreb, Faculty of Teacher Education / SveuciliSte u Zagrebu, Uciteljski fakultet

Permanent link / Trajna poveznica: https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:147:087070

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-04-26

Repository / Repozitorij:

University of Zagreb Faculty of Teacher Education -
Digital repository

DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORLIL

zir.nsk.hr


https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:147:087070
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repozitorij.ufzg.unizg.hr
https://repozitorij.ufzg.unizg.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/ufzg:1801
https://repozitorij.unizg.hr/islandora/object/ufzg:1801
https://dabar.srce.hr/islandora/object/ufzg:1801

SVEUCILISTE U ZAGREBU
UCITELJSKI FAKULTET
ODSJEK ZA UCITELJSKE STUDIJE

PETRA HUD

DIPLOMSKI RAD

HRVATSKI DJECJI
ANIMALISTICKI ROMAN

Cakovec, srpanj 2020.



SVEUCILISTE U ZAGREBU
UCITELJSKI FAKULTET
ODSJEK ZA UCITELJSKE STUDIJE
(CAKOVEC)

PREDMET: Hrvatska dje¢ja knjizevnost

DIPLOMSKI RAD

Ime i prezime pristupnika: Petra Hud

TEMA DIPLOMSKOG RADA: Hrvatski djecji animalisti¢ki roman

MENTOR: izv. prof. dr. sc. Andrijana Kos-Lajtman

Cakovec, srpanj 2020.



SADRZAJ

SAZETAK ..vtoivimtesseeiesessees st 1
SUMMARY .ttt 2
LU UVOD e 3
2. ANIMALISTIKA U KNJIZEVNOST L..covuiiiiiieieieeseiseese e 5
3. ZIVOTINISKI LIKOVI U DJECJOJ PROZL........ccoeuerrrrererersreeresieeesee s, 8
4. PRIKAZ ZIVOTINJA U HRVATSKOM DJECJEM ROMANU ........ccccevrrnnnee. 9
4.1. Nacin prikazivanja ZIVOINJA........ccueerveeiiieesiieesniieessieessineessiressieessseessnseessnns 9
4.2. Jezik zivotinja i sporazumijevanje s [judima.........cccoceeieeriiniienie e 11
4.3. Odnosi Zivotinja 1 [Judi......cccoeveiiiiiiiiiiii 13
5. TIPOVI HRVATSKOG DJECJEG ANIMALISTICKOG ROMANA.................. 16
5.1. Antropomorfno prikazivanje Zivotinjskog svijeta.........cccoerviriieiiriieeinennnn. 16
5.2. Realisti¢no prikazivanje ZivotinjsSKog SVIJEta .......ccocverieriieiieiiie e 37
5.4. Prikazivanje zivotinjskog svijeta s pridavanjem odredenih sposobnosti ........ 58
6. ZAKLIUCAK ..oouverrireeinesseessssissssssssss st 64
LITERATURA .. ottt bbbt 66
Kratka biografska biljeSKa..........cccooviiiiiiiiiiii e 69

Izjava 0 samostalnoj izradi rada...........ccooeveiiiiiiiiiie e 70



SAZETAK

Suvremeno se doba okrece animalistickim temama, kako u svakodnevnom
zivotu tako i u znanstvenostru¢noj sferi. To potvrduju brojne specijalizirane televizijske
I radijske emisije, znanstveni projekti i skupovi, zbornici radova, razne antologije te
knjige animalisticke orijentacije. Cjelokupna je ljudska kultura, a time i knjizevnost,
prepuna raznih Zivotinjskih vrsta. U svim vrstama dje¢je knjizevnosti moguce je
upoznati bogat svijet zivotinjskih likova. Buduéi da su zivotinje Cesti suputnici djecje
svakodnevice, to nije nimalo neobi¢no. Analizom animalistickog sloja hrvatskog
djecjeg animalistickog romana ovim se diplomskim radom nastoji uociti i primjerima
potkrijepiti nacin prikazivanja zivotinja i njihov znacaj u Zivotima djece. U nekim su
djelima zivotinje antropomorfizirane kako bi bile sugestivnije i izrazajnije. Primjerice, u
Donu od Tromede (1987) Visnje Stahuljak, Divljem konju (1989) Bozidara Prosenjaka,
romanima Mrnjau, grizu me (1976) i Imam rep (1976) Kazimira Klari¢a, Ljubavni
slucaj macka Joje (1998) Branke Primorac, Pas koji je citao s usana (2001) Stjepana
Tomas i Pasja posla (1995) Ivana Tomicevi¢a. U drugim je tekstovima realisti¢no
prikazana sukladnost sudbina zivotinja i djece. Takav je slucaj u romanima Pirgo
(1953) Andelke Marti¢, Mama, pazi pas! Branke Primorac te u romanima Prica o
Jelenku (1982), Klopka za medvjedica (1994), Bijeg u kosari (1992), Ivin Vucko (1995)
te Piki i Argo (2006) Maje Gluséevié. U analiziranim pak romanima Humandel (2007)
Hrvoja Hitreca i Dupin Dirk i Lijena kobila (1997) Joze Horvata prikazane su Zivotinje
koje pod odredenim okolnostima imaju sposobnost komuniciranja s ljudima.
Proucavanjem hrvatskih dje¢jih animalistiCkih romana zamijecena je razlika u prikazu
zivotinjskog svijeta, naCinu komuniciranja zivotinja te njihova odnosa s ljudima kao i
drugim pripadnicima svoje vrste. Ono §to je zajednicko svim spomenutim romanima
jest njihov velik doprinos hrvatskoj dje¢joj knjizevnosti kao i zivotu svakog malog

Citatelja, prijatelja i ljubitelja Zivotinja.

Kljuéne rije¢i: antropomorfizacija, hrvatska djecja knjizevnost, knjizevna animalistika,

animalisti¢ki roman, Zivotinje, prijateljstvo



SUMMARY

Modern age aims its attention towards animalistic subjects both in everyday life
and scientific and professional sphere. This is further confirmed by numerous
specialized television and radio shows, scientific projects and gatherings, collections of
literary works, various anthologies and books with animalistic orientation. Entire
culture, including literature, is filled with various of animal species. All types of
children's literature are brimming with a variety of animal species. Considering that
animals are a common part of children's lives, this is not at all unusual. By analyzing
animalistic dimension of Croatian animalistic novels, in this thesis we are striving to
discover and confirm with examples different ways of showcasing animals and their
meaning in children's lives. Some novels contain anthropomorphized animals that are
more suggestive and expressive. Some examples are Don od Tromede (The Don of
Three-border point) (1987) by Visnja Stahuljak, The wild horse (1989) by Bozidar
Prosenjak, novels Mrnjau, they bite me (1976) and | have a tail (1976) by Kazimir
Klari¢, Branka Primorac's Love Case of Joja the Cat (1998), Dog reading from lips
(2001) by Stjepan Tomas and Dogs works (1995) by Ivan Tomicevi¢. Other literary
works realistic showcase compliance of animal and childrens' fates. This is the case in
novels Pirgo (1953) by Andelka Marti¢, Mum, Beware of the Dog! (1993) by Branka
Primorac and in Maja Glus¢evi¢'s novels Story of the Deer (1982), Trap for a Bear Cup
(1994), Escape in a Basket (1992), Ivo's Vucko (1995) te Piki and Argo (2006). Some
of the analyzed novels such as Humandel (2007) by Hrvoje Hitrec and Dolphin Dirk
and the Lazy Mare (1997) by Joza Horvat display animals that under specific
circumstances are able to communicate with humans. By studying Croatian animalistic
children's novels one can notice the difference in representation of the animal world, in
the way of communicating with each other and their relationship with humans, but also
with members of their own species. What unites all of aforementioned novels is their
contibution to Croatian children’s literature, but also to lives of every reader, friend and

lover of animals.

Key words: anthropomorphizing, Croatian children's literature, literary animalistics,

animalistic novel, animals, friendship



1. UVOD

Djecja je svakodnevica obogacena Sirokom lepezom zivotinja. Djeca su u vrlo
bliskoj vezi sa svojim kué¢nim ljubimcima: mackama, psima, ribicama, kornjacama,
hrécima i papigama. Isto tako, radoznalost i veselje pruzaju im i male Zivotinje koje
Sumu, na seosko imanje ili farmu, one koje slobodno lete zrakom, ali i one koje borave
u vodi. Sve te zivotinje redovito nalazimo na djec¢joj odjeci i obuéi, namjestaju djecjih
spavacih soba, na omotima slatkiSa, a svakako i na stranicama djecjih knjiga i ¢asopisa.
Plasti¢ne 1 pliSane zivotinjske igracke kao i slagalice sa Zivotinjama vjerojatno su
sastavni dio kutije igracaka svakog djeteta. O njima sluSamo u dje¢joj glazbi 1 igri te
gledamo na ekranima, u mnogobrojnim animiranim, igranim i dokumentarnim
filmovima, na internetskim stranicama i ra¢unalnim igrama (HamerS$ak, Zima, 2015:

314).

Od najranije dobi djecu silno privlace zivotinje. AnimalistiCka tematika kao
dominantan sadrzaj dje¢jih igara i prica, potice njihovu mo¢ izmisljanja i mastanja.
Djeca ¢eznu za zbiljskim susretom sa zivotinjama koje su im ¢itajuéi postale omiljeni
zoo-likovi. Bliskost i druzenje sa zivotinjama u njihovoj je dobi jednako vazno za
njihovu osjeéajnost, inteligenciju i moralnost kao i druzenje s drugom djecom i
odraslima (Viskovi¢, 2009: 292). DruZzenje sa zivotinjama djecu upucuje na
razumijevanje cjelokupne prirode kao i na opiranje okrutnosti prema svakoj vrsti zivota.
Takoder, brisu se razlike izmedu dobrih i lo$ih Zivotinja te Stetnih i korisnih zbog Cega
danasnja djeca gotovo sve zivotinje prihvacaju jednakom naklonos¢u (Viskovi¢, 2009:
296). Potpuno je provjerena vaznost zivotinja u psihickom, odgojno-obrazovnom i
zdravstvenom razvoju djece. To potrvrduje i psiholog Sigmund Freud u djelu Totem i

tabu.

Odnos djeteta i zivotinje jako je slian onome izmedu primitivnog ¢ovjeka i zivotinje.
Dijete ne pokazuje jo$ ni tragove one oholosti koja ¢e, kasnije, navesti civiliziranog
odraslog ¢ovjeka da postavi krute granice izmedu vlastite prirode i prirode svih drugih

stvorenja. (Viskovi¢, 2009: 297)

Zivotinje se danas toliko veZu uz dje¢ju kulturu da se knjizevnoanimalisticki
tekstovi, neovisno o tome kome su prvenstveno namijenjeni, automatski svrstavaju u

dje¢ju knjizevnost. Bez obzira na to, animalisticke teme i motivi nisu ograni¢eni samo



na dje¢ju knjizevnost ve¢ je ona samo jedno u nizu interesnih podrucja kulturne
animalistike (HamerSak, Zima, 2015: 316). Kao S§to je Susan McHugh iznijela:
"Zivotinja ima u obilju u knjiZevnosti, kroz sva doba i kulture, ali rijetko su bile

srediSnja tocka sustavnih knjizevnih studija" (HamerSak, Zima, 2015: 317).

Budu¢i da je "djecja knjizevnost umjetnost koja se sluzi rijeima i opisuje zivot
na nacin dostupan djetetu" (Crnkovi¢, 1984: 12), mnogi hrvatski autori posezu upravo
za animalistickom tematikom te piSu romane o zivotinjama za djecu. Medu njima je
svakako vrijedno izdvojiti Maju Gluscevi¢, Bozidara Prosenjaka, Andelku Martic,
Visnju Stahuljak, Branku Primorac, Kazimira Klari¢a, Jozu Horvata, Stjepana Tomasa,
Ivana Tomicevic¢a i Hrvoja Hitreca. Odabrani su njihovi romani interpretirani u ovom
diplomskom radu te s obzirom na nacin prikazivanja zivotinjskog svijeta podijeljeni na
Cetiri  kategorije: antropomorfno prikazivanje zivotinjskog svijeta, realisti¢no
prikazivanje zivotinjskog svijeta te prikazivanje istog uz dodavanje znacajki Kkoje

Zivotinjama omogucuju sporazumijevanje s ljudima.



2. ANIMALISTIKA U KNJIZEVNOSTI

Iz rasprava o identitetu u kojima se covjek definira kao neZivotinja, odnosno
zivotinja kao neljudsko, od 1970-ih godina razvija se animalistika. Obuhvaca nekoliko
disciplina, poput kulturalnih studija, sociologije, filozofije, etike, religije, zoologije i
antropologije, a svakako i znanost o knjizevnosti (Batini¢, 2013: 15). Knjizevna je
animalistika u proslosti uglavnom koriStena potpuno tendenciozno, za ostvarivanje
op¢ih moralno-odgojnih ciljeva. Suvremena dje¢ja knjizevnost nije unijela novosti i
promjene u izboru animalnih motiva, ve¢ u pristupu prema knjizevnim zivotinjama.
Umjesto realisti¢nih opisa, naglasak je na mastovitosti i razigranosti. Zivotinje postaju
uklopljene u urbani nacin zivota ¢ime se pod utjecajem civilizacijskog i tehnoloskog
napretka mijenjaju i neki njihovi obicaji te navike. Izostaje podjela zivotinja na dobre i
zle te na korisne i Stetne. Isto tako, nema pedagosko-odgojnih ili Zivotnih pouka,
prekrsaja i kazni. Situacije se prikazuju na humoristi¢an, zabavan, $aljiv, ¢esto apsurdan

ili irealan nacin (Batini¢, 2013: 298).

Predodzbe i stav prema Zivotinjama u knjizevnosti se iskazuje od Biblije, preko
antickog i srednjovjekovnog svijeta, humanistickih i renesansnih djela, sve do moderne
knjizevnosti, zbirki basni, bajki i djecje literature. Hrvatski povjesnicari i kritiCari djecje
knjizevnosti poput Stjepana Hranjeca, Milana Crnkovica, Ive Zalara i Dubravke TezZak,
naglasavaju osobitu povezanost djece i1 Zivotinja, stoga je upravo prijateljstvo medu

njima Cesta tema djecje knjizevnosti (Batini¢, 2013: 27-28).

Povijesno gledano, zivotinje su vrlo rano zauzele vazno mjesto u djecjoj
knjizevnosti, usprkos tome §to je ona neko¢ bila znatno manje razvedena i diferencirana
(Hamersak, Zima, 2015: 320). Razvedenost knjizevne animalistike za djecu tumacila se
kao izraz "samorazumljive prirodne bliskosti djece i Zivotinja" (Hamersak, Zima, 2015:
331). U tom se kontekstu sve izrazitija usmjerenost djecje knjizevnosti na zivotinje te
njihovo traZenje dozivljaja prirode i zivog svijeta u njemu interpretirala kao pokazatelj
da "sve intenzivnije odaleCivanje od prirode zahtijeva sve intenzivnija Sredstva za

njezino upoznavanje" (Tezak, 1991: 49).

Kao $to istice Crnkovi¢ (1984), priroda je "neiscrpno vrelo motiva i za svako
dijete iznova neotkriven, privlacan i pun tajna golem svijet koji treba otkrivati i koji i za

najveCe znanstvenike — U kojoj mjeri tek onda za djecu — skriva bezbroj tajni”



(Crnkovi¢, 1984: 174). Opisi prirode i Zivotinja u njemu prisutni su barem u polovici

knjizevne literature za djecu. Crnkovi¢ i Tezak (2002) objasnjavaju:

Sve su dje¢je knjizevnosti prepune zivotinja. Ima ih u narodnim pri¢ama i djecjoj
usmenoj poeziji, u njihove su likove obuceni ljudski tipovi u basnama, u umjetnickoj
pri¢i i u romanu o djetinjstvu imaju i pratilacke i glavne uloge, a mogu se sresti i u
avanturistickom romanu i znanstvenoj fantastici, dok u slikovnici gotovo gospodare.

(Crnkovi¢, Tezak, 2002: 28)

Romani o zivotinjama prili¢no su raznolik i sloZzen grani¢ni zanr knjizevnosti.
"Upravo animalistickim likovima 1 odnosom prema njima dje¢ja knjizevnost na toj
razini iskazuje najviSu razinu posebnosti spram nedje¢je knjizevnosti” (Hranjec, 2006:
13). Obuhvacaju djela koja ve¢inom Ccitaju djeca, ona koja ¢itaju i djeca i odrasli te ona
koja su pristupac¢na veéinom samo odraslima. Opcenito, kao §to je slucaj i s ostalim
grani¢nim vrstama knjiZzevnosti, i prozna djela o Zivotinjama autori najceS¢e nisu
svjesno namjenjivali djeci, niti su ih posebno za njih Zeljeli pisati. Bududi da se djeca
vole druziti sa Zivotinjama, s njima se igrati, uzivaju o njima pitati, sluSati i govoriti, a
Cesto se s njima i poistovjetiti, smatrali su ih najprikladnijim i najblizim djecjim
motivom. Budu¢i da djeca prisvajaju djela koja su im prikladna u odredenoj dobi, rado
¢itaju upravo tu vrstu romana. Stoga je francuski knjizevni povjesni¢ar Paul Hazard
dobro primijetio da "svaki kandidat za uspje$nu dje¢ju literaturu mora barem nekoliko

puta godis$nje posjecivati zoloski vrt" (Dikli¢, Tezak, Zalar, 1996: 219).

Knjiga o dzungli (Jungle Books, 1894-1895) engleskog pisca i utemeljitelja
pripovjedacke literature o zivotinjama Rudyarda Kiplinga predstavlja djelo u kojem je
prvi put postignut spoj umjetnickog antropomorfnog i posve realisticnog opisa zivotinja
u dZzungli. Knjizevnu je vrijednost i Citateljsku publiku Sirom svijeta privukao upravom
svojom animalistickom tematikom (Majhut, Lovri¢, 1984: 827). Crnkovi¢ (1984)
smatra da ta "epopeja indijske dZzungle, price o zivotinjama, pri¢e o silnoj prirodi, price
u kojima nema razvijenih i nerazvijenih" (Crnkovi¢, 1984: 177) nikada nece pasti u
zaborav. Pripovjednim se prikazom odnosa ¢ovjeka i psa prvi predstavio americki pisac
Jack London romanima Zov divljine (The Call of the Wild, 1903) i Bijeli ocnjak (White
Fang, 1906). Njegovo izvrsno zapazanje, koje je naroéito uocljivo u spomenutim
djelima, kod djece razvija spoznaju o potrebnoj vrlo dobro proucenoj podlozi svakog
dobrog pisanja. Ekraniziran film Ericha Knighta Lesi se vraca kuci (Lessie Come-

Home) iz 1940. godine prikazuje pricu o Skotskom ovcaru koji prevaljuje dalek put

6



kako bi se vratio svojoj ku¢i i vlasnicima. Tematika se tog romana moze usporediti S
tematskim slojem mnogih hrvatskih djecjih animalistickih romana (Majhut, Lovrié,

1984: 827).



3. ZIVOTINJSKI LIKOVI U DJECJOJ PROZI

Zivotinja kao lik ili motiv vrlo je esta u dje&joj prozi (Tezak, 1991: 49). U toj se
prozi najcesée pojavljuju domace zivotinje (psi i macke), autohtone Sumske Zivotinje
(kukci, zvijeri, glodavci), dok se znatno rjede pojavljuju egzoti¢ne Zivotinje poput slona,

majmuna, zebre ili zirafe (Haramija, 2012: 891).

U dje¢joj su knjizevnosti Zzivotinje najceS¢e poosobljene, odnosno
personificirane. Njihova se logika postupanja priblizava dje¢jem iskustvu. Uloga im je
prilagodena drustvenim odnosima u kojima djelo nastaje. Prema tome, u usmenoj je
knjizevnosti prikazan ruralni svijet i naglaSen suzivot Covjeka i zivotinje u njihovu
prirodnu okolisu. U novijoj je pak knjiZzevnosti knjizevni prostor uglavnom urbana
sredina. U njoj se personificirane zivotinje prilagodavaju gradskom nacinu Zivota.
Primjerice, pohadaju s$kolu, idu u trgovinu, posjeCuju zubara, trpe zbog nedostatka

vremena i vlastite otudenosti (Haramija, 2012: 890).

Prema kriti¢aru djec¢je knjizevnosti Perryju Nodelmanu zadatak je te knjizevnosti
pratiti interese djece. Likovi su u dje¢jim romanima stoga sama djeca ili bi¢a nalik
njima: humanizirane zivotinje ili predmeti s kojima se djeca u odredenoj dobi
poistovjeéuju. Cesto je upotreba animalnih likova povezana i s percepcijom djeteta iz
proslosti. Ana Batini¢ u djelu U carstvu Zivotinja isti¢e kako se nerijetko smatralo da su
djeca na istom stupnju razvoja kao i zivotinje. lako Zivotinje nemaju razum, kod djece
ga je potrebno odgojem razviti i poukom podic¢i na visi stupanj civilizacije. One su stoga
prikazane s didaktickom svrhom, koriste kao primjer iz kojeg bi djeca trebala uditi i
izvlaciti pouke (Batini¢, 2013: 49-50).

HamerSak 1 Zima (2015) navode da su zivotinje u dje¢joj knjizevnosti
"tekstualni, verbalni 1 vizualni konstrukti (...) povijesno 1 kulturno specifi¢ne artikulacije
znanja 1 predodzbi o zivotinjama i Zivotinjskom, a ne Zivotinje i Zivotinjsko samo"
(HamerSak, Zima, 2015: 312). U podrucju proucavanja hrvatske djecje animalisticke
knjizevnosti prevladava misljenje kakvo je iznio Nikola Viskovi¢ da su djeca i zivotinje
srodni "izgledom 1 reakcijama, jedni 1 drugi iznad 'dobra 1 zla', jedni i drugi u najvecoj
mjeri o¢uvana prirodnost u sve vise kultiviranom svijetu" (Viskovi¢, 2009: 291). Djeca i
zivotinje opisivali su se kao dubinski srodni u suvremenom svijetu (Hranjec, 1998a:
230).



4. PRIKAZ ZIVOTINJA U HRVATSKOM DJECJEM ROMANU

4.1. Nacin prikazivanja Zivotinja

Autori imaju razli¢it pristup prema prikazivanju zivotinjskog svijeta. U poeziji
se zivotinje Cesto prikazuju kroz specifi¢éne slike prirode, u narodnim pri¢ama Su
pomagaci, neprijatelji junaka ili pak samostalni junaci. U umjetni¢kim pri¢ama lutke
zivotinja ozivljuju i ponasaju se u skladu s pojedinim zivotinjskim osobinama. U
basnama i alegorijskim pri¢ama Zivotinje su predstavnici odredenih tipova ljudi
(Crnkovi¢, Tezak, 2002: 28, 29). U pristupu i prikazu zivotinjskog svijeta U
animalistickim romanima razlikuju se dva osnovna nacina: zbiljski, odnosno
naturalisticki i antropomorfni. U zbiljskom se pristupu tezi §to vjernijem i realisticnijem
prikazivanju zivotinja. One se prikazuju onakvima kakvima ih autor vidi i dozivljava, sa
svim svojim osjecajima, navikama i ponasanjem i bez dodavanja ljudskih osobina.
Izgradene su kao pune knjizevne li¢nosti, ponekad i snazno individualizirane. Svaka
Zivotinja ima svoj vlastiti zivot pun razli¢itih dogadaja, sukoba i uzitaka. Takvim se
djelima donosi poetican opis prirode i zapazanja pojava Zivotinjskog svijeta (Dikli¢,
Tezak, Zalar, 1996: 219). Budu¢i da unoSenje Cinjenica iz zoologije koje pridonose
autenti¢nosti i uvjerljivosti ponekad djeluju vrlo znanstveno, pojedini kritiCari
knjizevnosti takva djela svrstavaju u dokumentarnu literaturu (Tezak, 1991: 49).
Antropomorfni na¢in prikazivanja zZivotinjskog svijeta stariji je te se ¢eSc¢e Koristi, i to u
nekoliko inadica. Kako bi se izrazilo misljenje o ljudima, neki autori zivotinje
postavljaju kao simbole ljudskih tipova i moralnih karaktera, s njihovim slabostima i
odlikama. Ponekad Zivotinja stoji u simbolickom ili alegorijskom odnosu prema
ljudima. U tom slucaju, ima ulogu kakvu bi mogao imati bilo koji ljudski lik ili
personificirana stvar (Tezak, 1991: 49). Drugi autori prodiru u psihologiju zivotinja te
ih, kako bi fabula postala zanimljivija, prikazuju kao junake koji govore (Dikli¢, Tezak,
Zalar, 1996: 220). S jedne strane, zivotinje se vjerno prikazuju pri ¢emu se znanstvenim
metodama proucava njihov nacin zivota. S druge strane, nisu prikazane ni s kakvim
nagonima i instinktima niti Zive u svom ambijentu (Dikli¢, Tezak, Zalar, 1996: 219,

220).

Crnkovi¢ (1984) govori o Cetiri razlicita pristupa pripovijedanju o zivotinjama i
kreiranju zivotinjskog lika. Prvi je od njih antropomorfni nacin prikazivanja Zivotinja.

Zivotinjama se pridaju ljudske osobine, pri ¢emu svrha antropomorfnosti nije
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podcrtavati stvarne osobine Zivotinja, veé govoriti o ljudima. Zivotinje nose odjecu i
obucu, govore i ponasaju se poput ljudi te Zive u prostorima koji podsjecaju na ljudske
domove. Budu¢i da su Zivotinje u njima stavljene u ljudske, za zivotinje nepriprodne
situacije, navedeni prikaz pruza najmanje dozivljaja prirode pa se stoga smatra
najnepouzdanijim. Sljedeci je pristup prikazivanje zivotinja s djelomi¢nim dodavanjem
odredenih ljudskih osobina, najces¢e govora, Koje se mogu povezati s karakteristicnom
znaCajkom pojedine zivotinjske vrste. Te su zivotinje uglavnom prikazane u svom
prirodnom ambijentu, a pridodane ljudske osobine sluze za lakSe razumijevanje njihovih
misli, osje¢aja i postupaka. Osim u animalistickim romanima, pristup je uobicajen i u
scenarijima za animirane i crtane filmove. Realisticko opisivanje zivotinja na temelju
zapazanja 1 promatranja jo$ je jedan od pristupa prikazivanja zivotinja. Posljednji
pristup ¢ini kombinaciju umjetnickog 1 znanstvenog opisivanja Zivotinjskog svijeta. U
njima su u autorov umjetnicki dozivljaj prirode uklopljeni prirodoslovno-znanstveni
podaci prikupljeni sustavnim prouc¢avanjem (Crnkovi¢, 1984: 176; Batini¢, 2013: 88-89,
119, 297). Crnkovi¢ (1984) zakljucuje da se u animalistickom romanu Zivotinjski svijet
najcesce prikazuje onakvim kakvim jest, na temelju zapazanja i proucavanja. Naime,
najvise autora koji zivotinje opisuje u njihovu prirodnu okruzenju, sluzi se tehnikom
koja im daje prividno neke ljudske osobine, ali ih ne prikazuje kao simbole, ve¢ onakve
kakvi jesu i kako ih autor dozivljava. Pridodane im ljudske osobine na ljudski jezik
prevode razli¢ite postupke kojima se sporazumijevaju ili organiziraju svoj Zivot. PoStuju
se zakoni po kojima Zivotinje Zive, ne skrivaju se njihovi nagoni ni nacini borbe za
opstanak. Na taj se na¢in animalisticki roman pribliZava znanstvenim prikazima prirode.
I medu autorima ove skupine ima razlika. Pojedini uzimaju vise antropomorfnih
osobina pa su bliZi pri¢i, a pojedini samo najnuznije od njih pa su bliZi realisticnoj

pripovijetci (Crnkovic, 1984: 176).

U svim je animalistickim romanima vazan "0sobni dozivljaj prirode i svijeta u
kojem se Covjek kre¢e" (Crnkovi¢, 1984: 174). Upravo je istinski autor animalistickog
romana onaj koji koordinira izmedu detaljnih opisa te osjecajnosti, odnosno izmedu
autenti¢ne podloge stvarnog Zivota te dobre fabule, napetosti 1 Zivih likova (Crnkovi¢,

1984: 174).

Kako Haramija (2012) navodi, animalisticka se tema cesto koristi kao
personifikacija u opisivanju ljudskog drustva, a Zivotinjski likovi Cesto cuvaju svoje

zivotinjske karakteristike. U djecjoj je knjiZzevnosti najjednostavnije neku temu
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predstaviti kroz knjizevni lik zivotinje, iako je jasno da se radi o prikazu ljudskog
svijeta. Primjerice, njima se tako Cesto prikazuju sve vrste razliitosti, kao $to su tjelesni
nedostaci, spolna usmjerenost, rasna i vjerska pripadnost, politicko opredjeljenje, potom
razvod roditelja, strahovi te slicne pojave i situacije. Kad je pak knjizevno djelo
neposredno usmjereno zivotinjama, ON0 govori o njihovu zivotu, prostoru, navikama i

povezanosti s ljudima (Haramija, 2012: 890).

S obzirom na knjizevnu vrstu i temu, velike su razlike je li zivotinja glavni ili
sporedni lik u knjizevnom djelu. U vecini je knjizevnih djela Zivotinja glavni lik te je
stoga 1 njezina uloga viSeslojna. Kad je zivotinja sporedni lik, ve¢inom je prikazana sa

svojom primarnom Zzivotinjskom naravi i karakteristikama (Haramija, 2012: 891).

4.2. Jezik Zivotinja i sporazumijevanje s lJjudima

Pretpostavlja se da je govor karakteristika ljudske vrste. Kulturna animalistika
uvodi ravnopravnu podjelu na jezik Covjeka i jezik zivotinja. Zahvaljujuéi brojnim
znanstvenim istrazivanjima, utvrdeno je da mnoge Zivotinjske vrste imaju sposobnost
razmjene informacija te da se sluze jezikom. Na vrlo razli¢ite nafine imaju moc
znakovnog komuniciranja ili razmjene informacija u njihovom prehrambenom,
spolnom, obrambenom, teritorijalnom i1 drugom ponaSanju. Budu¢i da imaju prirodenu
sposobnost telepatske komunikacije, ne prevode komunikaciju koja se odvija medu
njima (Batini¢, 2013: 23, 239). Margrit Coates (2012) tvrdi da problem za ljude nastaje
kad je njihovo spoznavanje potisnuto jer takvo stanje onemogucava svijest o tome S§to
zivotinja porucuje (Coates, 2012: 22-23). Brojnim je istrazivanjima otkrivena sve veca
sloZzenost kemijskih, zvuénih 1 vizualnih poruka medu Zivotinjama. Kao Sto ljudski
govor nije samo ucenjem steCena sposobnost ve¢ je i genetski odreden, tako ni
komuniciranje zivotinja nije samo nagonska sposobnost ve¢ se 1 kod njih ponesto stjece
ucenjem 1 prenosi kao kultura (Viskovi¢, 2007: 355). lako imaju vlastitu kulturu,

Zivotinje su znacajan trag napravile i u ljudskoj kulturi (Batini¢, 2013: 18).

Sigurno je da se zivotinje sporazumijevaju nekim sustavom znakova koji ljudi ne
mogu otkriti i razumjeti. Sporazumijevanje se u animalistickom romanu moze odvijati

na dva nacina. OpiSu se pokreti i zvukovi koje zivotinja proizvodi ili promjene u
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njihovu ponaSanju. Na temelju toga zakljucuje se Sto Zivotinja govori i to se izrazi
ljudskim govorom. Drugi je nacin sporazumijevanja da autor odmah sve prevodi u
ljudski govor pri ¢emu se sluzi dijalogom i ostalim sredstvima prikladnim za
izrazavanje osjecaja, zelja i1 razmiSljanja. Polaze¢i od navedenog, govor zivotinja
prividno je antropomorfna karakteristika, no izrazavaju li Zivotinje ono §to ne odgovara
njihovoj prirodi i moguénostima, njihov govor blizak je pravoj antropomorfnosti
(Crnkovié, Tezak, 2002: 30). "Zivotinje koje govore povezivale su se s etikom, istinom i
znano$¢u" (Batini¢, 2013: 90). Na taj nacin predstavljaju prevladavanje jaza izmedu

djec¢jeg svijeta i svijeta odraslih (Batini¢, 2013: 90).

Zelja za razumijevanje Zivotinjskog govora i dijalogom s njima seze u daleku
proslost. Viskovi¢ (2007) navodi da je teznja suvremenih proucavatelja zivotinja i ljudi
da spoznaju nacine i funkcije zivotinjskog komuniciranja posljedica predaje o
Salomonu koji je "razumio jezik ptica, kao i jezik pitomih i divljih Zivotinja" (Viskovi¢,
2007: 356). I danas se vlasnici kuénih ljubimaca obracaju svojim zivotinjama, govore
im i tepaju. U njihovom glasanju, pokretima i pogledima nastoje saznati $to im njima
zele poruciti (Viskovic, 2007: 357).

Jezikoslovac Dragutin Borani¢ smatra da zivotinjsko glasanje pruza najbogatiji i
sve viSe udaljavao od prirode zanemarujuci pritom onomatopejske elemente u jeziku.
Stoga se onomatopejske rije¢i viSe nalaze u primitivnim jezicima nego u knjiZevni
usavrSenim, u dijalektu viSe nego u knjizevnom jeziku te u djecjem govoru vise nego u
govoru odraslih (Batini¢, 2013: 246). Upravo je o glasanju zivotinja razvijeno brojno

nazivlje koje ima spomenutu onomatopejsku osnovu (Viskovi¢, 2007: 358).

Vladimir Gotovac (2007) priznaje da je u druZzenju sa svojim psom nekoliko
puta osjetio da mu Zeli neSto re¢i 1 s njim komunicirati. Ljudi su bi¢a koji pripadaju
sasvim drugom svijetu nego $to je zivotinjski pa nije ¢udno §to u potpunosti ne razumiju
zivotinje. Isto tako, zivotinje im ne mogu rec¢i ono §to je svojstveno njima, ali mozda i
zajednicko s ljudskim Zivotima. Gotovac (2007) isti¢e da je Rainer Maria Rilke napisao
stih u kojem kaze "da se u zivotinjama u nekim trenucima opazi kako bi nam htjele
nesto reci i da je ta nijemost, koja ih od nas dijeli, nesto §to u njima izaziva pravu

patnju” (Gotovac, 2007: 269).
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4.3. Odnosi Zivotinja i ljudi

U mnogim davnim djelima upucuje Se na tumacenje zivotinja kao mudrih
covjekovih pomocnika, osjecajnih bic¢a, s vlastitim jezikom i ekoloskom vazno$éu.
Danas mnogi autori svojim djelima zele potaknuti Citatelje da na zivotinje gledaju
manje ponosno, manje prezirno i agresivno. Njihovo zauzimanje za bolji odnos prema
Zivotinjama, uz projiciranje situacija i osobina na ljudske odnose, pridonosi smanjenju
zlo¢ina nad zivotinjama, ali i ljudima. Isto tako, doprinosi S$irenju tolerancije i

prijateljstva prema zivotinjama, kao i prema ljudima.

Viskovi¢ (2009) isti¢e da je u povijesti CovjeCanstva temeljni covjekov odnos
prema zivotinji bio materijalno-uporabni (Viskovi¢, 2009: 14). Za nase je vrijeme
karakteristi¢no potiskivanje Zivotinja iz temeljnih ljudskih djelatnosti. Posljedica je toga
nestajanje mnogih zivotinjskih vrsta i1 rasa, ali i Cinjenica da ih ljudi sve viSe
dozivljavaju kao nevazna bi¢a u njihovim domovima ili kao strane izlozbene primjerke
u zooloskim vrtovima (Viskovi¢, 2009: 22). Viskovi¢ (2009) odreduje tipologiju
medusobnih odnosa izmedu ljudi i Zivotinja navodec¢i osnovne, najceS¢e vrlo povezane
pristupe: ekonomski, simboli¢ki, umjetnicki, osjecajni, znanstveni ili eticki (Viskovi¢,
1998: 11). U ekonomskom se pristupu na zivotinje gleda kao na sredstva za materijalne
potrebe, prehranu, odijevanje, rad i promet, sirovine za proizvodnju, lijeCenje pa i
zabavu. Ona je izjednacena Sa svakom drugom upotrebljivom stvari. Simboli¢kim
pristupom Zivotinja postaje znak odredenih kolektivnih magijskih, religijskih, moralnih
1 politickih ideja. Umjetnicki pristup govori o Zivotinjama puno, pocevsi od najranijeg
pecinskog slikarstva, pa sve do realistiénih kompozicija i prikaza ljepote svakodnevnog
zivota. Zivotinjski motivi koriste se kao ornamentalno sredstvo, vazan dio pejzaza i
domacih ambijenata te kao samostalna tema umjetnickih djela. Osjecajni pristup
karakteristi¢an je za kulturu ku¢nih ljubimaca, odnosno samo za suzeni krug zivotinja.
Radi se o "emotivnim odnosima milja ili ljubavi, pa onda sucuti, drugarstva 1 drugih
osjecaja prema pojedinim zivotinjama" (Viskovié, 1998: 13). Znanstveni pak pristup
zeli "objektivno opisati i objasniti anatomiju 1 fiziologiju zivotinja i njihovo ponasanje u
zajednicama, kao i sve na¢ine odnoSenja ljudi spram zivotinja" (Viskovi¢, 1998: 13).
Eticki pristup naglasava da ni jedna Zivotinja ne smije biti predmet ljudskih potreba,
nego osnova njihovih etickih odnosa i prava. Uz postovanje zivotinje kao osjetljivog

bi¢a "zahtijeva priznanje jednakih prava na opstanak i dobar Zivot svim vrstama
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zivotinja 1 svakoj zivotinji, te duznosti svih ljudi da ta prava postuju" (Viskovi¢, 1998:

14).

Imenovanjem Zivotinja i onog $to njima pripada, stvoreno je beskrajno nazivlje
za tisuce zivotinjskih vrsta, kao i za dijelove Zivotinja, njihovu mladunc¢ad, radanje,
kretanje, glasanje i druge Zivotinjske osobine. Vazne pojave svog Zivota ljudi ¢esto
imenuju asocijacijama na zivotinje ili neke njihove osobine. Osobe, objekti, glazba,
igre, vremenska razdobilja, nebeska tijela, biljke ili naselja ¢esto dobivaju Zivotinjske
nazive (Viskovi¢, 2007: 360). Posebno se izdvaja imenovanje zoonazivima tipovi
ljudskih karaktera i ponasanja. Zoomorfno prikazivanje ljudskih fizi¢kih i psihickih
stanja, obicaja i moralnih situacija kao i u svakodnevnom jeziku ¢esto je i u knjizevnosti
(Viskovi¢, 2007: 363). Uglavnom se ono odnosi prema vizualnoj sli¢nosti kod fizi¢kih
osobina te ve¢ poznatih osobina pojedine Zivotinjske vrste kod unutarnjih osobina
(Kekez, 2007: 385). Knjizevne Zivotinje Cesto predstavljaju odredena ljudska stanja te
postaju oznake za odredenu ljudsku osobinu. Sve su to "poetske 1 retoricke usporedbe te
slikoviti izrazi s prenesenim znacenjima ili metafore" (Viskovi¢, 2007: 361). Primjerice,
lisica i lisac u znacenju pridjeva lukav, prijetvoran, ali i u znacenju stari ¢ovjek,
odnosno starac (Kekez, 2007: 377). Najéesce se radi o stereotipnom povezivanju
pojedine ljudske osobine s pojedinom Zivotinjom ili Zivotinjskom vrstom. Razlog su
tomu razna religijska vjerovanja koja tumace da su ljudi u prijasnjem Zivotu bili
zivotinje te da je pojedine osobine vrste Covjek prenio iz svog proslog Zivota (Kekez,
2007: 371). Narodne poslovice ili izreke asociranjem na zivotinje iskazuju kolektivno
iskustvo o ljudskim karakterima i postupcima, ali i o naravi i ponasanju Zivotinja s
motrista odredene, uglavnom ruralne, sredine (Viskovi¢, 2007: 363). Sve navedeno jos$
je jedna potvrda koliko je Covjeku potreban Zivotinjski svijet, kolika je njihova
medusobna povezanost od proslosti pa sve do danas u stvarnosti i knjizevnosti.
Takoder, "o ljudskoj stalnoj potrazi za svojim animalnim korijenima te za zivotinjskom

tjelesnom i duhovnom snagom" (Viskovi¢, 2007: 361).

Prisutnost zivotinja u Zivotima djece poznata je iz najranijih vremena. Otkad se
zivotinjske vrste pocinju drzati kao kué¢ni ljubimci, odnos djeteta 1 zivotinje postaje
intenzivniji. Mnoga im se djeca povjeravaju, govore im svoje tajne, strahove, zelje ili
ideje. Time Zivotinje preuzimaju ulogu nekriticke publike, prijatelja 1 pratitelja. Uvijek
otvoren neverbalni sustav sporazumijevanja pridonosi razvoju dje¢je emocionalne

inteligencije (Batini¢, 2013: 26). "U nekoliko je studija dokazano da djeca koja imaju
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kuéne ljubimce pokazuju vecu emocionalnu osjetljivost, veéu sposobnost empatije i
vjestije predvidaju kako bi se drugi osjecali u razli¢itim situacijama" (Batini¢, 2013: 26-
27). U cjelokupnu je njihovu medusobnu odnosu potrebno shvatiti da je zivotinja
osjetljivo 1 pametno bice, kao i1 da ima svoje potrebe koje ako je divlja moze ostvariti na
slobodi u prirodnom ambijentu, a ako je domac¢a s mnogo ljudske brige (Viskovic,
2009: 300).

Za razumijevanje obostrane naklonosti djeteta i Zivotinje, vazno je znati da Su
razlozi zbog kojih je Zivotinja privla¢na djetetu gotovo jednaki razlozima privla¢nosti
Zivotinje prema djetetu. Zivotinje su kao i djeca radoznale, Zeljne igre, druZenja i
iskrenih prijatelja. Neovisno o starosti, kad ih se promatra s gledista ¢ovjeka, one su
vjecna djeca. Vjerojatno je to najveéi motiv uzajamne ljubavi i razumijevanja djece i
Zivotinja. Navedeno je jo§ jedan od razloga zbog kojih ¢ovjek spram Zivotinja kao i
spram djece treba imati posebnu mjeru paznje, njeznosti, ljubavi i zastite (Viskovic,
2009: 302).

Gotovac (2007) u zapisu Moj Luki, moj istinski prijatelj navodi mnoga misljenja
o odnosu Covjeka i psa, njegova istinska prijatelja. Uvjeren je da na$ dodir sa
Zivotinjama ima neprocjenjivu vrijednost te da u njemu mozemo ujediniti svu svoju
ljubav, dobrotu, paznju, osjecaj zajedniStva, mogucnost da smo spremni pomo¢i, da
shvatimo ,,nijemi* zivotinjski svijet, u njemu pokusamo nesto uciniti i uljepsati te biti
zadovoljni §to unato¢ prirodnoj razdvojenosti posjeduje neSto Sto nas s njime ipak
neprestalno povezuje. MiSljenja je da Zivotinjski svijet zasluzuje istu koli¢inu paznje

koju im on, doZivljavanjem na ispravan nacin, uzvrac¢a (Gotovac, 2007: 270, 271).

Svaki vlasnik koji veoma voli svog kuénog ljubimca ili koju drugu Zivotinju,
zasigurno ¢e tvrditi da se njihov odnos 1 medusobna ljubav ne mogu jednostavni opisati,

ve¢ da taj osjecaj treba iskusiti na vlastitoj kozi (Gotovac, 2007: 5).
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5. TIPOVI HRVATSKOG DJECJEG ANIMALISTICKOG
ROMANA

Zivotinje koje istovremeno govore o ¢ovjeku Zivotinjsko pokazuju ljudskim, §to
se naziva antopomorfizam. Moguce je i ljudsko pokazati zivotinjskim, §to se naziva
zoomorfizam (Batinié, 2013: 18). "Zivotinje su povlasten predmet antropomorfizacije"
(Viskovi¢, 2009: 50), posebice u svijetu djetinjstva. Austrijski prirodoslovac, etnolog i

psiholog Lorenz Konrad upozorava:

Ja ne zelim humanizirati zivotinje: treba samo imati u vidu da je takozvano odvise
ljudsko skoro uvijek nesto predljudsko, zajednicko nama i viS§im Zivotinjama. Ja niposto
ne projiciram osobine ljudskog na zivotinje, naprotiv, ja pokazujem koliko je snazno i

duboko zivotinjsko naslijede u ¢ovjeku. (Viskovi¢, 2009: 53)

U hrvatskoj je dje¢joj literaturi napisano mnogo romana o razli¢itim vrstama
zivotinja. Znanja i videnja o njima izlazu se iz vrlo razliitih gledanja. U ovom su
diplomskom radu s obzirom na proc€itane i analizirane animalisticke dje¢je romane oni
rasporedeni u tri skupine. To su oni u kojima su Zivotinje prikazane antropomorfno, oni
u kojima su prikazane realisti¢no te oni u kojima im je pod odredenim okolnostima

omoguceno sporazumijevanje s ljudima.

5.1. Antropomorfno prikazivanje Zivotinjskog svijeta

Antropomorfno su prikazane zivotinje u romanima Don od Tromede (1987)
Visnje Stahuljak, Divlji konj (1989) Bozidara Prosenjaka, Mrnjau, grizu me (1976) i
Imam rep (1976) Kazimira Klari¢a, Pasja posla (1995) Ivana Tomicéeviéa te Ljubavni
slucaj macka Joje (1998) Branke Primorac. Zivotinje su smjestene u razne situacije
kako bi se izrazila neka pedagoSka pouka i upozorilo se na pozeljnost dobrog ponasanja
te nepozeljnost drustveno neprihvatljivog ponasanja. Stoga one predstavljaju simbole ili

stereotipe ljudskih osobina (Batini¢, 2013: 297).

Hrvojka Mihanovi¢-Salopek u pogovoru romana Don od Tromede istice da
roman s jednakim zarom Citaju i djeca i odrasli te je time "jedan od najboljih hrvatskih
romana napisanih o temi medusobnog odnosa ¢ovjeka i psa" (Mihanovi¢-Salopek, 2002:
384).
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Roman govori o odrastanju i pustolovhom Zivotu neobi¢na psa Sarplaninca
Dona, odnosno Trapa. Naime, Trap je njegovo psece ime nadjenuto zbog njegove
nespretnosti, odnosno trapavosti, dok su mu ljudi nadjenuli ime Don od Tromede i pod
takvim ga imenom poznavali. Spoj obiljezja pustolovnog i animalisti¢kog, autori¢ino
uvjerljivo pripovijedanje, pripovijedanje vise pripovjedackih vizura ocrtalo je Zivot,
osjecaje i razmisljanja psa. "Roman je, prema Kayserovoj tipologiji, roman (pasjeg)
lika" (Hranjec, 2006: 152). Autorica pripovijeda s motri$ta psa, odnosno onako kako bi
to on ucinio da zna pripovijedati. U prvom su planu Donovi osjecaji i misljenje. Psi se
ponaSaju kao psi, no nacin njihove medusobne komunikacije nalik je ljudskom
sporazumijevanju. Stoga je u ovom romanu rije¢ o spomenutoj antropomorfizaciji. Tim
se postupkom sluzi kako bi se reklo o ljudima (Hranjec, 2006: 152). Kao jedan od
primjera prenoSenja tipi¢nih ljudskih osobina u zivotinjski svijet izdvaja se poeti¢no
ljubavno upoznavanje i razgovor Dona — Trapa i njegove kuje izabranice: "Trap je moje
ime — Sapnu Trap omamljeno. — Igraj se ti igrafice moja, njezna, osamljena, ukrasu
otoka! Loptica je tvoja, nitko ti je neée oteti! Ja ¢u je Cuvati za tebe!" (Stahuljak, 2002:
386) Kao i svi psi, Don odlazi na preglede i cijepljenje kod veterinara, dobiva kapljice
za oc€i, ima ogrlicu, svoje posude za hranu i vodu. Nastoji zivjeti po zakonima pasjeg
roda. PriCama majke kuje o ljudima i psima koje su uklopljene u strukturu romana
stvara se oblik pasjeg sjecanja, naslijede predaka, prizivanje na zakonitosti roda, $to

postaje sastavni dio njegova Zivota, osnovno pravilo njegova reagiranja i ponaSanja.

Osim antropomorfnog  pristupa, autorica primjenjuje i stvarnosnu,
dokumentaristicku razinu teksta. U "Biljesci" na pocetku romana Stahuljak

rodoslovnikom nastoji potkrijepiti njegovu dokumentaristi¢nu sadrzajnu razinu.

Sarplaninski ovéar Don od Tromede o$tenjen je 2.8.1969. u Plavnu kod Knina od majke
Ade i oca Darka Lepoglavskog. U rodovniku su mu upisani djedovi (i bake) te
pradjedovi (i prabake), $to znaci da je bio od starog pasjeg plemenitog koljena. (...)
Ondje gdje je zivio kretao se kao slobodan pas. U njegovu dvoriStu na zagrebackoj
Salati i danas stoji pasja kuéica s veé izlizanim natpisom na krovu: DON OD
TORMEBDE! (...) Svi su ga voljeli zbog njegove ljepote, dobrote i snage te neobi¢nog
osjecaja dostojanstvene pravednosti koju je iskazivao prema psima i ljudima.
(Stahuljak, 2002: 9)

U romanu se radi o psu ¢ija je vlasnica upravo autorica. DugogodiSnji suzivot s

vlastitim kuénim ljubimcem, pradenje njegova razvoja 1 odrastanja omogucilo joj je
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opazanje karakteristicnih osobina u ponaSanju Sarplaninaca te njihova uobicajena
reagiranja. Primjer autoricina realisti¢nog opazanja isti¢e se u dijelu romana u kojem je
opisan dogadaj kad Don, zbog osjecaja opasnosti, spre¢ava ulazak susjeda Marka koji
pokuSava uéi u njegovo dvoriSte na njemu neuobicajen nacin, preskakanjem preko
ograde. Ta epizoda djeci porucuje da u druzenju s psima moraju postivati na¢in njihova

reagiranja te na taj nacin izbjeci nesporazume s bilo kojom zivotinjom.

U romanu ne izostaju ni znanstveno utvrdene cinjenice. Autorica unosi
prirodnoznanstvene ¢injenice o ponasanju i zivotu psa. Upozorava na opasnost vezanja i
zatvaranja Sarplaninaca koji u takvim okolnostima mijenjaju ¢ud, podivljaju i postaju
mrzovoljni. Opisuje i urodeni nagon Sarplaninaca koji, zbog zdravstvene regulacije i
potrebe za ciS€enjem organizma, jednom tjedno izbjegavaju hranu. Osim glavnog

junaka, spominju se jo$ brojne vrste pasa, slobodni, ov¢arski, seoski, planinski, ulicari.

Igrajuéi se na livadi, lutajuci ulicama i boravkom na raznim mjestima iz dana u
dan rastao je krug njegovih prijatelja i neprijatelja. "Sarplaninac Don tijekom svog je
Zivota neprestano rascijepljen izmedu zakonitosti okoline slobodnog planinskog divljeg
Zivota i zivota pripitomljenog psa koji se mora prilagoditi gradskim uvjetima”, istice
Mihanovi¢-Salopek (Mihanovié-Salopek, 2002: 388). Susret s gradom donosi susret s
ljudskom ljubavi njegovih prvih gospodara. U njemu pocinje privrzenost i povjerenje, a
prestaje vje€ito neprijateljstvo Covjeka i divlje nepripitomljene Zivotinje. Kradom od
pravih gospodara gradski ga ljudi upoznaju s negativnom stranom gradska okruzenja,
osjecaja straha 1 uznemirenosti. Na osobito dojmljiv nacin opisan je problem odnosa
ljudi 1 Zivotinja u gradu te svladavanje teSkoca ljudskog shvacanja i1 tumacenja
zivotinjskih postupaka. Naime, psi u romanu mogu medusobno komunicirati, ali ne

mogu razgovarati s ljudima, iako ih mogu razumjeti.

Trudio se ne bi li razumio $to ljudi govore, uvijek se rado sje¢aju¢i majke, brace i
sestara te majCina savjeta da pokuSa shvatiti ljude na ljudski nacin. (...) Pas posusta u
svom njeznom pricanju kad shvati da ga ljudi ne razumiju. Jo§ se on zalijetao Cesto i
brbljao na psec¢i nafin kao da se nalazi medu psima, ali onda je naglo prestao s
pripovijedanjem, shvacaju¢i $to je mati kuja mislila kada je govorila da ¢e morati

razumijevati ljude koji njega nikada neée sasvim razumjeti. (Stahuljak, 2002: 39)

Pas nastoji razumjeti svog gospodara, no ¢ovjek ponekad ne moze ili ne smije

prihvatiti urodena pravila ponasanja i reagiranja psa. U epizodi kad je Don ulovio
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kokos, kako bi mu zabranio lov, gospodar ga je istukao. Prilikom toga pas se osjec¢ao

uvrijedeno jer lov razumijeva nagradu, a ne kaznu koju je dobio.

Razli¢itost dozivljaja pasjeg razmiSljanja uocava se u opisu mirisa, vaznih
pokazatelja njegova funkcioniranja i snalazenja u svijetu. Ljudske mirise dozivljava kao
lazne, izvjeStaCene, prevarantske, neugodne i smrdljive, a prirodni su vonjevi psa
ispravni i mirisni znakovi pasjeg sporazumijevanja. Prikazivanjem tih razlicitih
perspektiva dozivljaja, autorica priblizava tajne Zivotinjskih osjetila te naglaSava da se u
komunikaciji sa zivotinjama ne smije pouzdavati u ljudske kriterije, ve¢ je potrebno
pokusati shvatiti sustav njihova ponasanja. Tijekom svog je zivota, ispricanog u
nekoliko dijelova romana: doba prica, doba slobodnog Zzivijenja, doba ropstva i dobri
stari zivot, Don shvatio sljedece: "Sve ima svoje vrijeme. Borba, parenje i radanje, Zivot
i smrt" (Stahuljak, 2002: 65). Tijekom zivota viSe je puta bio ponosan zbog svoje
pristojnosti i smirenosti, a posebno zbog osvajanja nagrade za najljepSeg psa na izlozbi
kao i uspjesnog izvrSavanja duznosti. Najvaznijom je duzno$¢u smatrao Cuvanje kuce
svojih gospodara Pipe i Gege, njih samih te njihove djece prema kojima se uvijek
ponasao zastitni¢ki. Ponosan je bio i zbog pruzanja pomo¢i manjim i slabijim psima,
onesvijeStenom Patu, sinu gospodarevih prijatelja, spasavanja Done, kéeri njegovih
gospodara, od naleta automobila te smijeSnom scenom spaSavanja mladezi i njihovih
pasa obavljanjem nuzde na tramvajskoj stanici. Osim toga, uspjesno je spasio i stado
ovaca, pastire 1 pse od Copora vukova i poZara. S druge strane, osje¢ao se 1 tuzan zbog
svog nepristojnog vladanja, razoCaran zbog nekih postupaka gospodara te njihova
nerazumijevanja. Osjecao je griznju savjesti zbog Cestih odlazaka u Setnje i zabrinutosti
njegovih gospodara. Bio je uvrijeden stavljenom mrezom u automobilu tijekom njegova
prijevoza i ljubomoran na pse kojima su njegovi gospodari na izlozbi pruzili vise
pozornosti. Nekoliko je puta bio zaljubljen. Do svoje kuje izabranice tijekom ljetovanja,
na oduSevljenje mnogih ljudi, plivao je ¢ak do otoka. Boravkom u Monte Carlu nakon
1zlozbe donosio je srecu igra¢ima u kockarnici. Kao 1 vec¢ina pasa, kad bi jednom
onjusio i ¢uo Covjeka, viSe ga nikad nije zaboravljao. Tako mu se ljudi u uniformama, a
posebno smetlari, od prvog susreta nisu svidjeli. Istom je mjerom uzvracao pruzenu
ljubav i njeznost, bio vjeran i odan. No, isto je tako na svaki ljudski strah koji je osjetio
sumnjao u ispravnost namjera. Shvacao bi kad medu ljudima nesto nije bilo u redu, kad
bi im se naglo promijenile kretnje ili ton glasa. lako mu je dugo trebalo, ipak je shvatio

da, kao i medu zivotinjama, postoje razlike i medu ljudima. "A ljudi? Nedosljedno
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razli¢ni, tako da to ne mozes§ shvatiti. Onda pomisli iznenada Trap: nisu svi psi slobodni
cuvari, pa nisu ni svi ljudi ljudi" (Stahuljak, 2002: 109). Njegovim je priznanjem
"Covjek je vrhovni gospodar svakog psa” (Stahuljak, 2002: 70) potvrdeno ravnopravno

prijateljstvo izmedu ljudi i pasa.

Knjizevni povjesniar i kriticar Muris Idrizovi¢ (1984) smatra da je rasponom
prozivljavanja i razmisljanja glavnog lika roman primjeren djeci. Isto tako, da autorica
poznaje psihologiju djeteta, zna govor slika i na¢in djec¢jeg korespondiranja sa svijetom
te je s obzirom na to nastojala razviti humaniziran i osje¢ajni odnos djece i Zivotinja,

djece i prirode te djece i odraslih.
U razgovoru za djecji ¢asopis Modra lasta Visnja Stahuljak ispricala je:

Dona od Tromede nabavili smo pod tim 'imenom i prezimenom', upisanim u njegovu
rodovniku, moj suprug i ja, i druzili se s njim kao sa svojim najboljim prijateljem.
Promatraju¢i toga ponosnoga psa, pomislila sam da bi bilo dobro napisati roman o
njegovom neobi¢nom zivotu: rado ¢e ga Citati i odrasli i mladi, jer ¢e u glavnog junaka
Dona pronaci osobine kojima bi se i ljudi rado podicili, a to su hrabrost, vjernost,

iskrenost, nepokolebljivost, snaga i ljepota. (Stahuljak, 2002: 5)

Hranjec (2006) navodi sve ono $to je Stahuljak potvrdila ovim romanom kao i

svojim ostalim djelima.

Visnja Stahuljak stvorila je nov tip djeCje proze: osim cijele galerije novih likova i
njihovih neobi¢nih suodnosa ta se proza odlikuje izrazitom poetizacijom. Takvom
tekstovnom organizacijom ona razvija u djetetu osjecaj za lijepo te za humanizirani
odnos prema nacionalnim vrijednostima, prirodi i svijetu. Njezina djela osvajaju
ljepotom i lirizmom, a ne zadanom tezom. I jo§ nesto: na pitanje $to treba pruziti djetetu

Visnja Stahuljak je odgovorila: 'vedrinu i ljubav'. (Hranjec, 2006: 153)

Roman Bozidara Prosenjaka Divlji konj knjizevni je klasik uvrsten medu lektirna
djela te u Skolske udzbenike 1 €itanke za osnovnu Skolu. Nagraden je dvjema vaZnim
knjizevnim nagradama: "Grigor Vitez" 1 "Ivana Brli¢-MaZzurani¢", preveden na vise
stranih jezika te pretvoren u mjuzikl, monodramu i strip (Visinko, 1998: 63). Iz

obrazloZenja nagrade "Grigor Vitez" za 1989. godine izdvaja se:

U obliku animalisticke proze prividom Zivotne ispovijesti bi¢a koje znanstvenici

smatraju jednim od najinteligentnijih u Zivotinjskom carstvu, izrazen je odredeni
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svjetonazor, zivotna filozofija s kojom se mozemo i ne moramo sloziti, ali koja nasim
eventualnim drugacijim rezoniranjem nista ne gubi na snazi svoje literarne prezentacije.
To je roman otkrivanja i deskripcija Zivotnih zakona, pokoravanja pred njima i pobuna
protiv njih, roman osmisljavanja odnosa pojedinca i kolektiva, s impresivnim isticanjem
problema slobode, prijateljstva, vjere i humaniteta. To je izraz sukoba velikih ideala i
svijesti 0 nasoj sitnoj mo¢i, u ¢emu je tajna i logika zivota. (Dikli¢, Tezak, Zalar, 1996:

243)

Nakon primanja nagrade "Ivana Brlic-Mazurani¢" Prosenjak je o nastanku

romana izjavio:

Divlji konj se dogodio iznenada. Bavio sam se sasvim drugom pri¢om, kad sam osjetio
da me preplavila nova zamisao. Poceo sam otkrivati da mi ona nudi mnogo vece
moguénosti od one prvotne. Trudio sam se da rastem iznutra, da budem bolji Covjek, da
shvatim viSe. I zaista, u jednom je trenu bljesnulo rjeSenje. No, morao sam u vlastitom
zivotu provjeriti je li to istina. Nakon jo$ jedne godine traganja, bio sam siguran. [znova

sam se vratio pisanju, i tada, gotovo u dahu, zavr§io roman. (Hranjec, 1998a: 237)

Sun¢ana Skrinjari¢ navodi da u svjetskoj, pa i hrvatskoj knjizevnosti za mlade,
postoji malo djela poput ovog romana Bozidara Prosenjaka. Pisan je i komponiran vrlo
vjesto, a sadrzaj mu je posve neobian. Svi su dogadaji ispri¢ani s gledista konja, a
takav nacin pri¢anja zahtijeva mnogo truda i preciznosti. lako se mozda netko ne slaze S
njegovim idealistickim svjetonazorom, Prosenjak u tom svom romanu postize

uvjerljivost §to je velika pohvala njegovoj nadarenosti (Dikli¢, Tezak, Zalar, 1996: 243).

Autor glavnu rije¢ u romanu daje istoimenom konju i njegovu drustvu konja,
kobila i zdrebadi. Roman donosi pustolovan, dragocjen i jedinstven Zivot znatiZeljnog
junaka. Zivotni je put Divljeg konja od divljeg, slobodnog konja i predvodnika divljeg
stada do pitomog konja poslusnog Gospodaru, ispunjen pobjedama i porazima sa
suparnicima i vukovima, bijegom i vracanjem iz divljine i s Gospodareva imanja,
ljubavnim jadima i radostima, utrkama i natjecanjima, suzama i Smijehom.
Nepromisljeno i brzopleto dolazio je u razliite neprilike zbog kojih je nekoliko puta
skoro izgubio Zivot. "Ispravljao sam krivu dlaku na tudim ledima. Zato mi se to
dogodilo. SuviSe sam se trudio uvesti red u tude zivote, a moj je ostao zapusten. Dokle
¢u bjezati iz divlje koZe u pitomu i obratno?" (Prosenjak, 2018: 49) Unutarnji ga je
nemir stalno tjerao na akciju, pobunu i trazenje smisla te kona¢nog cilja zivota. No, iako

je sve morao isprobati na vlastitoj kozi, i iako je ""u svom Zivotu imao svakojakih misli u
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glavi — smjelih, nevjerojatnih, pa i ludih™ (Prosenjak, 2018: 193), s vremenom je
dosegnuo mir i zadovoljstvo. Velik broj prozivljenih situacija pridonosi alegorijskoj
razini ovog animalistiCkog romana. Konj, kao glavni lik, moze predstavljati bilo koje
ljudsko bice. Svaka se osoba vrlo lako moze poistovjetiti sa zivotom, Situacijama i
okolnostima kroz koje je prolazio Divlji konj. Kao $to Mario Kolar, knjizevni
povjesnicar i kritiar, kaze U pogovoru romana, Oovo je roman 0 svima nama, 0 svim
naSim dobrim i loSim odlukama, o pravim i krivim putevima, o gubitku i pronalasku

smisla Zivota.

Sve §to postoji stvoreno je zbog konja i sluzi njemu. Konj je pocetak i kraj, prva svrha
prirode i njezin cvijet. Hajde kazi, ima li §to ljepSe od konja? Konj je ona divna tajna
svijeta, konj je vrhunac, ali samo dok je slobodan. Zato toj slobodi nitko ne smije stati
na put, pa ni Gospodar jer nas on drzi u ropstvu, zeli nas zaulariti, podrediti sebi,
oduzeti nam dostojanstvo i ponos. Konj se cijelog Zivota mora boriti da ostane
slobodan. To je smisao naseg postojanja. Konj se mora otarasiti Gospodara i svih

ograda i vratiti u divlje predjele, u otvorenu prirodu. (Prosenjak, 2018: 112,113)

Kao i ljudi, Divlji je konj ¢esto bio u sukobu sa svojom okolinom. lako je trebao
zivjeti po Zakonu, u kojem su propisana pravila ponasanja svih konja, nije ga bas
previse postivao. Kao zdrijebe bio je vrlo privrzen majci. Kako ne bi povrijedila Zakon i
dozivjela sram ostalih konja u stadu, vise mu nije dala sisati $to ga je veoma povrijedilo
i rastuzilo. Otac ga je iznevjerio jer se odlu¢io zrtvovati za stado i poginuti ne Zele¢i
smijeniti Predvodnika stada. Ve¢ zreliji, kao nezadovoljan predvodnik stada, Divlji konj
ga napusta 1 odlazi na Gospodarevo imanje. I njega ubrzo napusta ne uspijevajuci
primiriti svoju divlju prirodu. Ni u ljubavi nije imao nista mirniji i drugaciji zivot nego
Sto je kod ljudi. Od prvih simpatija, preotimanja izabranice, iskoristavanja, ljubomore i
priznanja nevjere, koje prolazi gotovo i svaka dje¢ja pa i odrasla ljubav, uspio je naéi
ljubav svog Zivota i s njom uz Zdrijebe docekati starost. Osjecao je ponos 1 bogatstvo
zbog potomaka, s ljubavlju ih hrabrio i po potrebi opominjao. Probleme je imao i u
odnosima s prijateljima. Iako ih je isprva shvacao kao suparnike, kasnije je ipak
prihva¢ao njihovu pomo¢ i savjete, posebice one stare kobile Sivke i mudrog konja

Bijelca. Kao stari i mudri konj rado je svoje zivotno iskustvo dijelio mladim konjima.

Brojni unutarnji monolozi Divljeg konja u kojima promislja o svom identitetu,
onom $to mu se dogodilo ili §to mu se dogada, u kojima trazi savjete poginulog oca 1

njegovu pomo¢ u rjeSavanju problema i dvojbi, joS viSe potvrduju da ga, iako

22



prikazanog u Zivotinjskom kontekstu, treba shvatiti kao simbol covjeka koji zeli do¢i do
spoznaje o smislu zivota. U buri osjecaja, vrtlogu misli i neprestanom preispitivanju o
svojoj divljoj prirodi i novosteCenih spoznaja 0 pripitomljavanju iznose se temeljna

Zivotna pitanja.

NiSta viSe ne razumijem. Moj je jedini zivotni cilj bio da nadem sebe. A §to sam
postigao? Sad viSe nisam ni divlji ni pitomi konj, ne pripadam ovdje, ni onamo...Valja
se odluciti, odabrati jedan put. Hm, sve $to sam mogao posti¢i u divljini, ostvario sam,
ali me to nije usrecilo. A kako da zivim s Gospodarem koji me moze ubiti kad god zeli?

Pitomi konji se mogu sazivjeti s tim, ali ja ne. To nije za mene. (Prosenjak, 2018: 35)

Prikazuju¢i odrastanje Divljeg konja od bezbriznog Zzdrebeta na otvorenim
pasnjacima, preko roba u podzemlju, do rasnog konja na Gospodarevu imanju, ovaj
animalisticki roman nudi opc¢eljudske zivotne poruke. Tijekom cijelog je zivota tezio
slobodi. Ocaranost slobodom predstavlja ljudski duh. Covjek, kao i sva druga biéa, tezi

tome da bude nesputan i slobodan.

Nikad ne bih pomislio da u mojoj glavi moZe nastati tolika zbrka. S jedne strane me
vukla sloboda otvorene divljine s nepreglednim, mirisnim valovima trave, a s druge
strane me privla¢io odgovor na sva moja pitanja, zov iskona i Gospodara. (Prosenjak,
2018: 21)

Posebno je vazan odnos Divljeg konja s Gospodarem. Kao zdrijebe ¢uo je
legendu o Gospodarevu imanju na kojem nema opasnosti, a uvijek ima dovoljno hrane i
vode. lako u to nije previse vjerovao, zatekao se na imanju te se uvjerio u sve njegove
prednosti, ali i nedostatke. Nezadovoljan Gospodarevim zapovijedima i ograni¢enim

prostorom za kretanje napusta imanje te zavrSava kao radni konj u ugljenokopu.

Sijao sam oko sebe mrznju i silu. Grmio sam i tutnjao u staji. Kidao sam svaku sponu
koja me vezala za Gospodara. Sto god je on u¢inio, meni nita nije bilo dobro. Iao sam
protiv svega, protiv sebe i njega. Ondje gdje sam ocekivao vrhunac Zivota, naSao sam
ropstvo i svoj kraj. Nisam viSe imao nikakve nade, ni za §to nisam mario. (Prosenjak,
2018: 29)

U svom je najtezem razdoblju u Zivotu obuzdao divlju narav i shvatio da mu
Gospodar zeli dobro. "Sve dok mu ne povjerujem, ja ¢u ga se plasiti" (Prosenjak, 2018:
47). Gospodar ga je spasio od velike zvijeri, konjokradice, ugibanja zbog prenajedanja

sirove djeteline, izlije¢io mu ranjenu nogu, stavio zigove i potkove. Iako se toga u
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pocetku bojao i smatrao opasnos¢u, s vremenom je u Gospodara stekao povjerenje i
dozivio smirenje. "Ta je radost sad izvirala iz uzajamne ljubavi jednoga prema
drugome, ljubavi koja se ukrStala s ljubavlju i zahvalnos¢u prema Gospodaru"
(Prosenjak, 2018: 71). Tijekom potrage za odbjeglom ljubavi pobijedio je svoja Cetiri
neprijatelja: strah, osje¢aj manje vrijednosti, krivnju i mrznju te se tako, nakon
pomirenja s Gospodarom, pomirio sa samim sobom i pronasao svoj mir. Gospodar je u
romanu simbol Boga. Kroz mnoge nam junakove postupke i odnos s Gospodarom
Prosenjak Zeli prenijeti moralne i eticke norme. Gospodarevu zastitnicku ruku Divlji

konj osobito spoznaje kad s prijateljem napusta svijet:

Bijelac 1 ja poletjeli smo zajedno prema nekom cudesnom svjetlu koje je zracilo
puninom snage, sjaja i topline. Pod tim svjetlom sve mrlje moga Zzivota postale su
vidljive. Cak, $tovise, ono ih je brisalo, sve moje nedostatke je otklonilo. Toga trena
zastor je spao nad tajnom Zivota i ja sam vidio stvarni poredak svega u prirodi. (...) Na
cijeloj Zemlji vidio sam njegove tragove i shvatio tko je Gospodar i kome sam vjerovao.
(Prosenjak, 2018: 198)

Interpretiraju¢i roman, Visinko (1998) u njemu nalazi cijeli niz simboli¢nih
motiva, posebice onih kr$¢anskih. Povezanost Zakona i Gospodara konju postaje
sredi$nja zivotna borba. Kako ne bi bio izopcen iz zajednice 1 doZivio smrt, mora Zivjeti
prema Zakonu. No, kad mu se ¢ini da ga je shvatio, Zakonu se gubi smisao. Dolaskom
Gospodaru prehrambenim mu potrebama i zahtjevima za kretanjem i plesom oduzima
odgovornost postupanja prema Zakonu. U toj namjeri da pristane uz Zakon te nauci
voljeti 1 poStovati Gospodara, Visinko (1998) otkriva da "spoznavanjem vlastite biti nije
rijeSena zagonetka zivota" (Visinko, 1998: 68). Iako se ¢ini da je u romanu bitan motiv
priroda, on postaje vazan samo kao Zakon koji se mora prevladati jer kako bi za
Gospodara osvojio najvise ljudsko priznanje, konj mora ukloniti svoje instinkte.
Odrastanje tako postaje procesom napustanja prirode 1 divljine, proces socijalizacije Sto

predstavlja stjecanje dje¢je cjelovitosti njegovim odrastanjem. (Zima, 2011: 286)

Antropomorfizacija je prisutna ve¢ u samom pripovijedanju, sveznaju¢em
pripovjedacu i dijalozima medu konjima, dok se alegori¢nost otkriva u nizu konjskih
razmiSljanja. Budu¢i da Divlji konj razgovara, razmiSlja, smiSlja nacine za
samoodrzavanje, on ima alegorijsku funkciju jer upuéuje na covjeka i njegove
egzistencijalne potrebe (Hranjec, 1998a: 239). Odabirom konja, jedne od

najinteligentnijih, cijenjenih i mazZenih zivotinja, za pripovjedaca, potvrdena je autorova
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inspiracija da s obzirom na tu bliskost stvori roman pun simboli¢kog znacenja (Hranjec,
1998a: 238, 239).

Prosenjak je romanom osigurao trajno mjesto u hrvatskoj dje¢joj knjizevnosti.
Iako se prvim ¢itanjem ono Smatra potpuno animalistickim romanom o pripitomljavanju
divljeg konja ili pak romanom o odrastanju, ono se dubljim zna¢enjem nudi kao roman
0 spoznaji i duhovnom sazrijevanju. Prijenos smisla u romanu ostvaren je za¢udno i
dosljedno, bez suvisnog naglasavanja alegorijske razine. Moze se doZivjeti samo kao
animalisti¢ki roman, ali i kao djelo s porukom da je "¢ovjek divlji kad misli da je njegov
Zakon jedini i najbolji, nesvjestan da ga upravo u svijetu bez Boga, Gospodara, vrebaju
mnoge (smrtne) opasnosti pa i vje¢ne muke; tek kad Ga upoznaje - a to u prvom redu
osobnim duhovnim sazrijevanjem - tad zivot dobiva smisao i tad vidi stvarni poredak

svega u prirodi” (Hranjec, 2006: 236).

U ovom su diplomskom radu analizirana i dva animalisticka romana Kazimira
Klari¢a: Mrnjau, grizu me i Imam rep o kojima su misljenja prili¢no razli¢ita. Pojedine
¢itatelje Klari¢ nije uspio Sarmirati sadrzajnim, stilskim i psiholoskim modernizmom,
dok su za neke pak ta njegova ostvarenja puna duhovitih dosjetki i smije$nih obrata
"krik dana" (Zalar, 1978 : 84).

Roman Mrnjau, grizu me neobican je ve¢ izborom lika. Veé se iz njegova
predgovora saznaje da se u romanu najviSe govori o mackama i "njihovim dragim
prijateljicama buhama". (Klari¢, 1978: 6) Smatra se pikarskim animalistickim
romanom. Buha Gric seli od vlasnika do vlasnika, od zrtve do Zrtve, svasta vidi 1
dozivljava. Budu¢i da je i to zapravo roman o ljudima, njegova se tematika ne doima
bizarnom nego stilski i sadrzajno alegorijskom (Hranjec, 1998a: 231). Roman pociva na
antropomorfizaciji i paralelizmu ponasanja ljudi i zivotinja. Oba postupka, medusobno
se izmijenjujudi i nadopunjujudi, sluze ironizaciji, primjerice, znanstvenih uspjeha na
promatranju zivota buha ili trgovine njima. Klari¢eve Ceste kolokvijalne uzrecice i
mjestimi¢ni zargonizmi 0staju na razini dosjetke te vedrinom i duhovito§¢u obogacéuju

njegov stil (Hranjec, 2006: 202).

Ni macak Duci nije macji kasalj; Tko pita s puta ne skita; Dolaze buhe. Kad se pojavi
gamad, usi, stjenice i Zohari, rat je blizu. (...) Gle starog lupeza, dosla mu je smrtna ura.

Ritnuo se! Otamburao je svoje. (Hranjec, 1998a: 232)
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Buhe odlaze u rodiliSta po svoje potomke, slave rodendane, napiju se pa su
kasnije mamurne, uz pomo¢ zemljovida putuju mackovim krznom, za buhom se
raspisuje tjeralica, Salju brzojave na pasjoj posti. Naime, buha Gric jedna je od tisuce
buha rodenih svake minute u rodilistu. Tijekom voznje taksijem do doma svoje obitelji,
repa macka Ducija, otac buha sve je prolaznike, ostale mackove buhe, pozvao na
proslavu i svecanost. Buhe svakog dana vjezbaju i pjevaju ratnicku pjesmu kao utjehu
zbog hladnoce. Postuju o¢eve naredbe, primjerice, onu o opéem napadu na mackov rep
koji je macak uvukao u dimnjak. "Moj stari, poslije gazdari¢ina glasanja, naredio je da
se zbijemo u hrpu. Znak da nam prijeti glavna opasnost” (Klari¢, 1978: 16)! Dok se
macak Duci veseli salonu za uljepSavanje njegova krzna, buhe strahuju i medusobno se
oprastaju jer je njihov daljni zivot upitan. U mackovu sukobu s psom Flokijem buha
Gric, u njegovu krznu nazvana Cic, postao je njegov novi stanovnik. Grofovskog,
plemenitog podrijetla pas je sa svojim buhama imao sklopljen ugovor. Imaju ga pravo
gristi dva puta dnevno te ga braniti od ostalih buha. "Cujete vi buhe! Cujete vi moje
buhe! Dobile ste novu, maéju buhu. Ako je u roku od tri minute ne pronadete i ne
zbacite s mene, zlo po vas. Odmah odlazim u ledeni potok pa se kupajte” (Klari¢, 1978:
35). Stara je pasja buha Grica prihvatila kao svog sina, posvojila ga kako bi postao pasja
buha, Stitila ga 1 branila. Glasnici s upozorenjima za potragu, sastanci s taktikama,
potjernica sa slikom te prvorazredna vecera u pasjem uhu za nagradu uplasili su Grica i
naveli na pisanje pisma obitelji jer je morao zaboraviti svoje podrijetlo, tko je i $to je
kako bi prezivio s pasjim buhama. Floki, gledaju¢i u otpadni kanal, razmislja o
razlozima odbacivanja svih stvari i nepotrebnog kupovanja novih. Potajno mrzi ljude pa
ih izbjegava. U njegovu je zivotu uzbudljivo kao i u onom macjem i buvljem. Od pasjih
svatova i pasjeg bontona, razgovora o uredenju kuée, nepravednom davanju imena, do
poklonjenih buha svojoj pudlici Dezi. Potraga za buhom Dezina vlasnika, u¢enjaka
Buhoznanca, usporeduje se s Robinsonom Crusoeom, njegovim avanturama i
istoimenim pustolovnim romanom. Za razliku od Buhoznanca koji u buhi vidi svoju
perspektivu i sudbinu, koji ju smatra najvecom dragocjenos$¢u zivota jer 0 njoj ovisi
njegov doktorat, znanstveni radovi, priznanje, napredak i zivotni uspjeh, njegova je
uredna supruga bijesna od same pomisli na buhu. Buha, zadovoljna smjeStajem,
hranom, brigom i njegom, ponosna je Sto ¢e se prvi put u povijesti iznijeti istina o
buhama, a nada se i svojoj slici u novinama. Buhe potjecu iz faraonske porodice, a

zaduzene su za zabavljanje zivotinja, psa ili macka, pa i covjeka. No, bez obzira na sve
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uzitke Zivota i vjerovanje u posStene ucenjakove namjere, osjeca samocu i sjeca se

obitelji.
Ali nikako da se oslobodi misli... One se izgleda stalno u meni nalaze, stalno me prate.
I, evo, sada, kad bi trebao biti najsretniji i najponosniji, ja se pomalo rastuzujem. Moje
sitno buvlje srce pocinje pomalo tugovati. Nema velikih radosti i uzitaka kad se Zivi
sam. Kad se samuje. Bez obzira §to se lijepo stanuje i obilno pije i jede. Svatko radost,
tugu i veselje, vjerojatno, mora dijeliti s drugima. Kako ljudi Zive zajedno, sasvim je
shvatljivo da i mi buhe, koje smo najsitnije, zivimo ne dvije ili tri, nego stotine na

okupu. (Klari¢, 1978: 69)

Radost pronalaska buhe uveliCana je sveCanom vecerom, ali i nezgodom
blizanaca te njihovim uvjetima za vracanjem buhe, Murkovim lezanjem na nojevim
jajima 1 jajima afri¢kih mrava. U romanu je prikazan i zivot zaljubljenog bracnog para
moljaca u rukavu svecanog kaputa i njihovo gledanje televizijskih emisija. Uz
postavljene uvjete, nove kolege doktor Smicalica i njegov macak Murko, izvrs$ili su
kradu buhe. lako ljubomorna na pili¢e koje je Murko izlegao, buha je ubrzo dosla u
krzno novog macka Kostje njegovom pobijedom u kartama. Vlasnike tog macka buha je
podsjetila na mlada, zaljubljena, buvlja vremena. Poklonivsi supruzi buhu za njihovu
pedesetu godis$njicu braka, od pustog je i tihog starackog Zivota Kostjin vlasnik
napravio veliku radost. Policijom je rijeSen slucaj ukradene kutijice s buhom koja je
sretno vracena svojoj obitelji 1 macku Duciju, svojoj "ljubljenoj domovini" (Klari¢,
1978: 139). Iako je imati buhu prije oznacavalo sirotinju, sad je ono predstavljalo pravo
bogatstvo. U razmisljanju o svim svojim vlasnicima, prijateljima i poznanicima, Gric

zakljucuje: "Sitna stvorenja nestaju brzo iz uspomena™ (Klari¢, 1978: 145).

Veé je u pogovoru romana iznesena problematika odnosa macaka i ljudi te

njihova medusobna nerazumijevanja.

Medutim, kad jedan krupan i ne ba$ obljubljen maéak zamjauce — Mrnjauuuu...grizu
me! — nitko od ljudi da bi maknuo prstom, a kamoli papkom. Kao, pa to je sasvim u
redu, da se macak glasa. Ali u tom gromkom 'mrnjauuuu’ ima stotinu jada, ¢emera i
gorkog neshvacanja. Ba$ u tom trenu grize ga buha iza uha, a on je nemocan da je

uhvati. (Klari¢, 1978: 5)
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Takoder, navedena je razlika izmedu razmisljanja i pruZene ljubavi prema
zivotinjama. Neki smatraju da od Zivotinja nema koristi, osim $to donose velike buhe,

rade nered i troSe kuéni prora¢un. Drugi im se pak dive, cijene ih i brane.

A Duciju je dovoljno da cuje njen uzdah i gundanje, pa da mu prisjedne sav uzitak
protezanja na mlacnoj peci. Eh, druga je stvar kad je i gazda budan. On ga brani i ne da
za njega. Te trenutke, kad se njih dvoje prepiru u krevetu, zbog njega, Duci ne moze tek

tako zaboraviti. Pravi prijatelj se pozna u nevolji. (Klari¢, 1978: 14)

Isto tako, iznosi se drugacije postupanje i vodenje brige o razliitim vrstama
pasa, skitnicama i onima koji imaju uredno porijeklo. "Ne moze se tvrditi da je pasji
Zivot, ba$ za sve, pasji zivot. Ima ih koji taj pasji zivot bolje prozive od ljudi” (Klari¢,
1978: 40). Macje se i pasje buhe isto tako razlikuju. "Jer, ne samo da psi i macke ratuju,
ratuju i njihove buhe izmedu sebe. Ta borba traje vjecno. Od postanka psa i macke.
Nikada se nismo niti lijepo gledale niti lijepo njusile” (Klari¢, 1978: 33). Svaka buha
treba poznavati barem tri jezika: jezik macjih buha, jezik pasjih buha i jezik buha koje
obitavaju na Covjeku. Samo se takvoj buhi, koja dobro poznaje spomenute jezike,

smijesi sretna buduénost na tijelu jednog od navedenih vlasnika.

U romanu Imam rep Klari¢ stvara tip djeCaka kojem pridaje osobine Zivotinje,
poistovjecujuci ga s prirodom i svijetom. U njemu se iznosi "predodzba o 'apolonskom'
djetetu koje je fantastiCan lik ili je barem blisko fantastici i koje u blikosti i
razumijevanju sa zivotinjama postaje blisko i prirodi" (Zima, 2011: 238). Zbog
navedenog ga Zalar u svojoj studiji naziva "bizarnim"” (Zima, 2011: 238). Glavni junak,
gradski djecak Jura, zeli nauciti Zivotinjske jezike kako bi s njima razgovarao prilikom
ega dobiva rep, a potom i krzno (Idrizovié, 1984: 300). "Zelio bih nauditi sve vase
jezike! Pa... eto... htio bih nauciti govoriti kao Sljuka, roktati kao vepar, zavijati kao ti.
Sve... sve vase jezike... sve..." (Klari¢, 1976: 68). O sudbini njegova ucenja zivotinjskih
jezika u Sumskoj jezicnoj Skoli presudan je njen direktor stari vuk sa svojim
pomo¢nicima divljim guskama i liscem. Na zavrSetku romana objasnio mu je: "Nije
vazan rep... Cak ni glava. Vazno je srce... A ti ga ima3! (...) Ono je vaznije od svakog
jezika..." (Klari¢, 1976: 69). Na tu je njegovu Zelju poznavanja zivotinjskih jezika
uvelike utjecao djed Drago, poznavatelj mnogih Zivotinjskih jezika. Navodio je razlike
izmedu njih pa je tako svinjski poslovni, a gu$¢ji otmjen. Jurini su roditelji ogorceni
njegovim glasanjem, neugodnim mirisom i ponasanjem, a susjedi sumnjaju u prave
zivotinje u njihovu stanu 1 boje se prijenosa zaraze.
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U svoje je pricanje Klari¢ uveo Zivotinje koje prije u djecjoj knjizevnosti nisu
bile Cest motiv, primjerice, crve, Zohare, Stjenice i sli¢na stvorenja (Idrizovié, 1984:
300). Osim toga, mnoge je zivotinje prikazao kako bi bile blize dje¢jem svijetu.
Medvjed se za zimski san pripremio Sumskim telefonom i novinama kako bi bio o
svemu informiran, divlje guske su donijele ledenu poruku o padanju snijega i
neodrzavanju nastave u Skolama, na televiziji stara caplja odrzava predavanje o lijepom
hodanju, na Sumskim reklamama dabar prodaje drva, vuk ov¢je bunde, a zec mrkvu 1
kupus, ¢uk posjeduje svjedodzbu o zavrSenom ispitu viSe pjevacke Skole, miSevi
odrzavaju zimsko tavansko prvenstvo. Dolazak pojedinih zivotinja iz zivotinjske
enciklopedije, njihova ljutnja Sto ih Jure dovoljno ne poznaje i 0 njima pise neispravne
informacije, Jurina zakletva da ¢e nauciti njihov jezik "Mrnjau, rok, Sus...8us..." (Klari¢,
1976: 43) prije dolaska u Sumu te njihovo ponovno vracanje u enciklopediju jos je jedan
od fantasti¢nih elemenata romana. Umjesto injekcije zbog bolesti lije¢nik Juri daje
kilogram kukuruza tvrdec¢i da se svaki ¢ovjek ovisno o okolnostima pretvori u prasca |
razgovarajuéi s njime mjesa ljudski i svinjski jezik. Voza¢ se pak vozila hitne pomoci
glasao poput magarca i iSao na ispasu. Vjetar i mjesec u romanu su personificirani.
Vjetar sklapa ugovor sa stjenicama i zoharima o provjeri Jurina znanja iz zvjerologije,
Sto zahtijeva direktor zivotinjske Skole. Mjesec je pak Zeljan drustva i igre pa se divi

skladnom plesu tri divlja konja.

Sto se ti¢e sporazumijevanja ljudi i Zivotinja, ogoréena baka Kata razgovara s
mackama i opominje ih zbog njihova neuspje$na lova na miSeve. Djed Drago
poznavanjem mnogih Zivotinjskih jezika prisluSkuje svinjarije, odnosno svinjske
pustolovine, moli svrake i vrane za pomo¢ u otkrivanju je li s njim na saonicama bio
Jure ili lisac. "Uostalom, medu ljudima vladaju zivotinjski odnosi, ljudi jedno drugome

svaki ¢as kazu krmak, prasac, vepar" (Hranjec, 2006: 202).

Dvostruk je doZivljaj Klari¢evih djela. Fantasti¢no, mastovito izmisljanje slika o
zivotinjama te alegorijsko-ironi¢no pripovijedanje kojim su izreGene misli o Zivotu.
Fantastika omogucava uzivljavanje u situacije koje postaju alegorije i preobrazene slike
ljudskih stanja. UnoSenjem svijeta zivotinja u pripovijedanje i dijete dozivljava
preobrazaj. U njemu raste neobic¢na zelja da nauci "svinjski" i druge Zivotinjske jezike.
Zudnja za Zivotinjskim jezicima u romanu je tolika da djeluje poput zaraze i na druge

ljude, koji zaboravljaju da se ponasaju kao normalna ljudska bica.
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Idrizovi¢ (1984), govore¢i o romanu, istice:

Svojim alegorijsko-fantasti¢nim slojem ¢ini literarnu inovaciju u tematskom podrucju
hrvatske djegje knjizevnosti. CeZnje djece, zatotene u dehumanizirane prostore gradskih
nebodera, za istinskim zivotom prirode, ostvarena je kroz fantasti¢ne metamorfoze i
naivne personifikacije. Djeca svoje prirodne nagone izivljuyju U zajedniStvu
sazivotinjama i prirodom, gdje se u bajkovitoj sferi iluzija punih nestaSluka i vedrine

poistovjecuju i djeca, i Zivotinje, i priroda. (Idrizovi¢, 1984: 300, 301)

Naslovi pojedinih odjeljaka govore o ideji i prirodi njegove proze: 'Nikakva mudrost
nauciti roktati — Djed Drago stavlja Juri u uho zvjerojezicnu bubu — Izmedu latinskog i
konjskoga male su razlike — Svinjskim jezikom moze se daleko dogurati — Jezikprasicija
napada Juru.' (Idrizovi¢, 1984: 301)

Ostali kriti¢ari takoder smatraju da je u romanu Imam rep osnovna tema
"izgubljeni sklad izmedu Covjeka i prirode" i "Zelja da se taj sklad ponovno postigne”
(Zalar, 1978: 85). Ne moze se sa sigurnos¢u re¢i hoce li djeca uspjesno shvatiti tu
alegoriju. Diana Zalar, primjerice, smatra da ¢e bizarna zelja gradskog djecaka Jure da
nauci zivotinjske jezike vise nasmijati odrasle nego djecu (Zalar, 1978: 85). Smatram da
je tako jer ta zelja djecaka Jure moze zbuniti malog Citatelja ili ga potaknuti na mastanje
o vlastitu ucenju zivotinjskih jezika, dok ¢e ona odrasle samo dobro razveseliti. lako
djetetu ponekad nije potpuno razumljiv, taj, kako ga Zalar (1978) naziva, neobican i
neozbiljan roman, zahvaljujuéi vedroj i humoristi¢noj fabuli dijete ipak dozivljava kao

simpati¢nu dosjetku (Zalar, 1978: 233).

Pisu¢i za djecu, Klari¢ traga za poetikom romana o djetetu kojeg gusi
urbanizacija grada i koji u prirodi nalazi prostor za iskazivanje svoje li¢nosti. Oba
romana prikazuju udaljenost Covjeka od prirode te teze njihovu pomirenju. U
dokazivanju toga Koristi se ironijom i alegorijom, neuobifajenim simbolima i
znacenjima koje ulaze u okvir dje¢jeg poimanja svijeta. Romani su puni smjesnih obrata
i duhovitih dosjetki. Svim iznesenim zakljuCuje se da Klari¢ pokazuje smisao za

oblikovanje motiva na inovativan i domisljat na¢in (Idrizovi¢, 1984: 300).

Hrvatsku je djecju animalistiku obogatio i roman Pasja posla Ivana Tomicevica.
Naslov je znacenjem dvosmislen, a sugerira temu o psu i ¢ovjeku. Jedna se fabularna
linija odnosi na psa, njemackog ovcara Arfa, kojeg, kako bi ga se rijesio, bracni par

tijekom ljetovanja ostavlja uz cestu u Gorskom kotaru. Drugi je fabularni tijek vezan za
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nestaSnu zagrebacku djecacku druzinu koja se nakon mnogih pustolovina pruzenom
ljubavlju oduzuje cetveronoznim ljubimcima. Na taj je nacin animalistika i U ovom

romanu tek okvir za odnose u drustvu (Hranjec, 2006: 229).

Njemacki ov¢ar Arf dozivio je ono $to nazalost dozivljava velik broj kuénih
ljubimaca, odbacivanje od vlasnika i ostavljanje uz cestu. lako ga se njegov gazda
Franjo ne moze samo tako rijesiti, popusta Zeni Ljubici koja ga smatra teretom te ga se
tijekom putovanja na more domisljato rijesi bacanjem Stapa. Tim opre¢nim odnosima
prema zivotinjama Tomicevi¢ Zeli poruciti da zloCesti ljudi ne mogu imati ljubavi za
zivotinje (Hranjec, 1998a: 243). Napusten i odbaden tuzno je cvilio. Instinktivno je
trazio put kuci nakon beskorisnog Setanja u nepoznatom kraju. Dane je razlikovao po
vremenskim prilikama, a lavez ostalih pasa navodio ga je na dolazak blize ljudima i
hrani. S nekima od njih dolazi u dvoboj, susree se s njemu dotad nepoznatim
Zivotinjama (Zabom, poljskim miSom, §iSmiSom, jezom), skoro strada ispucanom
strijelom iz luka, od kiSa 1 munja sklanja se u hrpu sijena u Staglju. Ljudima koje je
susretao ,,Rado bi Arf odgovorio i1 objasnio cijelu situaciju, samo da moze. Ovako mu
samo preostaje da na svoj naéin pokaze $to hoée™ (Tomicevi¢, 1995: 66). Dolaskom
pred kucu svojih vlasnika osjeca veliku srecu, no shvativsi da nikog nema kod kuce, ona
ubrzo splasne. U drustvo mu dolazi pas Campi koji ga upoznaje s blagodatima
slobodnog lutalackog zivota. Uspostavljaju komunikaciju u kojoj se govor Campija, kao
lutalice, prikazuje kajkavskim narje¢jem, dok se Arf izrazava standardnim jezikom.
Campi mu neprestano govori 0 svojem nerazumijevanju ljudi i njihovih postupaka.

PokusSava ih shvatiti.

Nikad nebum skuzil te ljude! (...) Cudni su! Skroz naskroz sebi¢ni i jednostrani u

razmis$ljanju! (Tomicevi¢, 1995: 89)

Pa ovo ti je konkretni primjer. Vi$, ne kuzim zakaj im je tak stalo do te hrpe kad ima
dosta za sve? Ili ovo, vicu da smo skitnice samo zato kaj nemamo gazdu. Op¢e im nije
bistro da mi zato imamo slobodu. Radimo kaj nas je volja, idemo kam nas je volja,
zivimo kak nas je volja...Osim toga, oni medu sobom rade ¢udne podjele. Velim ti,

munjeni su do kraja. (Tomicevi¢, 1995: 90)

Onda, si videl opet kak ti ljudi moreju bit ¢udni?, nastavio je razvijati svoju filozofsku
teoriju. Ne, ja ih nikad ne bum skuzil! Size kak blesavi samo zato kaj sam dogel blizo
njihovih ¢istokrvnih mlitavaca! Kaj misle da su nekaj ekstra, samo zato jer imaju

papire!? Cista rasa! Cisti §rot! Kaj smo mi ostali ni§ koristi? Vi§, jedanput sam imal
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priliku ¢uti da su se nekad plemenitasi, to ti dojde kak neki posebno vredni ljudi,
medusobno Zenili iz toliko razli¢itih familija i naroda, samo zato da bi dobili vecu titulu
i postali mo¢niji! Sad ne kuzim, zakaj je kod nas cucaka to obrnuto? Kad bi bilo ko
medu tim kretenskim ljudima, onda bi ja bil plemenitas nad plemenitas§ima. Kuzis?

(Tomigevié, 1995: 93)

Hranjec (2006) smatra da je Tomicevi¢ tim "Zargonskim interpolacijama i
slikovitom kajkavstinom predstavio ¢ar i intimu malih zagrebackih prigradskih

ambijenata” (Hranjec, 2006: 229).

Usporedno s ovom ukratko iznesenom pri¢om o Arfu prate se pustolovine djecje
klape iz zagrebackog naselja. Njihovim je predstavljanjem Tomicevi¢ pokazao izrazit
smisao za djecji svijet. Kao i u vecini klapa, djeca se Koriste zargonskim izri¢ajima,
medusobno se nazivaju nadimcima, nadmecu svoje naivne ideje vezane uz pronalazenje
zivotinja i ponose osobnim uspjesima kako bi stekli pozornost djevojfice Marine.
Potaknuti novinskom rubrikom Izgubljeno-nadeno, odlucuju traziti izgubljene kuéne
ljubimce, povezati ugodno s korisnim, odnosno, postati pasji detektivi, a za to dobiti i
novcanu nagradu. Ni jedna potraga te ekipe pasjih detektiva ne pocinje bez dogovorenih
sastanaka i strategija potrage. lako razocarani nekolicinom neuspjesnih operacija s psom
Lesijem, domisljatim akcijama s kujicom Fidom, pokuSajem osvajanja nov¢ane nagrade
s mackom Cicikom, medusobnom suradnjom i dogovorom djeca brinu o pronadenom
psu Blekiju. Nakon §to su ga otjerali zbog nemogucnosti daljnje brige, osjecali su
griznju savjest 1 neprestano o njemu razmisljali. Krenuli su u potragu za njim, N0 o0meo
ih je Arf koji se zeljan hrane sprijateljio s Bumbarom. lako presretni jer su smatrali da
su napokon uspjesno rijesili jedan od slucaja u potrazi kuénih ljubimaca, ispostavilo se
da Arf ipak nije trazeni pas. Jedan ih je od djecaka, Kaktus, odlucio zadrzati kod sebe,
bez obzira na misljenje i neodobravanje roditelja te mu nadjenuo ime Don. Tijekom
boravka s djecjom klapom uspjesno je pronasao skrivenog Micekovog brati¢a Uragana
u ormaru te sa zadobivene dvije rane uspio uloviti lopova kuce. Fotografija svih djecaka
1 djevojCica iz klape te njthova psa Dona najljepSa im je uspomena na ljeto te
nezaboravno vrijeme pasjih detektiva. Ovakvim je sretnim raspletom dogadaja Arf,
odnosno novi Don, pronasao nove vlasnike, djecu, koja ¢e se o njemu zasigurno brinuti
s viSe paznje, njeznosti 1 ljubavi nego netko tko ga je u stanju nemilosrdno ostaviti na
nepoznatoj ulici. Tako je dje¢ja druzina u pocetku motivirana materijalnim uspjehom, tu

njihovu povrSnu Zelju potiskuje ljubav prema Cetveronoznim kuénim ljubimcima. Samo
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SU U svojoj masti "pasji detektivi", a pri susretu i druzenju s psima jedini vodi¢ je
njihovo dje¢je srce (Hranjec, 1998a: 244). Zima isti¢e: "Tomicevi¢ u romanu prenosi
neproblemsku, konvecionalnu predodzbu djeteta koje voli i razumije Zivotinje i koje je

motivirano na akciju i zeljom za pustolovinom™ (Zima, 2011: 310).

Dje¢ja je druzina ravnopravna S protagonistom, psom Arfom. On je
" 'protagonist' svoje narativne cjeline, pri ¢emu ostaje nijem' u komunikaciji s Citateljem
I ljudskim likovima, no uspostavlja govorni dijalog s pripadnicima vlastite vrste" (Zima,
2011: 311). On ne razmislja, ve¢ je voden nagonima pa je time autor postigao visok

stupanj uvjerljivosti (Hranjec, 1998a: 243).
U romanu se navodi:

Znanost je nedvojbeno dokazala i potvrdila da Ziva bi¢a medusobno komuniciraju.
Kolika je razina te komunikacije postoje dvojbena i nepotpuna misljenja. U svakom
slucaju, kad bi se nacinio zbir glasova i pokreta, te moguca upotreba telepatije, $to su
Cinila ta dva psa i sve se to prevelo na ljudsko shvacanje odnosa, stvar bi se mogla vrlo
lako tumaciti na sljedeé¢i nagin: — Cuj, stari, fakat mi je drago kaj smo se nasli! —
napomenuo je Campi. — I meni je drago da sam konacno sreo nekog normalnog, tko nije

neprijateljski raspolozen — dodao je Arf...(Tomicevi¢, 1995: 86)

Dakle, i stilskom je 1 tematskom razinom romana Tomicevi¢ postigao zanimljiv
roman koji djeci donosi blisku pri¢u o njihovim uvijek voljenim kuénim ljubimcima,
psima. Iako u nemogucnosti razgovorati s ljudima, ve¢ samo s pripadnicima svoje vrste,
pas Arf, ali i cjelokupni roman, mnogo govori o ljudima, njihovim odnosima prema

Zivotinjama te pruzenoj djecjoj ljubavi.

Stjepan Toma$ animalistickim romanom Pas koji je citao s usana donosi jo§
jednu uzbudljivu pricu o vjernom covjekovu prijatelju psu. Roman govori o

nx

ostavljenom psu koji je kod novih gospodara ubrzo naucio "Citati s usana". Kao 1 ve¢ina
animalistickih djela, roman viSe govori o ljudima 1 njthovim odnosima prema kué¢nim

ljubimcima (Hranjec, 2006: 234).

Roman je napisan u prvom licu i ispripovijedan glasom samog psa Lakija koji
nema sposobnost govorenja, no kao $to naslov upucuje, zna Citati s usana. Prema novim

vlasnicima osjeca zahvalnost zbog udomljavanja. Postaje ¢lan obitelji.
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Siroce sam koje su moji novi gospodari i dobrotvori udomili, zahvaljuju¢i mekom srcu
Covjeka koji se sazalio nada mnom i povezao me kad sam 'stopirao' po ovom
nevremenu, i zahvaljujué¢i Darkovu navaljivanju koji ih je nemilosrdno podsjetio da

previse vremena provodi sam u kuci. (Tomas, 2001: 10)

Razumije ustaljene zapovijedi i geste te pohvale svojih domacina. S vremenom

shvaca §to se od njega ocekuje, $to smije i Sto ne smije raditi.

Moji su mi se gospodari obracali kao ¢lanu obitelji, kao i Darku. Rijeci bi popratili
gestom ruke, kretnjom tijela — i to je bilo sve. Naravno, nisam razumio rijeéi, ali
shvacao sam njihov smisao. Nepogresivo sam znao §to zele i o¢ekuju od mene. Kako?,
pitat cete. Jednostavno. Vrlo sam brzo shvatio da se meni upucene zapovijedi
ponavljaju. Trebalo je, dakle, upamtiti odredeni broj naredbi i geste kojima su
poprac¢ene. One su se razlikovale i po zvuku: stroge i odsje¢ene bile su zapovijedi,
otegnute i njezne bile su pohvale. Glas mog dobrotvora i gospodara Velimira, njegove
supruge ili Darka bio je, prirodno, odredene i jedinstvene boje. Imao je i razlicitu

intonaciju, shagu i ritam. (Tomas, 2001: 12)

'‘Ovaj me pas promatra kao da sve razumije.' Zaista, sve sam razumio i nikada nisam
zaradio udarac nogom. Osim §to sam znao sluSati, smisao njegovih rije¢i mogao sam
proniknuti i s usana. Uostalom, on mi se i nije ¢esto obracao, a ipak smo se posve dobro

razumjeli. (Tomas, 2001: 13)

Djec¢aku Darku pas je veseli partner u igri. Zajedno su prosli mnogo uzbudljivih
dogadaja. Postupivsi nagonski, Laki ga je spasio od djeCaka kojem je dao lazne
novcanice za cigarete. Zajedni¢kim su snagama pronasli izgubljenog djecaka Zdravka s
poteskocama u razvoju 1 vratili ga zabrinutoj majci. lako je osvojio zlatnu medalju na
izlozbi pasa, Darko je poZelio Cistokrvnog psa prilikom cega je Laki prvi puta pozalio
Sto moZe Citati s usana. Bio je tuZan 1 razoCaran. No otac Vladimir djecaka je ubrzo
rijeSio tog misljenja podsjetivS§i ga pravim Zivotnim vrijednostima. Laki smatra da
njegovi vlasnici kasne s prouc¢avanjem predlozenih knjiga 0 njegovu udomljavanju i
dresuri jer je kao samouk iskustvom pokusaja i pogresaka mnogo napredovao.
Pronadenim oglasom o izgubljenom psu i ismijavanjem Darkova prijatelja Buce
prilikom Lakijeve potrage ponovno je pozalio §to Cita s usana. Takoder, mnogo su ga
puta povrijedile gazdaricine rijeci. Smatrala je da pas zahtijeva samo brigu i njegu, zbog
¢ega se Laki poceo bojati za vlastitu buduénost. Udomili su ga momak i djevojka. U

Setnjama s njima, od silne Zelje da ih ponovno ugleda, Lakiju su se €esto pricinjavali
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Vladimir i Darko. Ipak se takvo prijateljstvo ne moze lako zaboraviti. U romanu je
prikazana i zivotinjska ljubav psa Lakija i kuje Lize. Uz njenu pomo¢ Laki upoznaje
prirodu koju je Liza tumacila kao da ju ¢ita s usana. Neprestano su se igrali jureci svako
sa svoje strane dvoriSne ograde, a nakon nesretnog dogadaja u jami i njezina ugibanja,
sjede¢i uz njen grob i tuzno cvile¢i, poznanstvo je s njom smatrao najvrjednijim

sadrzajem zivota.

U antropomorfno prikazivanje zivotinjskog svijeta ubraja se i roman Branke
Primorac Ljubavni slucaj macka Joje. ,Posveéeno jednom meni dobro znanom
ljubitelju macaka, i mnogim neznanim® (Primorac, 2005: 5) djelo donosi pri¢u o macku

Joji te njegovim ljubavnim problemima, usponima i padovima.

Troc¢lana obitelj Serti¢ ima ljubimca, macka Joju, koji u novinama ugleda
rasnu macku i u nju se na prvi pogled zaljubljuje. Htio im je dati do znanja da se
ugledavsi sliku predivne macke u novinama zaljubio. lako je postao hirovit i nervozan,

stalno mjaukao 1 neobi¢no se ponasao, vlasnici nisu shvatili §to im time Zeli poruciti.

PokuSavao sam svojima reéi $to se zbiva sa mnom. Nista nisu razumjeli. Ali da se ne
zafrkavamo, tko ima macka morao bi nauciti macji jezik: za svladavanje gradiva moze
posluziti i magji rje¢nik, napisan i objavljen u Londonu. Ziva istina. Moji nemaju pojma
0 tome pa je jasno da im nije bilo jasno $to Zelim re¢i. Samo su se ¢udili. (Primorac,

2005: 16)

Zbog njihovog se neshvacéanja nije ohladio od ljubavi, ve¢ je odlu¢io pronaci
svoju macku. Nakon mukotrpne potrage i Jojina bijega od prijete¢eg neznanca koji mu
slama rep te od Tihomirovih i Silvijevih vr$njaka koji ga Zele uhvatiti 1 muciti, prica
ima sretan zavrSetak. Spletom okolnosti doSao je u drustvo svoje trazene macke Lare.
Bio je ocaran njenom ljepotom i bozanstvenim mirisom. Budu¢i da njen gazda nije Zelio
da se druzi s obi¢nim mackom, pokuSao ih je razdvojiti, no to mu nije uspjelo pa ih je
zajedno slikao. Macke su iskoristile trenutak ljudske nepaznje i pobjegle. Joja se
osje¢ao odgovornim za brigu o Lari i zutoj mackici. Nemoguénost dogovora urednika i
druzbe koja je uhvatila macke dovela ih je u policijsku postaju. U njoj je otkrivena
tuzna 1 zastraSujuca prica o psihickom bolesniku koji zbog prozivjele tragedije s
mackom 1 preminulom djevoj¢icom u svakoj macki vidi prijetnju pa ih sve Zeli unistiti.
Policija niSta ne poduzima po pitanju prijetecih pisama 1 uginulih macaka, ve¢ samo

nareduje da se one vrate svojim vlasnicima. lako su vracene ku¢i, i Joja 1 Lara veoma su
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tuzni. No, njihova se ljubav nastavlja Jojinim svakodnevnim gledanjem emisije 0
kuénim ljubimcima te Larinih i njegovih najsretnijih trenutaka. "Ni na jedan ljubavni
sastanak nije zakasnio ni sekunde™ (Primorac, 2005: 126) pa je tako ostao vjeran partner

svoje voljene macke.

U romanu se izmjenjuju pripovjedaci koji opisuju razne situacije. Sveznajuci
pripovjedag iznosi napore oca Stefa i sina Tihomira da pronadu Joju. Prijeteée pismo u
kojem se trazi da se rijeSe macka zbog svih njegovih nereda u susjedstvu uzdrmalo je
obitelj Serti¢. Sli¢na su prijete¢a pisma S vremenom poprimila masovne razmjere, a u
podrumima su postavljani otrovi s natpisima "Macke, umrite!" (Primorac, 2005: 37)
Jojin je nestanak Tihomir smatrao nepravdom. ,,Zagonetan nestanak miljenika temeljito
je uzdrmao njegov bezbrizni djecji svijet. Nagadao je da bi to mogla biti kazna za
njegove nestasluke bez kazni. Svejedno, mislio je, nije red da zbog toga strada Joja“
(Primorac, 2005: 87). Dok Tihomir i Silvio, uvijek sklon nepodopstinama, bespomoc¢ni
kre¢u u potragu za mackom, protivnicka skupina djecaka nalazi zadovoljstvo u mucenju
zivotinja i pokazuje se znatno aktivnijima i opasnijima. Tijekom potrage djecaci su
ostali zarobljeni u podrumu i ve¢ ogorceni "podrumskim pesimizmom" (Primorac,
2005: 68), zbog ozbiljnosti situacije djecaci su ih, ina¢e vrlo bes¢utni i krvolo¢ni prema
Zivotinjama, oslobodili. U raspletu cjelokupne situacije, u policijskoj postaji ta djecja
skupina otkriva neoc¢ekivanu naklonost prema zivotinjama. Te su dvije suprotstavljene

skupine obiljeZzene samo svojim odnosom prema zivotinjama (Zima, 2011: 310).

Drugi je pripovjeda¢ sam macak Joja koji govori o svom zivotu u obitelji
Serti¢, medusobnoj prilagodbi, o slavnim mackama te zanimljivim i bizarnim
anegdotama iz svijeta macaka (Zima, 2011: 309). Time ujedinjuje nekoliko funkcija —
pripovjedaca, junaka, ali i predstavnika svoje vrste. Odnos prema mackama, kao i u
romanima Maje GluS€evi¢ 1 Ivana Tomicevi¢a 1 Bozidara Prosenjaka, katalizator je

ljudskih karaktera (Zima, 2011: 310).

Macak Joja donosi i svoja razmisljanja o ljudima. "Ako smijem filozofirati,
moram zapaziti da su ljudi napravili svijet prema svojim mjerilima kao da je samo
njihov, pa se i zivotinje u nj uklapaju onoliko koliko to njima odgovara. Mi to najbolje

znamo" (Primorac, 2005: 77).

lako takvog misljenja, uvjerio se da njegovi vlasnici zaista brinu o njemu.

Zabrinuti su zbog njegova ¢udna ponasanja koje je prethodilo odlasku, ali i zbog
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njegova neraspolozenja i nesretne ljubavi po povratku kuéi. Takoder, Joja ukazuje na
primje¢enu zivotnu nepravdu. Naime, o nestanku macka britanskog rodaka pisale su
mnoge novine, a pita se bi li vlasnici uopcée primijetili i krenuli u potragu za nekim
obi¢im mackom. Njegovo razmisljanje o odnosu macke i psa potaknuo je jedan u nizu

neugodnih medusobnih susreta.

Nedavan neugodan susret nametnuo mi je temu za razmis$ljanje koja me muci ve¢ duze:
ljubav izmedu psa i macke. Nevjerojatno, a mozda i zabunom, pse¢a mi vrsta od malih
nogu ne ulijeva povjerenje, i najmanje je ljubav osjecaj koji bih prema njoj mogao
pokazati. Uostalom, i maloprijasnje iskustvo govori da je to uzajamno. Ali kao da sve
drugo oko mene hoce re¢i da grijeSim: slike po novinama, televizijske serije, price

ljubitelja Zivotinja. (Primorac, 2005: 44)

Bez obzira na takve neugodne susrete s psima, ponekad teskog razumijevanja
za ljude, njemu je najvaznije bilo da, makar i preko televizijskog ekrana, svakodnevno

gleda ljubav svog 7Zivota te u tome ima punu podrSku svojih vlasnika.

5.2. Realisti¢no prikazivanje Zivotinjskog svijeta

Zivotinje su realisti¢no prikazane u romanu Pirgo (1953) Andelke Martié,
Mama, pazi pas! (1993) Branke Primorac te analiziranim animalistickim romanima
Maje Gluscevi¢. U njima su Zivotinje prikazane na temelju promatranja i zapaZanja te
stvarno dozZivljenih situacija. Iako nemaju ljudske osobine, dje¢jim prijateljima 1

pratiteljima uzvracaju ljubav i njeznost, pruzaju im pomo¢ 1 vesele se druzenju s njima.

Andelka Marti¢ u svojim djelima najces¢e obraduje motive i dogadaje iz
narodnooslobodilackog rata. Njen roman Pirgo, vezan takoder uz to razdoblje, sadrzi
osobit dozivljaj prirode u teskim uvjetima rata (Crnkovi¢, 1984: 181). Ono je njeno
najpopularnije djelo, prevedeno na vise jezika te je dozivjelo Cetrdesetak izdanja
(Hranjec, 2006: 177). U njemu je prikazala svijet mladosti, svoje partizanske susrete s
djecom, opisala atmosferu te stradanje naroda. Naime, pocela je pisati kao mlada
partizanka i djevojka kojoj je rat tesko ranio obitelj. 1z pogovora autorice Zalar saznaje
se da je Marti¢ napisala sve onako kako je vidjela i dozivjela. Takoder, saznaje se da je
djecak Zeljko zaista postojao, da se u Sumi Papuka brinuo 0 malenom lanetu za vrijeme

bombardiranja i borbi, a knjizevnica ga je poslije rata posjetila u Zagrebu (Zalar, 2004:
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8). Djelo je, nadahnuto iskrenim humanizmom i vjerom u pravo djeteta da se veseli ¢ak
I onda kad sve izgleda tuzno, jedna od najdubljih osuda rata i dje¢jeg stradanja u ratnim
razaranjima (Marti¢, 2004: 8, 9, 10). Hranjec (2006) takoder smatra da ono zraci
humanizmom, da djeci na primjeren na¢in predstavlja otpor ratnoj grozoti te je zbog
toga jedan od najboljih djela hrvatske ratne (partizanske) dje¢je knjizevnosti (Hranjec,
2006: 177). "Roman je sastavljen na stvarnoj podlozi, na dogadaju kakvih je
svakodnevno bilo u ratnom zlu™ (Hranjec, 2006: 177). Djeluje kao da ga dijete prica
djetetu, uz dodatna objasnjenja kako bi sva djeca koja Citaju roman bolje razumjela
procitano. Ispisan je u prvom licu §to sugerira intimizaciju i primjerenost djela. Autorica
je uspjela progovoriti onako kako misli i govori petogodisnjak. Sve reakcije djecaka
Zelika karakterizira Cistoéa osjecaja, plemenitost i humanizam. Djedak je
okarakteriziran iskrenim, dubokim osje¢ajem prema lanetu. Odnos je djecaka i laneta
stilski poja¢an bogatim opisima prirode koji su u suprotnosti sa strahotama rata i

avionskim bombardiranjima (Hranjec, 2006: 177, 178).

Autorica je iskazala uzbudljivu pri¢u o neobi¢nom prijateljstvu djecaka i
zivotinje te kusnje koje je ono dozivjelo. Dva malena stvorenja u ratnim su stradanjima
naiSla jedno na drugo, zavoljela se, medusobno se hrabrila i nekoliko mjeseci bila
nerazdvojna. Pirgo je protagonist radnje oko kojeg se sve vrti i koji dobiva topli smisao
u ratnom besmislu (Tezak, 2008: 36). Petogodisnji dje¢ak Zeljko, partizansko dijete,
zavolio je Pirga jer je trebao toplinu i prisnost u teSkom ratnom razdoblju. Tijekom
jednog se napada pripovijeda¢ Zeljko nasao sam i uplaSen u Sumi, udaljen od
partizanskih baraka. U pokusaju sklanjanja od neprijateljskih bombi do njega je dolutalo
posve mlado lane, jednako izgubljeno i preplaSeno kao i on sam (Zima, 2011: 133).
"Odjednom mi se ucinilo kao da viSe nisam onaj djecak koji je osamljen odlutao u
Sumu. Kao da me ova mala Zivotinja nekako izmijenila. Pa i bilo je tako. Nisam vise bio
sam. Eto, doSao je netko tko trazi moju zaStitu" (Marti¢, 2004: 47). Osjecao je
odgovornost prema Pirgu, stoga se za njega brinuo s velikom njezno$éu i paznjom,
gotovo roditeljskom ljubavlju. Pricao je lanetu, tjeSio ga, zajedno ga s kurirom
Draganom hranio, stalno razmi$ljao o igri i druZenju s njim. U druZenju s Pirgom

vidljiva je djeCakova plemenitost, ali i naivnost. (Tezak, 2008: 36)

LaneSce moje malo, nemoj ti meni uginuti. Neizmjerno bi me to razalostilo, jer ja te ve¢

jako volim. Bit ¢e nam lijepo. Lutat ¢emo Sumom, vodit ¢u te do potoka. Ne Zalosti se
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za svojom mamicom. I ja ¢u paziti na tebe, kao Sto sam cuvao svog malog bracu.

(Martié, 2004: 69)

Zbog toga su ga postivali i drugi, stariji djecaci. Pirgo je za Zeljka oznatio
oslobodenje od usamljenosti, kod njega stvara osjecaj korisnosti jer se za nekog mora
brinuti (Tezak, 2008: 36). "Nisam vise, kao uvijek do sada, najmanji i najslabiji, sad
imam 1 ja nekog za koga ¢u se brinuti, koga ¢u stititi. Sad ¢e 1 meni biti lakse, jer kad
Covjek ne misli samo na sebe, i osjecaj straha je manji" (Marti¢, 2004: 47). Nakon
otkrivanja da su mu roditelji uginuli, Pirgo postaje dje¢akovo "jadno ratno siroce"
(Marti¢, 2004: 56). Cim ga je ugledao, divio se njegovoj ljepoti, blagom i umiljatom

pogledu. Djelovalo mu je kao iz slikovnice.

Ali, §to je to? Da ne sanjam, mozda? Cvrsto sam $akama protrljao o¢i, a onda ih opet
otvorio. Ne nisam sanjao! Iza stabla se pojavila lijepa njezna Zivotinjica, Zuckaste dlake,

posute svijetlim tockastim pjegama, tankih vitkih nozica. (Marti¢, 2004: 45)

Ljubav djeaka i laneta bila je uzajamna. Pirgo je volio Zeljka onako kako to
moze plaha, njezna i1 nikad sasvim pripitomljena mala Sumska Zivotinja jer ipak, kao $to
navodi Marti¢: "I Zivotinje imaju srce” (Marti¢, 2004: 53)! Svi su ¢lanovi partizankse
jedinice bili odusevljeni Pirgom i nisu mogli vjerovati da se to zaista dogodilo. Gospoda
koja je u vojnoj ustanovi za opskrbljivanje vojnih postrojba i bolnica brinula o Zeljku,
upoznala ga je s nekim ¢injenicama o lanetovu zivotu. "Osjetljiva ti je srna Zivotinja. Ne
bi vise htjela svoje lane, jer su ga dirale ljudske ruke. Srna ne podnosi ljudski miris. (...)
Njega ¢es lako pripitomiti, priviknut ¢e se na tebe i na druge"” (Marti¢, 2004: 68). Tim je
1 sliénim registriranjem prirodoznanstvenih ¢injenica, autorica pridonijela njegovoj

stvarnosnoj podlozi i uvjerljivosti.

Tezak (1991) primjec¢uje da pripovjedacki ton romana varira od dirljivog i
senzibilnog u prikazivanju zivotinja, preko zanosnog i opojnog u opisima prirode, do
napetog i dramaticnog u spasavanju Zivotinjskih ili djecjih Zivota (Tezak, 1991: 45).
Prilikom Pirgovih krada namirnica iz kuhinje, ljut na njega, Zeljko ga je udario i otjerao
od sebe. Kasnije je, u razgovoru s ocem i gospodom koja je o njemu brinula u
intendanturi, shvatio da je pogrijesio i da lane ne zna da se ne smije krasti. U nadi da ¢e
mu ono oprostiti i zaboraviti njegove grube rijeci i udarce, nekoliko ga je dana trazio,
sve dok mu se Pirgo sam nije vratio. lako mu nikad niSta nije mogao re¢i, iz njegovih ga

je pogleda i postupaka Zeljko sve razumio. Osjetio je njegovu zahvalnost i ljubav
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(Marti¢, 2004: 111). Posjet Zeljka i Pirga bolnici u potpunosti je ispunio svoju svrhu,
razveseliti sve ranjene, podijeliti im za njih skupljane jabuke, ali isto tako jo$ jednom
otkriti Pirga kao kradljivca, ovoga puta kradljivca cigareta. Svi su ranjenici imali isto
miSljenje: "E, bas je lijepo vidjeti dva ovako silna ratna druga" (Marti¢, 2004: 149).
Objavom napada Zeljko je osjetio nemir i zalost. Iako je znao da je smjestanje Pirga u
drveni kavez i na mjesto gdje viSe nece biti napada, za njega jedini spas, tesko se s time
pomirio jer je znao "da ¢e ofenziva od mnogih traziti jo§ vece Zrtve (Marti¢, 2004: 158).
Svjestan da "nas rat razdvaja od onih koje volimo™ (usp. Marti¢, 2004: 59) jedino $to je
za lane mogao napraviti jest staviti natpis: "Ne zaboravi me nahraniti!" (Marti¢, 2004:
160). Tako je bio siguran u njegovu zbrinutu buducnost. Zima navodi: "Prijateljstvo
djeteta i laneta usred partizanskog polozaja, u neprijateljskom okruzenju i u posve
neprirodnim, ratnim okolnostima, postaje simboliénom vezom s normalnim (...)

zivotom" (Zima, 2011: 133).

Tezak (2008) navodi da je Marti¢ izborom motiva vrlo bliskog djeci docarala
sumorno vrijeme rata puno grubosti u kojem se traze¢i zaStitu, njeznost i ljubav,
zblizavaju i ona bica koja u normalnim uvjetima Zive u odvojenim svjetovima. Tako je
malo lane koje inace bjezi od ljudi, zastitu potrazilo u naru¢ju petogodiSnjeg djecaka
(Tezak, 2008: 36).

U djelima Andelke Marti¢ glavni su junaci djecji ili Zivotinjski likovi. Likovi
djece svojim psiholoskim i emotivinim osobinama, kao i svojim postupcima, iskazuju
bitne odlike djetinjstva (Tezak, 1991: 45). lako je Zeljko bio tek trogodisnji dje¢ak kad
je na zeljeznickoj pruzi izgubio mladeg brata, to je dozivio kao veliku nepravdu.
Njegovo veselo djetinjstvo, zajedni¢ko odrastanje i igra s bratom, postali su samo jos
jedna od njegovih Zelja i mastanja. "Uvijek sam se radovao dok sam mislio kako ¢emo
se zajedno igrati kad odraste, kako ¢u ga uciti govoriti 1 kako ¢emo lutati po Sumi
nedaleko od naseg sela. A sada nikada, nikada porasti nece” (Marti¢, 2004: 24). U
ratnom se razdoblju osjec¢ao beskorisno, stidio se §to unatoc ratu bezbrizno zivi. No iako
nesvjesno, puno je toga ucinio. Bio je gladan i zedan, u bunkeru i zemunici, bilo mu je
hladno, dojavljivao je o dolasku aviona i §to je za njega bilo najvaznije, Pirga spasio od

smrti.

Autorica unato¢ lirskoj 1 simboli¢noj strani neobi¢ne situacije prikazuje

ozbiljnost rata, naivnost i bezbriznost djeteta i Zivotinje. Djecak je ve¢ s pet godina
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upoznao smrt, lako¢u ubijanja te umiranja, razaranje, strah i neizvjesnot. Lane pak
predstavlja sve suprotne i lijepe strane u njegovu djetinjstvu. Rat je spojio djecaka i
zivotinju, ali ih na kraju i razdvojio. Bez rata tog prijateljstva ne bi bilo, no on to
prijateljstvo nazalost i1 prekida. Rastankom s Pirgom djecak je uz sve okrutnosti rata

prisiljen upoznati i vlastitu zrtvu (Zima, 2011: 133).

Diana Zalar u pogovoru ovoga romana navodi da je 1973. godine na dodijeli
Ordena smijeha, jedinstvenog odlikovanja koje Republika Poljska u ime svoje djece
dodjeljuje ljudima posebno zasluznim za njihovo vedrije i ljepse djetinjstvo, Andelka
Marti¢ obecala da ¢e "usprkos vjetrovima i olujama uvijek biti vesela, i to veselje i
drugima prenositi” (Zalar, 2004: 7). Otkrivanjem dozivljaja rata u svijesti djece,
oplemenjivala je njihovu li¢nost, njegujuci i razvijajuc¢i smisao za ljubav prema zemlji,
potiskujuci neprilike vremena i usadujuéi povjerenje u ljude i zivot. U interpretiranom
je romanu najizraZenija ljubav djece i laneta kao "simbola, metafore nejakog,
odbacenog bica u vihoru kojem samo ljubav moze vratiti vjeru u ljude i Zivot"
(Idrizovi¢, 1984: 212). Grubu je sliku rata autorica ublazila ljubavlju prema svim svojim
likovima, ljubavlju djece i zZivotinja, ljubavlju djece prema starima, kao i boraca prema
narodu. (Idrizovi¢, 1984: 213) U svim svojim romanima, pa tako i u romanu Pirgo,
nastoji pobuditi ljubav prema prirodi i Zivotinjama. Tezi "povratku prirodi, ¢uvanju i
voljenju prirode" (Tezak, 1991: 44). Hranjec (2006) smatra da roman predstavlja
"provjerenu vrijednost u recepciji dje¢je hrvatske knjizevnosti” (Hranjec, 2006: 179).

Medu predstavnicima hrvatskog dje¢jeg animalistickog romana vazno mjesto
pripada knjizevnici Maji Gluséevi¢. Njen romaneskni opus Hranjec uvrStava u
animalisticki roman (Zima, 2011: 264). SrediSnji tematski poticaj u takvim je romanima
Zivotinja, a potom i ¢ovjekov, odnosno dje¢ji odnos prema njoj (Zima, 2011: 264).
Tijekom svoje je spisateljske karijere pocela pisati romane za djecu. Gotovo sva njena
djela posvecena su njenim omiljenim animalistickim likovima. 1z razgovora s Majom
Gluscevi¢, iznesenog u Knjizevnom portretu Nade Kujundzié¢, uocava se da je tu ljubav
prema zivotinjama vjerojatno naslijedila od oca Vladimira Kirina. Na njegovim se
brojnim ilustracijama bajki, primjerice Andersenovih i Grimmovih, moze vidjeti cijelo
zivotinjsko carstvo (Kujundzi¢, 2015: 42). Budud¢i da je animalistika velika djecja tema,
kao $to je ve¢ navedeno, pristupi su njezina prikazivanja razliciti, no najces¢i je onaj
koji ostaje u okvirima realisti¢nog opisa koji primjenjuje i ova autorica. U svim njenim

romanima odnos djeteta prema Zivotinji ¢ini strukturnu okosnicu te je on shvacen
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dvojako: "kao metaforiCan 'katalizator' ljudske naravi i ponasanja i kao ujedinjujuci
¢imbenik koji od djecje skupine stvara zajednicu” (Zima, 2011: 264). Maja Gluscevi¢

rado se prisjeca svojih pripovjedackih pocetaka.

Dok je bio malen, moj je sin od mene oc¢ekivao da mu svake veceri ispricam neku pricu.
Inace nije htio zaspati. Kada sam mu ispric¢ala sve Andersenove price, sve Perraultove i
sve Grimmove kojih sam se mogla sjetiti, pocela sam sama izmisljati price. A njemu
nikad dosta! — Sto je onda bilo? Sto je onda bilo? — javio bi se &im bih uSutjela.
Najdraze su mu bile pri¢e u kojima su Zivotinje bile glavni junaci. Napricala sam se
pria o psima, mackama, miSevima, ¢ak i guSterima. Svi su oni prolazili kroz razne
peripetije iz kojih bi se na kraju ipak sretno izvukli. Jer, ako ne bi bilo tako, moj bi se
sin opasno naljutio na mene i od njegova spavanja ne bi bilo niSta. Neke sam od tih
pric¢a zaboravila, a neke pribiljezila. I tako sam, eto, pocela pisati, a knjige sam pocela

objavljivati mnogo kasnije. (Gluséevié¢, 2006: 101)

Svojim se iskazom svrstala u red onih autora koji svoju spisateljsku karijeru na

odredeni nacin "duguju" djeci (Gluséevié¢, 2006: 101).

Kao $to je poznato, film i knjizevnost vezani su neraskidivom vezom. Filmskim
je adaptacijama velik broj romana stekao izrazitu popularnost. No, knjizevni tekst
ponekad nastaje i na temelju filmske uspjeSnice. Prema scenariju Koji je, kao asistentica
rezije, priredila sa suprugom Obradom Gluscevicem za televizijski serijal Jelenko,
pocetkom 80-ih godina proslog stoljeca, Maja Gluséevi¢ napisala je roman Prica 0
Jelenku (1982). U njemu su objedinjene teme prijateljstva i neprijateljstva. Tema
neprijateljstva opisuje odnos jelena i progonitelja lovca, dok je tema prijateljstva
rezervirana za velicanje djeteta, njegovu ljubav i pomo¢ pruzenu zivotinji. Dirljiva prica
0 malom lanetu kojem je lovokradica ubio majku ganula je Citatelje svih narastaja. U
srediStu je price djecak Pero ¢iji pas Sokol pronalazi lane u Sumi. "I vau, vau, nesto mu
govori svojim pse¢im jezikom" (Gluscevi¢, 1999: 6). lako ga nije razumio, Sokolovim
je ponaSanjem 1 kretanjem shvatio njegove namjere i1 Zelje. Isto je bilo i u
sporazumijevanju s lanetom. lako djeca, pas i lane medusobno nisu razgovarali, vrlo su
dobro shvacali jedni druge i u skladu s time postupali. Sve $to se dogada s lanetom,
Perom i njegovim prijateljima, obrati kroz koje djeca prolaze ne bi li potvrdila svoje
prijateljstvo i odanost lanetu, opca su mjesta literature pisane za djecu, u kojoj su djeca

mali heroji, koji za razliku od odraslih najiskrenije osje¢aju prema zivotinjama.
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Pronalaskom nesretne zivotinje, upucale kosute, Pero je lane u naru¢ju ponio u
selo i smjestio u staru i napustenu kolibu. Njegova je druzina ¢uvala tajnu o pronalasku
laneta 1 tajnu Sumske kolibe te sklopila dogovor o brizi za lane. Svakog su dana
slobodno vrijeme provodili s njim, popravili kolibu i napravili obor. Pruzili su mu toplu
skrb 1 osjecali sucut zbog opasnosti koje je dozivio tijekom zivota. Iz dana u dan raslo je
prijateljstvo djecaka i laneta, ali i psa Sokola koji je bio velik pomo¢nik u potrazi i

kasnijem ¢uvanju. "Lane moje, mileno, mi smo ti prijatelji" (Glus¢evi¢, 1999: 18).

A lane nije viSe bjezalo od njih, niti se prestraSeno trzalo na svaki Sum. Trckaralo je za
njima, veselo i bezbrizno, dopustaju¢i im ¢ak da ga uhvate i zagrle. I pitomo im je
prilazilo; pilo iz Bracine dude, jelo iz ruke. (...) | sa Sokolom se sprijateljio. Leglo bi tik
uz njega, kao da mu bas godi Sokolova blizina. I ne bi se micalo, osim kad bi mu Sokol
pokusao pokazati svoju njeznost, te bi ga liznuo po njusci ili ga poskakljao zubima.

(Gluggevié, 1999: 27)

Njihove prijateljice, Marica i Jelica, s lanetom su se igrale. Citaju¢i o
Nazorovom bijelom jelenu i Zlatokosi, mastale su o Jelenku kad poraste. U igri su mu
svezale praporce oko vrata zamisljajuéi kako ¢e ga kad poraste i kad dode zima,
upregnuti u saonice. Sve bi bilo lijepo da Ivin otac nije poCeo pripremati razanj za
djedovu imendansku proslavu. Djecak Ivo, inace grub, kako bi sakrio da je zavolio lane,
preplasen za Jelenkov zivot, pustio ga je iz staje. Vidjevsi tu samilost prema njihovu
lanetu, druzba je odludila da je Ivo zasluzio povjerenje i njihovo prijateljstvo. Zajedno
su krenuli u potragu za Jelenkom jer su njegovi praporci neprestano zvonili Sumom.
lako su djeca vjerovala da ga praporci Stite od gladnih vukova, njima je privlacio
zloCeste lovce. Bio je osuden na samocu jer ga krdo jelena izbjegava zbog njegova
neprirodna zvuka. Zbog ljudske skrbi i njihova uplitanja u prirodnu ravnoteZu on "ne
postaje zaStiCeni kralj 1 gospodar Sume, (...) ve¢ bijedni osamljenik, prognanik i
autsajder" (Majhut, Lovri¢, 2012: 844). Djeca su ga trazila i dozivala Sumom. Marica je
djevojcica koja samu sebe dozivljava kao Zlatokosu iz Bijelog jelena. Jelenko joj se
toliko svidio da je spremna izloZziti i vlastiti Zivot opasnosti pa se skoro i smrzne u
pokusaju da ga ponovno vidi (Majhut, Lovri¢, 2012: 844). Odusevljena je njegovom

pojavom.

I tad odjednom iz Sume izroni prekrasan bijeli jelen. Na glavi mu veliki, veliki raskos$ni
rogovi kao kruna. Po njima se nahvatao snijeg u sithom kristalnom inju pa blistaju kao

da su posuti zvjezdicama. Po krznu pahuljice se iskre, svjetlucaju i podrhtavaju dok se
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jelenove grudi ponosno nadimaju pri svakom koraku. Prisao je: stoji i gleda je! Poznate
su joj te o¢i, taj meki topli pogled. To je Jelenko, zna ona. Dosao je. Ne plasi se.

Prepoznao ju je. (Glus¢evi¢, 1999: 72)

Hicem pijanog Mijata, zbog pricinjavanja bijelog jelena, pokrenuta lavina
snijega uzbunila je Sumski svijet. Zveckanje je tada postalo veoma glasno. "Kao da je
odjeknula neka neobi¢na vilinska pjesma" (Gluscevi¢, 1999: 93). Sokol je svojom
spretnoS¢u uspio uhvatiti Jelenka. Djeca su mu maknula zvonca i pustila ga jelenima i
srnama koji su slobodno tréali osnjezenom sumom (Gluscevi¢, 2006: 108). "Osjecali su
neki mir, ali i sjetu. Bio je ovo njihov posljednji susret s Jelenkom. Nece ga vise
prepoznati u stadima jelena koje ¢e susretati. Bit ¢e jedan od njih, bezimen i nepoznat.
Ali, napokon slobodan™ (Glus¢evi¢, 1999: 100).

Njihov je postupak i zavr$no razmiSljanje istovjetno onom u Nazorovu Bijelu
jelenu u kojem govori: "Kazat ¢u §to je pravo. Riba ne moZe Zivjeti na stablu, ptica ne
moze Zivjeti na dnu mora. Neka bude sve onako kako bi moralo biti. Neka se Covjecje

lane vrati ljudima, a jelence jelenima" (Majhut, Lovri¢, 2012: 844).
Djecje hvaljenje Sokola, njegovih podviga i vjestina, bilo je neupitno.

Ma da nisam o¢ima vidio, ne bih vjerovao! — snebiva se Mate. — To je ¢udo od psa! Jest,
bas ¢udo — potvrduje Pero s ponosom na licu. — Sve on razumije, sve! — A kakav je tek
lovac, nanjusi divlja¢ da je kilometar daleko — dometne Joso, a mali Slavko doda: Ljetos
nam je pobjeglo lane, a mi: trazi, Sokole, trazi! I dotjerao bi ga ko blago u staju...

(Gluscevi¢, 1999: 66)

Shvativsi namjere pohlepnih ljudi iz gostionice o procjeni pa prodaji Jelenkovih
rogova, ¢ak ga ni slaninom nisu uspjeli pripitomiti kako bi ih doveo na pravi trag do
njihova Zeljena bogatstva. Uvijek je ostajao vjeran svom Peri i njegovoj druZini.
Lajanjem je i vucenjem rukava djeake naveo na Mari¢in trag u kolibi starca Vidoja

koji ju je pronasao i spasio.

Gramzljivi 1 pohlepni ljudi djec¢je su zamisljanje malog laneta kao bijelog jelena
s ogromnim rogovljem zamijenili za stvarnost te ga traze samo kako bi se pomoc¢u njega
obogatili. U Prici o Jelenku, stoga ¢ovjekova ljubav Zivotinji donosi patnju. Jelenko je
"srediSte poretka, kojeg diktira novac, pohlepa, gramzljivost, bezobzirnost i unistenje"
(Majhut, Lovri¢, 2012: 845).
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U romanu ne nedostaje ni dje¢jih nadmudrivanja. Primjerice, medusobne osvete,
vucja koza napunjena slamom, razlivena bocica crvene boje kao tragovi krvi, kao i
lazne vijesti o lanetu donesene u selo. Sve navedeno zaokuplja pozornost malog Citatelja

i tjera ga na otkrivanje daljnih dje¢jih i zivotinjskih pustolovina.

Majhut i Lovri¢ isti¢u da je tema odnosa ¢ovjeka i jelena najstarija hrvatska
dje¢ja animalisticka tema koja je ve¢ vise od dvije stotine godina neprestano prisutna na
hrvatskom knjizevnom prostoru. Svoj ugled ne crpi samo iz ¢injenice da je kronoloski
prva ve¢ 1 zato $to je od sredine 19. stolje¢a zauzimala najveci prostor 1 bila
najutjecajnija animalisticka tema. U kontekstu je hrvatske djecje knjizevnosti postala 1
njenim zaStitnim znakom te se ubrzo omilila hrvatskoj djecjoj publici (Majhut, Lovric,

2012: 845, 845).

Romani Pirgo i Prica o Jelenku strukturno se mogu podijeliti na dva dijela, na
zivot u Sumi i zivot medu ljudima. Na pocetku se pripovijedanja ta dva svijeta nalaze u
ravnotezi. Medusobno nemaju nista zajedni¢ko, prostorno su odvojeni i udaljeni te
izmedu njih ne postoje nikakve poveznice. Medutim, splet okolnosti narusava ravnotezu
I ugrozava zivot zivotinjskog junaka. Oba su laneta ljudskom krivnjom ostala bez majki.
U prilici kad i njima prijeti slicna nesreca koja je zadesila i njihove majke, skloniste i
potrebnu sigurnost pruzaju im djeca spaSavaju¢i im zivot. Djeca ih pokuSavaju
pripitomiti i na taj nacin ih izdvajaju iz njihovih prirodnih stanis$ta. Budu¢i da ih ta
odvojenost iz vlastita svijeta ¢ini posebno ranjivima, kao da se ponavlja obrazac nemoci
1 nezaStiCenosti svojstven djetetu kojem je za egzistenciju potrebna zaStita 1 skrb
roditelja. Kad god se Zivotinja nade izolirana iz svog prirodnog okolisa, bit ¢e u poziciji
djeteta, a onaj koji ¢e mu pruziti zastitu i pomoc¢, bit ¢e u poziciji roditelja. S obzirom na
to, i Pirgo i Jelenko ljudskom su okolisu djeca, a upravo su djeca njihovi roditelji
(Majhut, Lovri¢, 2012: 842, 843).

Kao $to nitko ne moze vje¢no biti dijete, niti takav odnos ¢ovjeka i Zivotinje ne moze
trajati zauvijek. Prirodno je da svako djetinjstvo na kraju zavr$i odrastanjem pa tako i
svako prijateljstvo na kraju zavrSava odvajanjem. Na taj se nacin opet uspostavlja
ravnoteZa, svijet zivotinja i svijet ljudi opet postaju zasebni, neovisni svjetovi. (Majhut,

Lovri¢, 2012: 844)

Kao pomocnica redatelja Gluscevi¢ je po lickom kraju trazila djecje glumce za

film Vuk samotnjak te u selima ¢ula neobi¢nu pri¢u o medvjedici i njezinu mladuncéetu
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Sto joj bijase predlozak za pisanje romana Klopka za medvjedi¢a (Kujundzic, 2015: 29).
"Davno je to bilo, ali ta mi se uzbudljiva i pomalo smijesna pric¢a usjekla u sje¢anje pa
mi je poslije mnogo godina sinula misao da po njoj napiSem roman" (Gluscevic, 2005:
5). lako nije sigurna je li doista tako bilo, kaze da se pri¢a razvijala sama od sebe i

pocela zivjeti ¢ime je naglasila stvarnu utemeljnost romana (Gluscevi¢, 2005: 5).

Temu je tog romana moguce dvojako formulirati: to je pri¢a o maj¢inoj ljubavi u
zivotinjskom svijetu, ali i pri¢a o odnosu ljudi i zivotinja. Zaplet ne nastupa upadanjem
medvjedica u klopku ve¢ pojavom ¢ovjeka i njegovim uplitanjem u cjelokupni dogadaj.
Suprotstavljena su dva svijeta, animalni koji je voden samo nagonima, i ljudski,
obiljezen slozenim odnosima na relaciji dobro-zlo. Ta se dva svijeta susrecu i zblizuju u
trenutku susreta dvaju mladunceta iz obaju svjetova. Ljubav malog bi¢a iz jednog
svijeta spaSava majku iz drugog svijeta. Upravo je opisana plemenitost najveca
vrijednost djela (Hranjec, 2006: 183).

Roman donosi tipi¢an medvjedi zivot. Medvjedica zimske dane provodi
spavajuéi zimski san u kamenitoj $pilji. Kako zbog nedostatka hrane nije imala dovoljno
mlijeka, Zensko je mladunée uginulo. S majkom medvjedicom ostao je samo medvjedic.
Toplina prolje¢a i jedno je i drugo izmamila na otvoreno. Medvjedi¢ se isprva bojao
zimskog saga, no majcinim je ohrabrivanjem ipak stupio na njega. "Gundala je i
brundala, kao da mu je htjela re¢i: 'Ne boj se! Dodi' " (Gluscevié, 2005: 12)! Poput
djeteta ubrzo je radoznao krenuo u istrazivanje otvorenog, Sumskog svijeta. "Sve u
svemu, lijepo mu je bilo zivjeti u Sumi. Hrane je bilo u izobilju, a dani su prolazili
bezbrizno — u igri i veselju. Vremena je imao napretek! Ta, jedino zanimanje bilo mu je
trazenje hrane" (Gluscevi¢, 2005: 14). Majka ga je vodila do hrane, uéila oprezu,
gundanjem i mrmljanjem upozoravala na opasnosti. Njezinom je reakcijom na miris
covjeka medvjedi¢ shvatio da se Covjeka treba bojati 1 kloniti ga se. No, gotovo sve §to
je vidio u njemu je izazvalo znatiZelju. NiSta ga nije sprijecilo u istraZivanju i smisljanju
novih igara. Zuti leptir odveo ga je na livadu, ali i u kamenu jamu iz koje, ma koliko
pokusSavao, nije mogao izaci. Osjetivsi miris Covjeka, poceo je brundati 1 dozivati majku
u pomoé. Do jame je doSao Jakov koji se mamuran pjevajuéi, vracao kuéi. Cim je
ugledao medvjedi¢a poceo je razmisljati kako bi na njemu mogao zaraditi. "Medvjedi¢,
dakako, nije mogao razumjeti §to mu Jakov govori, a kamoli §to snuje. Cak je i
mumljati od uzasa zaboravio™ (Gluscevi¢, 2005: 28). lako se obranio od dvojice

sumnjicavih prijevoznika, strah mu je pruzila medvjedica u potrazi za medvjedicem.
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"Poznavao je on dobro medvjedu ¢ud. Znao je: prije ¢e medvjedica créi nego dopustiti
da joj otme mlado! A Sto je jo$ gore, rastrgat ¢e ga na stotinu komadica ako joj dopadne
Sapa" (Gluscevié, 2005: 38). Uspio se spasiti i njenih Sapa, ali i ostati prazna dZepa jer
su njegovi planovi s medvjedom i njegovom prodajom u cirkus propali. lako zajednica
koja se osjeca ugrozena zbog upada medvjedice u selo nije djecja vec seoska, i u tom je
romanu odnos prema zivotinjama "katalizatorom ljudskih osobina™ (Zima, 2011: 264).
Medvjedica se na njih nije obazirala, ve¢ bespomoc¢no trazila svoje mladunce. Nije
razumjela ljude, no, nazalost, ni oni nisu razumjeli nju. "Prirodno je da ljudi nisu mogli
razumjeti medvjedi¢in govor. Nisu mogli znati da tim muklim straSnim gundanjem
preplaseno doziva svoje izgubljeno mladunce” (Gluséevié, 2005: 57). Puska Slavkova
djeda uplasila ju je te natjerala u staju. U pomo¢ medvjedici mjestani su pozvali lugara
Prirodnjaka koji je dobro poznavao prirodne i ljudske zakone. Budué¢i da su medvjedi
pod zastitom jer ih je malo i Cuva im se vrsta te da ih se ne smije loviti niti ubijati, 0Sim
ako nisu ubojice, Prirodnjak je odluc¢io donijeti pravednu odluku o njenoj buduénosti. S
obzirom da je prirodni nagon tjera da brani svoje mlado, ne bi bila kriva ukoliko se
dokaze da joj je netko htio oteti mladunce. lako je Jakov, zbog svega naucenog,
zakljucio — "Bolje ti je biti medvjed nego ¢ovjek..." (Gluséevié, 2005: 63) — lazima je
sve pokuSao prevariti i do¢i do medvjedi¢ina dragocjena krzna. To mu, uz mudrost
malog Slavka i njegovu preveliku Zelju da se medvjedica vrati na slobodu, zajedno s
medvjedi¢em kojeg je otkrio u njihovu dvoristu, ponovno nije uspjelo. Djecak Slavko,
veliki ljubitelj Cudnovatih prica i dogadaja, svojim je znatiZeljnim nosom stalno
upucivanim prema prozorc¢icu staje i smjeStanjem ljestava uz zid pokazao medvjedi¢u
put do majke i spasio medvjedicu. Nakon mnogih prilika i neprilika, Jakovljevih lazi i
ideja, Slavkovih o¢iju punih suza, nevjerovanju mjestana, sudenju te svjedoku
medvjedi¢u, medvjedica i medvjedi¢ ponovno su na slobodi. Slavkova hrabrost i briga

za te dvije zivotinje spasila ih je i vratila ih u njihov Sumski svijet.

Animalistickim ratnim romanima Bijeg u koSari | Ivin Vucko autorica Maja
Gluscevic¢ priblizila se temi Domovinskog rata. | u tim svojim ratnim pricama, ostaje
vjerna svom konceptu knjizevnosti za djecu. U njima je, takoder, na prvom mjestu prica
0 prijateljstvu izmedu djece i zivotinja. Njihova je svakodnevno potvrdivana ljubav

tijekom ratnog razdoblja jos naglasenija i izrazenija (Hranjec, 2006: 184).

O ratnim razaranjima i stradanjima u Domovinskom ratu ispricane su mnoge potresne

pri¢e. Mnogo je straha, boli i patnje urezano u srca ljudi i djece zahvaéenih vihorom
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rata. Djecje price i sudbine osobito su potresne. To su pric¢e koje treba slusati s osobitim
postovanjem nastojeci se uzivjeti u nesto $to je gotovo nemoguée zamisliti. (...) Dom,

obitelj, ljubav, sigurnost i domovina. (Glus¢evi¢, 2009: 5)

Suocena s ratnom zbiljom, autorica je napisala dirljiv dje¢ji roman Bijeg u
kosari, ¢iju je radnju smjestila u Dalmatinsku zagoru, u selo oko Knina, na samom
pocetku Domovinskog rata. Ozbiljnu i1 teSku, no odgovornu temu iseljavanja
stanovnis$tva pred ratnom opasno$¢u, prikazala je kroz pricu o hrabrom djecaku i
pametnom magarcu koji je na svojim ledima pronio djecaka kroz rat. Fabula je romana
zaokruzena od njihova bijega do povratka kuéi. Razdvojen u jednom kobnom trenutku,
taj se zanimljiv par ponovno susre¢e kod kuée (Tezak, 2008: 107). Glavni je junak,
dakle, uz djecaka Jerka, magarac Sivko, "najpametniji, najlukaviji i najhrabriji magarac
na svijetu" (Hranjec, 1998b: 19). lako je magarac sinonim za tvrdoglavost i glupariju,
rat je pokrenuo i tu domadu Zivotinju. Zivotinja i dijete zblizavaju se u nevolji trazeéi
toplinu i blizinu. Oblikuje se i njihovo medusobno razumijevanje te razgovor
"nemus$tim", nesuvislim jezikom (Hranjec, 1998b: 19). Upadaju u razne nevolje,
oslonjeni samo jedno o drugo, lutaju u nepoznato trazeci sigurnost (Tezak, 2008: 107).

Izmedu njih se razvija dirljivo prijateljstvo.

Jerko je prislonio svoju plavu kustravu glavicu uz Sivkov vrat i titho mu Sapnuo:
‘Nemam nikog osim tebe!" Sivko je osjetio toplu skrb za to malo ljudsko stvorenje,
nemo¢no da se brine o sebi. Pogledao ga je onim svojim krupnim sjajnim oc¢ima kao da

mu zeli re¢i: 'Ne brini! Nas dva i gora zelena!" (Gluscevic, 2009 : 67)

Djecak Jerko roden je u Njemackoj, u velikom gradu. Roditelji su morali mnogo
raditi kako bi zaradili za gradnju nove kuce pa se morao preseliti baki na selo. lako mu
se bas$ nije svidjela ta ideja, bilo je tako. Isprva je bio prava mala senzacija u selu, no na
djecja je pitanja uglavnom odgovarao na njemackom zbog ¢ega su mu se Cesto rugali.
Ponekad im ne bi ni odgovorio pa su ga prozvali Nijemi Jerko. S vremenom je savladao

hrvatski, sprijateljio se s psom Zuéom i magarcem Sivkom.

Zato ga je mali kudravi Zuco veé od prvoga dana dobro razumio. Njih su dvojica odmah
sklopili veliko prijateljstvo. (...) Sprijateljio se i sa Sivkom, jedinim magarcem u selu.
Cinilo mu se da Sivko, onako mudar kakav je bio, mnogo bolje razumije njegov govor
nego drugi. Kad bi mu rekao: Tha! Tha! Sivko bi strignuo svojim dugackim uskama, i, ne
premisljajuci ni trena, potrcao koliko ga noge nose. A kad bi izletio iz dvorista, zarevao

bi gromoglasno kao da i njega poziva da pode za njim. (Gluscevié¢, 2009: 20)
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Roditelji su ga dolazili posjetiti o Bozi¢u i ljeti te poceli gradnju nove kuce.
Jerko je bio presretan i ponosan sto ga je tata zbog velike pomo¢i u gradnji smatrao
svojom desnom rukom. Dodatno ga je razveselilo mamino obecanje o seki ili braci.
Veoma se veselio seoskoj Skoli koju je trebao poceti polaziti u jesen. No, odjednom su
mu sve srece i planovi propali. Topovska je grmljavina postala stalna zvuéna kulisa u
njegovu selu. Svi su pri¢ali samo o spaljenim selima i razruSenim domovima, o
vojnicima koji se hrabro bore i opiru neprijatelju. Svi su se morali iseliti iz sela. No to
Jerko nikako nije htio bez bake. Kako se i njegovi roditelji nisu mogli vratiti iz bolnice,
u selu su ostali samo Jerko, baka Kata, djed Grgo, Zuéo i Sivko. Topovska paljba bila je
snaznija nego ikad. Baka je svu no¢ molila krunicu, a u kuéu od straha usli i Zuco i
Sivko. Sutradan je, ugledavsi Sivka, u dvije pletene koSare na njemu, baka odlucila
otpremiti Jerka od opasnosti. Jerko se ponadao da ¢e se Sivko, tvrdoglav kakav je bio,
ukociti na mjestu. Prevario se jer je Sivko poslusao baku i brzo potréao. Rije¢ima
"Sivko, pazi mi na dijete!" (Gluséevi¢, 2009: 35) i "Zuco, ¢uvaj mi baku!" (Gluséevic,
2009: 35) pouzdali su se u svoje Zivotinje i rastali. Iako pas Zuéo ne krece u
pustolovinu, autorica vjernim uvodenjem zivotinja u djecji svijet i1 njemu daje vaznu
ulogu. Ostavlja ga da doéeka neprijatelja. Udaljivsi se od sela, dje¢ak razmislja o Zuéi
(Pilas, 1998: 34). Jerko i Sivko, prolaze¢i poharanim i popaljenim selima kroz tutnjanje

munja i praskanje granata, medusobno su se tjesili i hrabrili.

Nemam nikog osim tebe! — Sivko je osjetio toplu skrb za to malo ljudsko stvorenje,
nemo¢no da se brine o sebi. Pogledao ga je onim svojim krupnim sjajnim oc¢ima kao da

mu zeli re¢i: Ne brini! Nas dvojica i gora zelena! (Sami smo na svijetu! Imamo samo

jedan drugoga!) (Glusc€evi¢, 2009: 67)

Da nije bilo rata, djec¢ak Jerko smatra da bi putovanje s Jerkom bio zaista dobar izlet.
Pripovjedajuci ratne nevolje Sto su snaSle SestogodiSnjeg djeCaka koji na ledima svog
magarca pokusava pronaci put do slobodnog podrucja, Gluscevi¢ ostavlja prostora za
dobrotu i plemenitost i na drugoj strani. Primjer je toga djecak Rajko. Jerko i Sivko
zabunom su usli u okupirano selo, no Rajko je bradatim vojnicima slagao da je magarac
njegov i odveo ga u garazu u dvoriste svoje kuce. Jerko nije bio siguran je li ga Rajko
vidio i zna li da ¢uci u kosari. No, kad je na tronoScu pronasao ¢asu mlijeka i komad
kruha, postalo mu je jasno da je i njemu i Sivku Rajko spasio Zivot. Put kojim se Sivko i
Jerko probijaju do oslobodenog podrucja prepun je iskuSenja i za jednog i drugog. No,

kada djeaku treba spasiti zivot, Sivko nije ni okom trepnuo. Spremno je i bez
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razmi$ljanja privukao pozornost neprijatelja na sebe ne bi 1i spasio svog malog
Sticenika. Kad je Jerka u vinogradu pronasao hrvatski vojnik i odveo na more u siguran
smjestaj, osjecao je tjeskobu i nostalgiju za nekadas$njim zivotom (Pilas, 1998: 34). Nije
se zelio ukljuciti u njihove pri¢e o dozivljenim ratnim stradanjima, kao ni u gledanje
posljedica razaranja. Slusajuci obiteljske ratne nesrece druge djece, jos$ je vise strahovao
za svoju. Razveselio ga je bozi¢ni poklon Caritasa, Sivi sadreni magarac koji mu je
postao najmilije drustvo. Budu¢i da je hrvatska vojska sve ¢eSce pobjedivala i da je sve
viSe hrvatskih sela i gradova bilo oslobodeno, Jerko je s roditeljima jo$ neko vrijeme
boravio u sportskoj dvorani u Rijeci, a potom su se zajedno vratili ku¢i. Kuci se vratio i

Sivko, ali baka je na veliku zalost poginula.

Oglasio se ponovno i Sivko njac¢uéi nesto na svom magareéem jeziku koji Jerko,
dakako, nije razumio. Ali ipak, slutio je $to mu Sivko Zeli re¢i. Sigurno mu se, jadnik,
htio potuziti i nekako mu priop¢iti §to je sve morao propatiti, koliko batina podnijeti dok

se nije uspio osloboditi ruku one uzasne bradate druzbe. (Gluséevié¢, 2009: 110)

Djecaku se naposljetku ispunila zelja. S roditeljima i malom sestrom proslavio je

Bozi¢ u novoj kuci, kako mu je otac prije rata i obecao.

Hranjec (2006) za djelo Bijeg u koSari kaze da su mu odlike ,jednostavnost
recCenice, lirizam iskaza, rat viden o¢ima zbunjenog smrtno preplasenog maliSana,

apoteza animalnom svijetu* (Hranjec, 2006: 184).

Zima (2011) u pristupima ratnim temama uocava dva nacina pripovijedanja. Prvi
je onaj koji rat pripovijeda na nacin kako ga vidi 1 doZivljava dijete, a drugi onaj u
kojem odrasli djetetu tumace rat i ratna zbivanja. (Zima, 2011: 130) Sanja Vrci¢-

Mataija (2018) smatra da su u ovom romanu zastupljena oba nacina pripovijedanja.

Bijeg u kosari projicira prepletenost dviju navedenih instanci; u kontekstu predratnog i
ratnog odrastanja Jerkov se identitet gradio na dominantnom utjecaju odraslih,

nacionalno osvijeStenih likova, $to se prenijelo u junakov svjetonazor. (Vrci¢-Mataija,
2018: 52)

Roman Ivin Vucko prica je o dubokoj ljubavi izmedu djecaka i psa u
Domovinskom ratu. lza teme se krije neobiCan, stvaran poticaj, karakteristican za

gotovo sve autori¢ine romane.
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Kad je pocelo ovo nase nedavno Zlo, hrvatska Golgota, Maje Gluséevic se u ljeto 1991.
godine dojmilo kad se jedan sedmogodisnji djecak suznih ociju zagledao u njezina psa;
djeCakova baka objasnila je da su prognanici iz okolice Vukovara i da su, bjezedi,
morali ostaviti djeCakova psa Vucka. Malisan ga nikako ne moze preboljeti te ga svaki

pas-ovéar podsjeca na njegova ljubimea. (Hranjec, 2006: 184)

S obzirom na to, autorica je spontano odluéila napisati roman o djecaku i Vucku,
ali sa sretnim zavrSetkom te time dala dragocjen knjizevni doprinos djecjoj knjizevnosti
o Domovinskom ratu ¢emu svjedoci i dodijeljena nagrada Grigor Vitez (Hranjec, 2006:
184). Branko Pilas (1997) navodi da je ona s razlogom dodijeljena jer roman "odiSe
toplinom, jednostavnosc¢u izraza plijeni Citateljevu paznju i ljepotom jezika obogaéuje

djetetov izraz" (Pilas, 1997: 31).

Kao §to 1 naslov upucuje, u romanu je rije¢ o djecaku Ivi i njegovu psu Vucku.
Vrijeme je ratnih razaranja u slavonskom selu i Ivo, kao i Jerko iz prethodno navedenog
romana, mora oti¢i na sigurno. I njemu i Vucku rastanak tesko pada pa se obojica
zaklinju da ¢e bez obzira na to Sto kazu odrasli, jedan drugog pronaci (Gluscevi¢, 2006:
104). "Djecak Ivo, unato¢ svim opasnostima, kreCe u oslobadanje svog najdrazeg
Cetveronoznog prijatelja. Kao S§to mu otac sudjeluje u oslobodilackom ratu, i on
sudjeluje u oslobadanju psa od ¢etnickog metka™ (Hranjec, 2006: 184). Sve je nekako
pregorio, 1 to $to je morao napustiti svoje selo, 1 svoj dom, i1 svoje igracke, ali Vucka
nije mogao nikako ostaviti. Bili su prijatelji od malena, sve zajedno radili, s lvinim

prijateljima igrali nogomet.

Ivo je bio ¢vrsto uvjeren da Vucko razumije sve $to mu on kaze, a Citao je i on Vucka
kao otvorenu knjigu. | smatrao ga svojim najboljim prijateljem. | najvjernijim. |
najstarijim. Jer njih su dvojica i odrasli zajedno. Ivo je tek bio prohodao kad je otac
donio Vucka u kuéu. (...) Ivo je s njima mogao raditi §to je htio. Smio ga je potezati i za
usi i za rep. Vucku to nije ni najmanje smetalo. Dapace, upro bi o¢i u svog prijatelja, a
pogled bi mu bio topao, pun udivljenja. (...) Ne mogu oni jedan bez drugog. (Gluséevic,
1995: 10)

ZastraSujuca je topovska grmljavina ubrzo omela njihovu igru i veselje.

Ivo je obi¢avao razgovarati s Vu¢kom o svemu i svacemu i bio je duboko uvjeren da
pas razumije vise nego $to bi se moglo povjerovati. Pa kad je Vucko na njegove rijeci

mahnuo repom, shvatio je da to znaci: 'O nece, ne boj se!' (Gluscevié, 1995: 20)
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Odlaskom oca u rat Ivo je bio ponosan sto ga vise ne gleda kao dijete, ve¢ kao
jedino musko u kuci. Vucku je otac takoder dao vaznu zadacu, a to je Cuvanje kuce i
obitelji, $to je on mahanjem repom i cviljenjem spremno prihvatio. Odlaskom iz sela,
Ivi se stezalo srce dok je zamiSljao kako pas laju¢i nateze lanac, a oko njega praskaju
eksplozije i ruse se kuce. Vucko se otrgnuo s lanca i krenuo u potragu za Ivom, a Ivo je
pobjegao iz prihvatiliSta za izbjeglice 1 krenuo u potragu za Vuckom. Trazili su jedan
drugog dok se nisu nasli. Odlazak biciklom po Vucka, njegovo plivanje u vodi za
skelom, tréanje za kamionom i pobacanim Jerkovim tragovima, trazenje spasa u vlaku,
povratak autobusom na sigurno u Zagreb, strah Marinine mame Katice od pasa, gradnja
Vuckove kuéice, djecje 1 zivotinjsko zaljubljivanje, ostanak Vucka kod Marine, odlazak
po Vucka u Zagreb jer od Marine viSe ne stiZzu pisma i vijesti o njemu, Vuckov mali
nasljednik i Vuckov dolazak ku¢i samo su neke od dogodovstina pustolovnog Zivota

dvojice velikih prijatelja tijekom ratnog razdoblja (Gluscevic, 2006: 112).

Zbog svega navedenog Hranjec (2006) smatra da je roman "rijedak primjer
pozrtvovne ljubavi izmedu djecaka i zivotinje. (...) pristupiv§i zivotinji s ljubavlju,
znajuci da tako ¢ini i dijete, knjizevnica je stvorila nekoliko djela koja afirmiraju upravo
taj odnos, tu bliskost, to zajednistvo u sudbini, u vremenu i nevremenu" (Hranjec, 2006:
184).

Vrci¢-Mataija (2018) iznosi svoje misljenje o romanu:

Slika ratom ranjenog djetinjstva sa snazno izraZzenim tradicionalnim drustvenim
vrijednostima, oblikovana tipom sveznajuéeg pripovjedaca koji vlada fabulom,
pripovjedni stil s naglaskom na stilizirani prikaz ratnih dogadaja kroz koje junak
prolazi, njegova unutarnja prozivljavanja iskazana tehnikom slobodnog neupravnog
govora, jesu osobine po kojima ovaj roman odredujemo tipom tradicionalnog djecjeg

romana lika. (Vrci¢-Mataija, 2018: 153)

U oba navedena romana s ratnom tematikom autorice Glus¢evi¢ junaci su
djecaci mlade skolske dobi, obojica moraju bjezati iz sela i obojici to nije drago.
Sestogodisniji se Jerko sakrije kad njegovi susjedi napustaju selo, samo kako bi izbjegao
napustanje bake. Ivo pak u selu ne zeli ostaviti svog psa i na mnogo ga nacina nastoji
povesti sa sobom. Prijateljstva djece i zivotinja pokazuju se mnogo jace nego $to to
odrasli slute. Ivo je nekoliko puta pokuSavao pobjeci iz prihvatiliSta kako bi pronaSao

Vucka, dok Jerku magarac, nose¢i ga u koSari na ledima, spaSava zivot. Obojica uslijed
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najzes¢ih borbi i usprkos svim opasnostima sigurno stizu do svojih odredista (Zima,
2011: 147, 148). lvo je, kao stariji djecak, u djelu prikazan kao hrabriji i samostalniji lik
koji nepromisljeno izbjegava svaku opasnu situaciju. Osim §to je snalazljiv pas privrzen
svojem gospodaru, njegov Vucko nema izrazene osobine kao magarac Sivko Cijim se
instinktima prepusta, upravo zbog toga, pasivnije prikazan djecak Jerko. Djecak
nekoliko puta spasava Vucka i bjezi od majke koja svaki puta u strahu ¢eka njegov
povratak. Iznimno je tvrdoglav i ne razmiSlja o mogucéim posljedicama svojih
pustolovina. Zima isti¢e: "On smatra da se moZe i zna brinuti sam za sebe i da moze
sam odlucivati o svojim postupcima, no kad to ucini, od sigurne ga pogibije spaSava
samo 1 isklju¢ivo pripovjedna konvencija, koja zahtijeva sretan kraj djecje ratne

pustolovine” (Zima, 2001: 106).

Iako je u svojim romanima pisala 0 mnogim Zivotinjama, Gluscevi¢ je poc¢asno
mjesto ipak dala psima. Miroslava Vuc¢i¢ u pogovoru romana govori da to nije nimalo
¢udno onima koji je poznaju jer njena ljubav prema psima seze u rano djetinjstvo, a
traje i danas. U Cast objavljivanja, prema njezinu osobnom priznanju, najdraze joj knjige

Piki i Argo, zapisala je sljedece:

Svi moji psi? Ne znam odakle bih poéela. Mozda od one male kujice Lile koju sam
jednoga dana susrela u parku kad sam se s torbom na ledima vracala iz $kole. Sva
promrzla, lutala je od klupe do klupe traze¢i hranu. Odmah mi je bilo jasno da se
izgubila i da se viSe ne zna vratiti ku¢i. Naravno, dirnuta njezinom sudbinom, odmah
sam je pozvala da me slijedi. U pocetku se malo neckala, no nakon moga usrdnoga
nagovaranja, ipak je krenula za mnom... Ne sje¢am se viSe kada sam to prvi put shvatila
—to da ima svakakvih pasa: pametnih i poslusnih, zvrkastih i tvrdoglavih, a i ljutitih, ali
da nema nevjernih. Kakav bio da bio, svakome je psu njegov gospodar najdraZi...
Mnogi su od tih mojih ¢etveronoznih prijatelja usli u moje pri¢e. PiSem o njima jer ih
veoma volim. Cak mi se ¢ini da mi je sada, pod stare dane, njihovo drustvo najdraze.
Cini mi se kao da ih sve bolje razumijem, a i oni mene. Evo i sada toéno znam $to misli
moj Dzeki koji sjedi usred sobe i pilji u mene. Misli: 'Daj, prekini! Dosta je! Sunce sja,
idemo u Setnju!' Ima Dzeki pravo. Kad po¢nem pric¢ati o psima, ne znam prestati.

(Gluscevi¢, 2006: 107)

Svoju je poznatu temu o psima i njihovu prijateljstvu s ljudima prikazala i
spomenutim romanom Piki i Argo. Upitana o nacinu pisanja takvih romana povezanih u

cjelinu istim likovima, Gluscevic¢ je odgovorila:
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Kako sam napisala Pikija i Arga? Lako i brzo. Sje¢am se to¢no trenutka kad mi je palo
na um da napiSem pricu o Pikiju i Argu. Jednoga suncanog jutra dok sam Setala preko
livade prosarane zlaticama, iskrsnuo mi je pred ofima Piki i morala sam se glasno
nasmijati. U mojim se pri¢ama cesto pojavljuju psi i mislim da se vidi da ih vrlo dobro
poznajem. Mnogo sam Zivjela s psima, a i sada sam cesto s njima, no Pikiju nijedan od
njih nije bio ravan. Piki je bio najpametniji i najsmjesniji pas kojega sam u zivotu
upoznala. Jo§ i1 sad ga vidim kako u gubici prenosi macice i kako ponosno, uzdignute
njuske, vodi pili¢e po dvoristu. A nakon Sto sam se sjetila Pikija, sjetila sam se i Arga,
te dobro¢udne goleme psine kojoj je bezobrazni Piki solio pamet! Naravno, onda mi je
pred oci dosla i moja teta Marijanka i njezina Kata, onakva kakva je bila — $ira no duza.
Ozivjele su u meni one daleke slike iz djetinjstva, oni moji ‘zlatni danci' koje sam
provodila na tetinu imanju. | tako sam jos§ istoga dana sjela za stol i pocela pisati pri¢u o
Pikiju i Argu. Pisala sam je bez mnogo muke jer su sje¢anja sama navirala. (Glus¢evic,
2006: 106)

U romanu Ccitatelj upoznaje dva zanimljiva, ali posve razli¢ita psa. Njihove
dogodovstine prate se kroz cijeli roman. Piki je mali ¢upavi mjeSanac kestenjastocrvene
dlake i tumbaste njuske. Zasigurno nije najljepsi kojeg smo vidjeli, a ni najpametniji, ali
je svakako najsmjesniji pas. Teta Marijanka, na ¢ijem imanju zivi, jada se da se na njega
ne moze osloniti jer ne razlikuje prijatelja od neprijatelja u njihovu dvoristu. Inace, ona
je imala prili¢no veliko imanje, a zivjela je s pomoc¢nicom Katom. Iza kucée nalazila se
zidana staja u kojoj su zivjele kobila Sabinka, krava Bjelka i svinja Pikosa. Bilo je na
imanju i kokosi, pataka i purica, nedostajao je samo dobar i pouzdan pas ¢uvar. U
posljednje su se vrijeme pocele dogadati cudne stvari pa je na imanje doSao pas Argo
koji se odmah svidio Pikiju. Piki ga je uéio Zivotu na imanju. Zivot u dvoje bio je
veseliji. Argo je ubrzo prerastao Pikija i postao golemi crni pas opasna izgleda, ali blage
¢udi. Budu¢i da ni on Pikijevim poucavanjem nije postao Cuvar, njihova je gazdarica
bila o¢ajna. Iako su se zabavljali i odlazili u noéne $etnje, uhvatili su lopova na njihovu
imanju, spasili malog Franceka iz Sume te zastitinickim ponaSanjem spasili malog
Princa od prodaje i njegovu majku, kobilu Sivku, od udaraca. Unato¢ njihovoj
razigranosti i veseloj naravi, pametni i odani, idu¢i od pustolovine do pustolovine,
uspjeli su sacuvati imanje i ste¢i gazdari¢ino povjerenje. U trenutku Argova vezanja na
lanac zbog ukradenih i bratski podijeljenih kobasica, Piki zbog straha i vjernosti prema
njemu nije zelio sam izaci iz dvorista. Obojica su bili tuzni zbog ukinute slobode. Piki

je, kao drustven i umiljat psi¢, kradom Evicine lutke na bazenu dospio u njenu obitelj.
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Bio je vrlo nesretan usprkos svoj pruzenoj paznji i lagodnom Zzivotu. "Da je Evica mogla
razumjeti §to joj Piki zeli reéi, znala bi da hoce i¢i kuci — K teti Marijanki, k svojoj Kati,
k Argu... No Evica nije razumjela pseci jezik" (Gluscevi¢, 2006: 71). Spasiti ga dolazi
prijatelj Argo. Argovo oslobadanje s lanca i njegova potraga za Pikijem, oba je psa
upoznala s gradskim zivotom. Prvi su put vidjeli visoke zgrade i prometnu guzvu. Tim
se hrabrim i odlu¢nim podvigom, Argo dokazao kao dobar i pouzdan pas, ali i kao
najbolji prijatelj uvijek spreman pomoci u nevolji 1 vratiti svog ucitelja kuci. Nazalost,
kao S$to autorica navodi, nema svjedoka o tome $to su sve dozivjeli na svom povratku
ku¢i (Gluscevi¢, 2006: 106).

Psi u romanu o onome sto vide i ¢uju promisljaju i donose vlastite stavove.

Cudno je da ne moze biti ¢udnije kako pas moze pronaci svoga gospodara. Cak i kad
otputuje vrlo, vrlo daleko. (...) Kako li mu samo uspije uéi u trag? Sto ga vodi? Valjda
ljubav! Piki, doduse, nije bio Argov gospodar, premda mu je ¢esto solio pamet, no
sigurno je da je Argo svim srcem volio tog smije$nog malog lajavca. I da je tr¢ao, tr¢ao

i nije htio stati dok ga nije pronasao. (Glus¢evi¢, 2006: 81)

Svojim ponaSanjem pokuSavaju utjecati na ljude i1 navesti ith na medusobno
razumijevanje. Znaju da ljudi ne¢e razumjeti njihov pseéi jezik. Teta Marijanka cijelo je
vrijeme sa zivotinjama razgovarala kao da su ljudi. lako joj ne mogu odgovoriti

rije¢ima, smatrala je da joj odgovaraju svojim djelima i pogledima.

Tijekom rodendanske proslave teta Marijanka prisjea se prijateljstva s
magarcem Sivkom za vrijeme svog boravka kod strica na otoku, $to upuéuje na
autori¢in roman Bijeg u kosari. Na navedeni roman i roman Ivin Vucko navodi i
veterinarovo pric¢anje teti Marijanki o kobili Sabinki koja mu je tijekom rata spasila
zivot. Zahvaljuju¢i toj pri¢i i predstavljenoj kobili, kobila koju je teta Marijanka
pronasla dobila je isto ime. Prijateljstvo izmedu zivotinja te Zivotinja i ljudi, njihova
medusobna pomo¢ i privrzenost, kljuni su tematski elementi u svim autori¢inim

romanima.

U romanima Maje Gluscevic¢ dijete je pripadnik dje¢je zajednice u kojoj je bitan
element osjecaj za zivotinju. Ljubav prema zivotinji ujedno ga poziva na pustolovinu,
ali i krSenje pravila zajednice odraslih, kao i popravljanje negativnih djecjih likova.
Zivotinjama je s obzirom na to dana moé¢ emocionalnog, socijalnog i karakternog

iscljeljivanja (Zima, 2011: 265). Odnos djeteta i zivotinje u njenoj je prozi izgraden na
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ljubavi, prijateljstvu i odanosti. Taj odnos obiljezava posebna vrsta sporazumijevanja.
Zivotinje razumiju ljudski govor, a djeca lako prepoznaju $to im one svojim pokretima i
zvukovima poruCuju. Takoder, cesto intuitivno naslu¢uju potrebe svojih djecjih

prijatelja (Kujundzi¢, 2015: 33).

U prikazima zivotinja autorica se opredjeljuje za realistican prikaz, a ne
antropomorfizam, omiljen u djec¢joj knjizevnosti. Zbog takvog postupaka cesto se

usporeduje s Jackom Londonom i njegovim djelima Zov divljine i Bijeli ocnjak.

Njene 'londonovski realisticke i naturalisticke' Zivotinje zadrzavaju svoje animalisticke
reakcije 1 nagone, istovremeno se profiliraju¢i kao individualizirane li¢nosti Siroka
raspona misli i osjeCaja te prepoznatljivih osobina poput razigranosti, hrabrosti,

radoznalosti, briznosti, itd. (Kujundzi¢, 2015: 30)

Kao §to mozemo zakljuciti, romani nastali u literarnoj radionici Maje Gluséevié
vrhunska su literatura za djecu s jedinstvenom temom koju znalacki provlaci kroz svaki
od njih. U sredistu je price, bez obzira dogada li se ona u proslosti ili u sadasnjosti, u
okolici Zagreba ili pak slavonskom ili dalmatinskom selu, iskreno i doZivotno
prijateljstvo izmedu djece i zivotinja. U njenim romanima zivotinje ne govore, ali su
razumna i osjecajna bi¢a. Mali se prijatelji zastitnici, djevojcice i djecaci, hrabro i s
briznom ljubavlju odnose prema svojim ¢etveronoznim prijateljima prolaze¢i s njima

kroz mnoge pustolovine (Gluséevi¢, 2006: 106).

Romanom Mama, pazi pas Branka Primorac jo$ je jedna od autorica koja
pokazuje da animalistiCka suvremena proza ponajprije govori o ljudima. U stan
zagrebackog nebodera, uz mamino negodovanje, djeca donose psica. Zbog nereda kojeg
radi, mama ga odluci izbaciti iz stana. Na kraju je ipak vraéen jer je svima prirastao
srcu. Hranjec (2006) primjecuje da "na stvarnosno mogucoj podlozi autorica razvija
pricu o prisnosti djeteta i zivotinje, ujedno i 0 animalnoj egzistenciji u skuéenim

urbanim 'krletkama’ " (Hranjec, 2006: 228).

Peteroclana obitelj Ivani¢ prema Zivotinjama se odnosi prili€no razlicito.
Dvanaestogodi$nja Sanja neumjerni je prijatelj i ljubitelj Zivotinja, kao i njezina dva
mlada brata. Ku¢i je Cesto donosila razne zivotinje koje je susretala. "Nikome nije
uskracivala svoje prijateljstvo. Sve ih je jednako voljela. Nikakvu razliku nije pravila
izmedu domacih 1 divljih Zivotinja. Sve su trazile njenu zaStitu 1 prijateljstvo”
(Primorac, 1993: 20). Od polaska u osnovnu skolu djevoj¢ica kaze da polazi i "neobi¢nu
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skolu: $kolu druZenja sa Zivotinjama" (Primorac, 1993: 36). Zivotinje je Zeljela najvise
iz osvete jer je dolaskom brata izgubila polovicu vremena koje je provodila s
roditeljima. Njen brat KreSo s njom se obozavao druziti i pomo¢i joj u Svercanju
zivotinja u kucu.
Zahvaljujuéi sestri, doduse nakratko, ali dovoljno za ljubav, rastao je u drustvu raznih
zivotinja uceéi da nisu neprijatelji. Zavolio ih je i nije ih se bojao. Tako je Sanjin protest
izgubio svrhu, ali se zato pretvorio u nesto zdravije, ljepSe: u zajednic¢ku ljubav brata 1

sestre prema svemu Sto gmize, skaCe, leti, hoda na cetiri noge, svemu §to je

bespomo¢no. (Primorac, 1993: 36)

Tako su kod njih boravili guster Stanko, hr¢ak kupljen od prvog veceg dzeparca,
pili¢ dobiven za rodendan. Za razliku od te djecje ljubavi prema Zivotinjama, mama
Renata panic¢no se boji svih zivotinja, a osobito pasa. lako ni pred njenim prijetnjama
Sanja nije odustajala od donosenja zivotinja u kucu, sve bi se vrlo brzo vracale na ulicu.
Pronalaskom Sestero brace psece sirocadi, Sanja je jedno od njih odlucila uzeti k sebi.
Djeca se vesele vlastitom psu, da ga maze i paze, hrane, vode u Setnju, zajedno se
igraju, govore mu tajne i njime se prave vazni. lako nisu razumjeli mamin strah,
pokusali su ju uvjeriti da se ne mora bojati njihovog novog ku¢nog ljubimca smjestenog
u kutiji na balkonu. Cesto su joj izgovarali "Mama, pazi pas!", kako ga se ne bi uplasila.
Usprkos strahu, sazalila se nad sirotim psom i dopustila da ostane kod njih pod uvjetom
da 1 ne zna za njega. Nakon nekog je vremena postao "ravnopravan ¢lan djecje sobe"
(Primorac, 1993: 38). Zajedno sa svojim malim vlasnicima pas Vuko trebao je postivati
jedanaest pravila ku¢nog reda od kojih je najvaznije bilo da se ni¢im ne povecava veé
postoje¢i mamin strah. Probleme s cviljenjem i tuljenjem tijekom no¢i, odlazak
veterinaru, mamin strah od bolesti i ugriza zbog trauma iz djetinjstva, nered na
maminom najdrazem sagu, Vukov bijeg majci Neri tijekom Setnje oko Jarunskog jezera,
sukob s Nerinim udvara¢ima, kidanje prekrivaca i majice te Vukovo guSenje kobasicom
mama Renata nekako je uspijela podnijeti. lako ga je spasila od napada ljubomornih
udvaraca, spasila ga, zagrlila 1 umirila tijekom guSenja kobasicom, drzala ga 1 hrabrila
prilikom dobivanja injekcije, kupila mu mnoge psece potrepstine i lijekove, ipak
»idili¢na slika za djecje slikovnice nije dugo trajala“ (Primorac, 1993: 16). Mama se
nikako nije mogla priviknuti na psa u kuéi, na svu brigu i njegu koju mu je potrebno
pruziti, kao 1 strpljenje koje je potrebno imati u suzivotu s njim. Stoga je nakon svade sa

suprugom odlucila da Vuko napusta kucu i odlazi ¢uvaru tvornice. Djeca su bila veoma
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tuzna, a takva je bila i njthova mama. Milujuéi Vukovu fotografiju i izgovaraju¢i lijepe
rije¢i, mama Renata odluc¢ila mu je odnijeti psece potrepstine. Buduéi da nije htio ni
jesti ni piti te da je bio Zalostan zbog rastanka s pravom obitelji, vratili su ga kuci. Djeca
su mami ¢esto iz navike dovikivala "Mama, pazi pas!", a ona im nasmijeseno odvratila

da se vise ne boji Vuke.

Pri¢a o maj¢inu navikavanju na psica i postupnom zaljubljivanju u njega prica je
o ucenju o pseéem zivotu u gradu i prilagodbi na suzivot. Dijete je u tom procesu
spremno na ucenje, za razliku od majke koja se psa isprva boji, a potom i grozi zbog
nereda i obavljanja nuzde u stanu. Ipak, dje¢ja se upornost i spremnost na ucenje
isplatila. Mama se navikava na psi¢a i on ostaje u obitelji. Pozornost je u romanu
svakako viSe posvecena dje¢jim nego odraslim likovima jer bas njih odlikuje ljubav

prema zivotinjama, domisljatost, bezazlenost, nekriti¢nost i upornost (Zima, 2011: 306).

Iako rije¢ima nije mogao zahvaliti Sanji S§to ga je donijela u kuéu te mami koja
ga je naposljetku, unato¢ svim strahovima i neprilikama, prihvatila i udomila, Vuko je
to vrlo vjesto uspjevao svojim pogledom i cvileZzom, posebno onim najtuznijim na
njihovu rastanku. U romanu je pas prikazan sa svim svojim sklonostima, nagonskim
instinktima i potrebama. Nije razumio ni osjetio napetu atmosferu u obitelji prilikom
odluc¢ivanja o njegovoj daljnoj sudbini. Pouzdao se u djecu i njihovu brigu. Istom im je
mjerom uzvracao njeznost 1 ljubav. Djecja ljubav 1 strast prema Zivotinjama ucinile su
dozivotno prijateljstvo izmedu njih 1 psa, ali 1 odrasle osobe s novim, netraumati¢nim

pogledom na Zivotinjski svijet.

5.4. Prikazivanje Zivotinjskog svijeta s pridavanjem odredenih sposobnosti

U ovom je posljednjem tipu hrvatskog dje¢jeg animalistickog romana zivotinjski
svijet prikazan s dodavanjem odredenih neuobicajenih sposobnosti. U romanu
Humandel dupin i djecak Vid imaju sposobnost medusobna sporazumijevanja mislima,
dok se u romanu Dupin Dirk i Lijena Kobila on s ljudima sporazumijeva pomocu

ugradenog aparata na peraji.

Humandel je roman Hrvoja Hitreca o prijateljstvu neobi¢na djecaka Vida i

dupina. Vid je djecak neobicna izgleda zbog kojeg je Cesto izlozen ismijavanju i
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pogrdnim nazivima. "Malisanove oci bijahu ondje gdje bi trebale biti sljepoocice, nos se
jedva nazirao, a donja ¢eljust je duljinom nadmasivala gornju™ (Hitrec, 2007: 5). Osim
Sto neobicno izgleda, ne govori ljudskim jezikom. Ne poznaje emocije niti osjeca. "Niti
ga $to zabrinjava niti $to osjeca” (Hitrec, 2007: 28). "Nije kao druga djeca. Nije lijep
kao ti. I ne moze govoriti" (Hitrec, 2007: 35). Budu¢i da ga je majka, jo§ mlada i lijepa
pa stoga i zeljna zivota, ostavila u domu za napustenu djecu i onu s posebnim
potrebama, jedino ga je djed, iako isprva veoma tesko, odlucio uzeti k sebi. Nazalost,
zivot s djedom na otoku 1 uvjeti njihova zZivota nisu mnogo promijenili djecaka i on nije
napredovao. U domu je imao napadaje neobjasnjiva bijesa, no na otoku ih nije imao veé
je bio neobjasnjivo miran. Njegove je prve kliktaje djed ¢uo kad se kupao i ronio u

moru.

Kada je Vid navrsio deset godina, djed je mogao raspoznati nijanse njegovih Kkliktaja.
Shvatio je da dubok i huktav krik znacéi blizinu tuna, visok i isprekidan vrisak
priblizavanja jata srdelica, a graktanje nalik na galebovo dolazak tromoga zubatca. | nije
djecak samo javljao. Pomagao je u lovu, ronio dugo i duboko, tjerajuci ribu prema

mreZi i ostima. (Hitrec, 2007: 7)

Tijek njegova emocionalna zivota mijenja se dolaskom njegove majke i
polusestre na otok te pokusajem uspostave komunikacije i kontakta s njim. Kad ga je
htjela pomilovati, osjetio je bijes, odgurnuo ju je i pobjegao. Kad mu je djed ¢itao
oprostajno pismo kapetana potonulog broda Zeni, osjetio je ljubav. Nakon §to je s
dupinom posjetio Argonidu, osjetio je tugu. Nakon §to je spoznao osjecaje, napokon i

progovara ljudskim jezikom u trenutku kad je ugledao mrtvog djeda.

Nemoj biti tako hladan, ja te volim — plakao je Vid drze¢i djedovu glavu na koljenima.
Onaj zid Sto ga je prijeCio da progovori srusio se kao kamene kocke Argonide i djecak
je prvi put u Zivotu progovorio ljudskim glasom. Sada kada ga djed vise nije mogao
¢uti. (Hitrec, 2007: 60)

Dupini su bili veoma sretni kad je progovorio, slavili su jer su znali da ¢e tako
moci prenijeti poruku ljudima te da ¢e se ljudi moci spasiti od propasti. Sve je 0 svom
Zivotu, druZzenju s dupinima i sporazumijevanju s njima priznao stru¢njaku za dupine.
Rekao je da su dupini savrSeniji od ljudi jer razgovaraju mislima, ali su nesretni jer ne
mogu stvarati. Takoder, da su dobri dupini nasljednici ¢ovjeka na Zemlji. Prenio mu je i

zahtjeve dupina:
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Dupini zele da ljudi doznaju tko su oni. I traze da se dupini u svim morima i oceanima
slobodno kre¢u, da ih nitko ne smije ubiti ni zarobiti, niti rabiti za opasne poslove.

Protiv vodenih cirkusa nemaju nista, ali samo dok se dobro zabavljaju. (Hitrec, 2007:
70)

Na brojnim je predavanjima i konferencijama Alan, stru¢njak kemije, biologije i
filozofije, govorio o ¢ovjeku Koji ne mari za prirodu, pali Sume, ubija zivotinje te
onecisc¢uje pitku vodu i zrak. Upravo je navodenjem tih upozorenja Stru¢njaka ekologa
autor iznio uzroke katastrofa koje su se dogodile kao i prognoze onih koje ¢e se i dalje
dogadati ne promijeni li ¢ovjek svoj odnos i ponasanje prema prirodi. Naime, nakon
Alanova razgovora s Vidom i njegovih konferencija za novinare, ljudi su poceli vise

brinuti o Zemlji, njenoj Cistoci i1 zdravlju.

Zacudni element ovog romana je prijateljstvo djecaka Vida i dupina, te
sposobnost Vidova komuniciranja s njima. On ih razumije i s njima se sporazumijeva
mislima. S obzirom na tu sposobnost, kao i plivanje s dupinima, moze se re¢i da se u

prikazu djecaka govori o zoomorfizmu. Dupin mu otkriva njihovo glasanje:

Mi smo dobri, pametni i ¢itamo misli. (...) Cuo si da se glasam. Malo smije$no, ha? A
znam i zvizdati. To je dobro. Kada se mali dupini udalje, zvizdimo im da se vrate... No
da, imamo mi dupini svoj jezik, ali nam sluzi viSe za zabavu. Komuniciranje rije¢ima je
vrlo primitivno. Ali je na$ veliki problem §to ljudi ne znaju Citati misli, a mi ne

govorimo ljudskim jezikom. (Hitrec, 2007: 15)

Kako bi pomogao dupinima koji su zabrinuti za opstanak planeta i njihovu
poruku o odgovornijem ponaSanju prema prirodi prenio ljudima, Vid mora nauciti

govoriti ljudski jezik.

Ti ¢e$ biti nasa veza s ljudima. Ti ¢e§ im objasniti tko smo mi, jer premda znaju da smo
pametni, prema nama se ponasSaju kao prema cirkusantima! Ili nas ubijaju zbog hrane.
Necuveno, ali istinito. Ti ¢e§ im, djecace, re¢i sve. Mozda ih mozes i spasiti. (Hitrec,

2007: 21)

Dupin Vidu otkriva da je humandel, pola covjek, pola dupin. Stari dupin o
njemu zakljucuje: "Kako bilo da bilo, Vid je dragocjeno bice. Jezik ima, zna se glasati,
znaci da je neSto drugo u pitanju. Mi moramo otkriti $to... Ti ¢e$ uvijek biti u njegovoj
blizini i ¢uvati ga" (Hitrec, 2007: 21). Dupin ga i savjetuje, obja$njava o Zivotu dupina,

riba, ali i onog $to zna o ljudima. Pokazuje mu Spilju u obliku ljudske glave, potonuli
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brod te ostatke Argonide. Prica mu o davnim vremenima kad je more potopilo kopno pri
¢emu se spasilo samo nekoliko ljudi i Zivotinja. Osim oslanjanja na biblijsku pri¢u o
potopu, ta pri¢a uporiSte ima u potencijalnoj stvarnoj ekoloskoj katastrofi koja zbog

globalnog zagrijavanja i topljenja ledenjaka prijeti naSem planetu.

Budu¢i da je dobar poznavatelj mitologije, Hitrec za junaka price odabire dupina
jer je u grckoj mitologiji on simbol preporoda, mudrosti i opreza. Kao $to Miroslava
Vuci¢ u pogovoru romana kaze, dupini upucuju na prijelaz iz stanja nemira i strahova u
stanje smirene duhovne svjetlosti. S obzirom na to Hitrec je ispripovijedao pri¢u o
dobroti, ljubavi i unutarnjem miru. Humandel, djecak, treba prenijeti poruku ljudima
koji jo§ uvijek imaju vremena promijeniti svoje ponasanje i poceti zivjeti 1 stvarati ono

Sto dupini propovijedaju. (Hitrec, 2007: 100)

Dupin Dirk i Lijena kobila roman je Joze Horvata takoder o odnosu covjeka i
dupina. Hranjec (2006) utvrduje da se ispod stvarnosne, a ujedno i znanstveno-
fantasti¢éne podloge djela, izri¢e autorov odnos prema moru pa je znakovit moto knjizi

Borghesov iskaz: "More, prastari jezik koji ne mogu odgonetnuti” (Hranjec, 2006: 170).

"Dirk je bio najpametniji i najumje$niji stanovnik akvarija u ¢itavoj povijesti
Mornarickog istrazivackog centra toga americkog gradi¢a“ (Horvat, 1997: 7). Isticao se
dosjetljivoséu, ljepotom, ali i raznim majstorijama i trikovima koje je uz uciteljicu
naucio izvoditi. Tajanstveno je nestao iz istrazivackog centra. U bazenu je imao
ogranicen prostor i svakodnevno izvodio zamorne vjezbe. Odlucio je pobjec¢i i domoci
se slobode i prostranstva mora. Njegov je nestanak izazvao veliko nezadovoljstvo jer je
bio namjenjen za sluzbu u ameri¢koj ratnoj mornarici. Na lednu su mu peraju ugradene
naprave za otkrivanje i uniStavanje neprijateljskih podmornica. Takoder, i naprava koja
je njegovo cijukanje pretvarala u ljudske glasove i obrnuto. Kako tako sposoban dupin
ne bi zavr§io u neprijateljskim rukama i njima sluzio, za njim je pokrenuta velika
potraga. U cast Jacka Londona i njegove namjere da jedrenjakom oplovi sva mora,
odrzano je jedrilicarsko natjecanje. Medu mnogima od jedriliCara, najveci je znacaj
imao onaj pod nazivom Lijena kobila fotoreportera Michaela i njegove supruge Edith.
Udarcem u njihov jedrenjak, uspjeSnim sporazumijevanjem pomocu odasiljaca i

skidanjem naprave koja bi ga otkrila i ponovno vratila u centar, dupin Dirk poceo je

.....
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pomoci. Supruznici su bili zbunjeni, iz mnogih knjiga ¢itali su 0 dupinima te se o njima

I raspitivali.

Taj morski sisavaca, pripadnik vodenog carstva, sporazumijeva se i govori ljudskim
jezikom. Je li to moguce? Eto, jest! Mozda je to bi¢e vjesnik nekog drugog svijeta? A je
li i to moguce? Mozda nam to stvorenje donosi neku poruku? Ali ¢iju? Poruku
brodolomaca? Utopljenika? Poruku izginulih mornara ili nekog izvanzemaljskog

svijeta? Je li time krug moguénosti iscrpljen? Dupin... (Horvat, 1997: 41)

Tko je tog dupina naucio na$ jezik? Kao ni mnoga djeca, ni on ne moze izgovoriti sve
glasove nasega govora. Ali, odakle njemu moguc¢nost da izgovori bilo koji ljudski glas,
kad njegovo grlo, jer je tako gradeno, moze proizvesti samo zvukove kao Sto je
cijukanje, Skrgutanje, pijukanje, skianje, zvizdanje. Tim glasom on se vjerojatno
savrSeno sporazumijeva sa svojima, ali da dupin govori i Sporazumijeva se s ljudima, je

li to moguce? (Horvat, 1997: 50)

Kad su iz oglasavanja natjecateljima saznali o zlim ljudima koji Zele nauditi
dupinu i iskoristiti ga za ratne uspjehe, supruznicima je bilo zao §to su ga, zbog straha
za jedrenjak i svoje Zivote, prijetnjama i pistoljem otjerali od sebe. Zele ga spasiti,
napisanom i uglazbljenom pjesmom mole ga za povratak i oprost, a veliko im veselje
pruza njegovo glasanje, uzvraéanje ljubavi i zahvalnosti. Zastava koje je u mornarskom
kodeksu oznacavala slovo D, sve se ¢esée vijorila njihovim jedrenjakom. Pomagao im
je tijekom morske oluje. Takoder, s jatom ostalih dupina Lijenoj je kobili pomogao do¢i
na cilj prije ostalih natjecatelja i obznaniti im da su prvi. Zbog otkrivanja njihove
pomoci taj jedrenjak nazalost nije osvojio natjecanje, no nagradu dobivenu ispravnim
odgovaranjem na sva pitanja kviza, pa 1 onog o napravi za sporazumijevanje izmedu
covjeka 1 dupina, namijenili su druStvu za zaStitu sisavaca u moru. Vjecno prijateljstvo
Covjeka i dupina te Covjeka i prirode najveca je nagrada koju su putovanjem osvojili.
Operacija njegove ledne peraje i skidanje naprava za sporazumijevanje omogucila mu je
potpunu slobodu, a oduzela moguc¢nost sporazumijevanja. Brodski je dnevnik Lijene
kobile te svakodnevno Edithino ispisivanje dozivljaja s dupinom zasluzio nagradu te
objavu u knjizi Dupin Dirk i Lijena kobila. lako bez naprave za sporazumijevanje,

tijekom ponovnih su se susreta Dirkovi spasitelji s njim razumijeli.

Kad je Dirk isko¢io pokraj naseg broda, onaj njegov cijuk prepoznali smo odmah jer je
to glasanje tada, kao i uvijek, govorilo: 'Tu sam!" Ali ga nismo razumijeli, jer on vise nije

mogao izgovoriti nama dostupne rije¢i. Unato€ tome sporazumijevali smo se kao
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gluhonijemi, kretnjama tijela i ruku, i druzili se cijeli bogovjetni dan. (Horvat, 1997:
161)

Zastavicom "D" zauvijek ¢e ga dozivati prilikom plovidba sjecaju¢i se njihova

izuzetna, radosna i prelijepa susreta.

lako se u Horvatovu romanu ne pojavljuje djecji lik, odnos dvoje pomoraca s
iznimno inteligentnim dupinom koji opremljen specijalnim tehnickim pomagalom moze
razumjeti ljudski govor te im prenijeti svoj, pravi je animalisticki dje¢ji roman. U djecji
se knjiZzevni opus upisuje elementima pustolovnog roman, a pri ¢emu se dupin prikazuje
sposobnijim od ljudi (Zima, 2011: 285).

Hranjec (2006) smatra da je Horvat u svoja djela unio svoj izniman Zivot u

kojem mu je more predstavljalo vaznu zivotnu epizodu.

Ali upravo pri susretu s morem Joza Horvat odmjerio je, odredio svoju slobodu te zato
njegova djela ostaju trajnim vrijednostima zbog teznje ocovjeCenju, ljudskoj
plemenitosti i slobodi. Ona su zato, ne samo u dje¢joj knjizevnosti, duboko estetske i

eticke Cinjenice. (Hranjec, 2006: 170)
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6. ZAKLJUCAK

Djegja svakodnevica bila je i ostala proZeta Zivotinjskim svijetom. Zivotinje su
oduvijek bile vazan ¢imbenik u djecjim zivotima. lz razumljivih razloga bliskosti
zivotinjskog 1 dje¢jeg svijeta snazan je razvoj zanimanja djece za zivotinjama. Prilikom
proucavanja animalisticke problematike u hrvatskoj djecjoj knjizevnosti uocena je
velika $arolikost knjizevnih oblika, tema i motiva povezanih sa Zivotinjama. Zivotinjski

je svijet uvijek dobrodosao gost djecje literature.

Zivotinje su u hrvatskom dje¢jem animalistickom romanu najée$ée prikazane
antropomorfno, pretoc¢ene u stereotipe ljudskih osobina i realisti¢cno. Pomoc¢u situacija u
koje ih smjeStaju autori nastoje izraziti pedagosku poruku i upozoriti na vrijednost
dobrog i plemenitog ponasanja. Iako je animalni motiv ¢est u dje¢jim romanima, iz njih
se zapravo vrlo malo saznaje o samim zivotinjama. Analizom odabranih knjizevnih
djela pokazalo se da zivotinje naj¢eS¢e nastupaju u dje¢jim romanima personificiranih
uloga, dok u realisti¢noj knjizevnosti ¢uvaju svoju prirodnu ulogu i covjekovi su
prijatelji. U nekim pak romanima zivotinje pod odredenim okolnostima i s odredenim
ljudima imaju sposobnost komunikacije. Bez obzira na navedene razlike u prikazu
zivotinjskog svijeta u hrvatskim dje¢jim animalistiCkim romanima, jedno im je
zajednicko. To je tematika prijateljstva djece i Zivotinja, njihova medusobna ljubav,
pomo¢ i njeznost, osjecaj odgovornosti i postovanja. Osim tematiziranja snaznog
prijateljstva 1 pruzanja malim citateljima mnoStva novih 1 zanimljivih Cinjenica iz
zivotinjskog svijeta, svaki od navedenih romana poducava ih i mnogim drugim
dragocjenostima. Primjerice, da je sve nejasnoce, teSkoce i probleme uvijek lakse rijesiti
zajedni¢kim dogovorom i suradnjom te da je svima, bez obzira na razliitosti,
svakodnevno potrebno pruziti pomo¢. Isto tako, da je svako ljudsko i Zivotinjsko bice
jednako vrijedno 1 vazno, zeljno ljubavi, paznje, njege i brige. Takoder, poducava ih 1
onom $to se u romanima najvise istice, a to je da se S pravim prijateljima, bilo ljudskim,

bilo Zivotinjskim, sve ruzno lakse zaboravi, a sve lijepo sretnije dozivi.

Citajuéi animalisti¢ke romane, djeca progiruju znanje o prirodi, dobivaju pouke
o0 zivotu, zapazaju i razvijaju osjecaj ljubavi za zivotinje i prirodu — jer, kao $to Joza
Horvat kaze, "priroda je lijepa i neiscrpna knjiga® (Horvat, 1997: 96). Animalisticki ¢e
romani zasigurno "uvijek izrazavati cjelokupnost dje¢jeg zivljenja i sanjarenja" (Zalar,

1978: 16), nastojati odgovoriti svakodnevnom dje¢jem iskustvu, njihovim interesima i
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zeljama. Takoder, u vrijeme kad se zbog naglog prodora cvilizacije i urbanizacije sve
viSe naruSava prostor za zivotinje, kada pojedinim zivotinjskim vrstama prijeti
izumiranje, animalisticki romani zauzimaju sve vaznije mjesto u djecjim lektirnim
djelima (Dikli¢, Tezak, Zalar, 1996: 220). Mladim ¢itateljima postaju izvor spoznaja o
zivotinjama koje, nazalost, nemaju prilike cesto vidjeti niti se s njima druziti.
Posezanjem za animalistickim romanima svako dijete moze imati svoju omiljenu
zivotinjsku pricu, nesto Sto ¢e pamtiti tijekom cijelog Zivota. Stoga ¢e ti romani i
ubuduée nalaziti zahvalne male Gitatelje. Citajué¢i animalisticke romane, i sama sam
promijenila pogled prema vlastitim kuénim ljubimcima, pokusavala razumijeti njihovo
glasanje i kretnje ne bih li ih bolje razumijela. Vjerujem da nakon Ccitanja ovdje
analiziranih, ali i brojnih drugih animalistickih romana razmisljanje o Zivotinjama i

pokusaji sporazumijevanja s njima ostaju kao trajna blagodat svakog djetinjstva.
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