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Sazetak
UTJECAJ MEDIJA NA RODITELJSKU PROCJENU KVALITETE USTANOVA
RANOG I PREDSKOLSKOG ODGOJA I OBRAZOVANJA

Kvaliteta ustanove ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja razli¢ito se tumaci
ovisno o perspektivi sa koje se promatra i dionika koji sudjeluju u procjenjivanju
iste. Vazno je da se samovrednovanjem i vrednovanjem propituje odgojno-obrazovna
praksa jer treba teziti stalnom napretku i boljitku. OkruZeni raznim informacijama
koje su omogucene putem medija krajnji korisnici trebaju razabrati izmedu onih
tonih 1 neto¢nih. Postavlja se pitanje namecu li mediji predrasude o ranom i
predskolskom odgoju i obrazovanju. Svrha ovog istrazivanja bila je prikazati kakve
stavove imaju roditelji 0 odgojno-obrazovnom procesu i zivljenju djeteta u ustanovi
ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja te utjeCu li dobri ili losi primjeri prakse na
njih. Provedeno je istrazivanje medu roditeljima jednog dje¢jeg vrti¢a sa podrucja
Medimurske Zupanije. Istrazivanje je ukljucivalo tri skupine roditelja od kojih su
dvije prije ispunjavanja anketnog upitnika ¢ule primjere iz prakse (pozitivne odnosno
negativne), dok je treca skupina bila kontrolna. U prvom dijelu upitnika bila su
obuhvacena sociodemografska pitanja o obitelji, dok se drugi dio odnosio na
procjenu kvalitete ustanove. Analizom rezultata utvrdeno je da primjeri prakse nisu
utjecali na odgovore roditelja, no videno je kako se roditelji dvoume postoje li jos
tradicionalni stavovi spram djetetovu Zivotu u ustanovi ranog i predSkolskog odgoja i
obrazovanja ili kre¢u prema suvremenom tumacenju odgojno-obrazovnog procesa.
Posebno jer je utvrdena statisticka zna€ajnost kod tvrdnji koje se povezuju o
samostalnom odlucivanju djeteta, kompetencijama koje su potrebne razvijati i
suradnjom s roditeljima. Zbog toga je vazan kontinuiran rad odgojitelja i stru¢nih
suradnika sa roditeljima, njihovo stalno educiranje i informiranje te poticanje
partnerskog odnosa. Samo zajednickom suradnjom svih dionika odgojno-obrazovnog

procesa dijete se moze nesmetano cjelokupno razvijati prema svojim mogucénostima.

Kljuéne rijeci: kvaliteta ustanove ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja, mediji

kao izvor Sirenja informacija, partnerstvo



Summary
THE INFLUENCE OF THE MEDIA ON THE PARENTAL ASSESSMENT OF
THE INSTITUTIONS QUALITY OF EARLY AND PRE-SCHOOL EDUCATION

The institutions quality of early school and pre-school education is differently
interpreted depending from which perspective is observed and the stakeholders
participating in its evaluation. It is important that educational practice is questioned
by self-evaluation and evaluation, because it is necessary to strive for constant
progress and prosperity. Surrounded by a variety information from media, end-users
need to differentiate between those accurate and inaccurate. The question is whether
are the media intruding prejudices about the institutions of early and pre-school
education. The purpose of this study was to show what attitudes parents have about
the educational process and how the child lives in an institution of early and pre-
school education and whether good or bad examples of practice affect them. A
survey was conducted among the parents of one kindergarten in the area of
Medimurje County. The research involved three groups of parents, two of whom had
heard examples of practice (positive or negative) before the questionnaire, while the
third group was control group. Socio demographic questions about the family were
covered in the first part of the questionnaire, while the second part concerned the
quality assessment of the institution. The analysis of the results found that practice
examples did not affect parents' responses. But, it was seen that parents have doubts
as to whether there are still traditional attitudes towards their child's life in an early
and pre-school education or moving towards a contemporary interpretation of the
educational process. Especially since statistical significance has been established in
claims related to independent decision-making of the child, the competencies needed
to develop and cooperation with parents. That is why it is important continuous work
of educators and professional associates with their parents, their continuous
education and information and the promotion of partnership. Only through the joint
collaboration of all stakeholders in the educational process the child can develop

undisturbedly overall according to his or her abilities.

Keywords: institutions quality of early and pre-school education, media as a source

of information dissemination, partnership



uvoD

Svakodnevica danasnjeg Covjeka vezana je za digitalne uredaje. Okruzeni raznim
vijestima ponekad je teSko razabrati Sto je istinito, a Sto nije. Dostupnost i
pretrazivanje informacija na internetu postala je svakodnevica Covjeka, a time i
roditelja. Pretpostavlja se da pompozni naslovi privlace Citatelja. NajceSce vijesti,
koje Sire razli¢iti tabloidi, vjesnici i forumi, o ranom i predskolskom odgoju i
obrazovanju te njihovim ustanovama su negativne. Pozitivni primjeri dobre prakse
mogu se pronaci tek u specijalnim ¢asopisima za odgoj i obrazovanje. Stvaraju li se
takvim pristupom odredene predrasude i namecu li se stavovi roditeljima o odgoju i
obrazovanju djeteta te mogu li razli€iti primjeri, razli¢ito utjecati na kasnije odgovore

na pitanja pokusSalo se dobiti kroz ovaj rad.

U svrhu ovog zavr$nog rada ispitani su stavovi roditelja o kvaliteti ustanove ranog i
predskolskog odgoja i obrazovanja. Roditelji su ispunjavanjem anketnog upitnika
iskazali svoje misljenje o zivotu djeteta u odgojno-obrazovnoj ustanovi, u kojoj ulozi
dozivljavaju sebe u procesu odrastanja djeteta u ustanovi te koje se sve kompetencije

djeteta razvijaju u njoj.

Utjecu li mediji na stavove roditelja ispitano je na nac¢in da su roditelji bili podijeljeni
u tri slu¢ajne skupine, jedna skupina je bila kontrolna, dok su druge dvije prije samog
ispunjavanja upitnika dobile primjer iz prakse, jedna skupina pozitivan, a druga

negativan.

U pregledu literature nije pronadeno istraZivanje koje se bavilo postoji li povezanost

1izmedu postojecih stavova roditelja i sveprisutnosti medija.



1. MEDUI
U danasnje vrijeme 21. stoljeca, mediji su dostupniji nego ikad. Pretpostavlja se da
vecina kucanstava koristi barem jedan digitalan medij, a da su djeca predskolske dobi
digitalnim uredajima okruzena ve¢ od rodenja (Bujani¢ i Visnji¢ Jevti¢, 2016.).
»Mediji nisu ni Stetni ni korisni, a mogu biti i jedno i drugo.“ (Zgrablji¢ Rotar, 2005.,
str. 3). Nacin na koji se pristupa informacijama i sadrzajima koje odredeni mediji
nude ovise o znanju i shvacanju krajnjeg korisnika. U mnoStvu informacija koje
internet nudi, ali 1 mediji opcenito, treba razabrati koje su to¢ne, a koje samo
djelomic¢no tocne ili mozda u potpunosti netocne informacije (Miki¢ i Rukavina,
2006.). Drustvene mreze kojima se roditelji povezuju medusobno ili sa
odgojiteljem/vrticom mogu olakSati, ali i otezati komunikaciju. Roditelji putem
interneta Zele potraziti ,,instant” rjeSenja za neki problem, stoga na drusStvenim
mrezama pitaju za odredeni problem i dobivaju odgovore od drugih korisnika
drustvenih mreza (ne nuzno stru¢njaka). Kod koriStenja drustvenih mreza za
povezivanje roditelja sa odgojiteljem/vrticom nuzno je na samom pocetku postaviti
odredena pravila kako ne bi doslo do krivog shvacanja poruke ili zloupotrebljavanja
drustvene mreze na nacin da se ne poStuje privatnost ili slobodno vrijeme

odgojitelja/roditelja (Lepcic, 2016.).

Govorec¢i o vrstama medija Zgrablji¢ Rotar (2005.) medije dijeli na prezentacijske
koji obuhvacaju glas, lice 1 tijelo, a time su i ograniCeni obzirom na prijenos poruke
na ,,ovdje“ 1 ,,sada“, te reprezentacijske i mehanicke. Reprezentacijski obuhvacaju
knjige, slike, fotografije, dok su mehani¢ki radio, televizija i telefon, oni odasilju
prezentacijske 1 mehanicke. Prema nacinu 1 vremenu nastanka razlikujemo tiskane 1
elektronicke medije (Podsecki, 2014.). Tiskani mediji su knjige, novine, ¢asopisi,

stripovi 1 plakati, a elektronicki su film, radio, televizija, ratunalo/Internet.*

! https://sites.google.com/site/medijskakultura2osvarazdin/home/mediji-i-vrste-medija



2. KVALITETA
Kvaliteta moze znaciti mnogo stvari razli¢itim ljudima, na shvacéanje kvalitete utjecu
kulturoloska shvacéanja, a neizbjezno je da postoje kulturne varijacije (uloga politike i
povijesti) (Campbell-Bar, 2016.). Kada se promatra kultura odredenog vrti¢a treba
uzeti u obzir norme i oCekivanja odgojitelja i djelatnika vrti¢a, njihova prava i
obveze, njihove uloge i odnose, odnosno sve formalne i neformalne interakcije
odraslih, a koje se odrazavaju na djecu (Moran, 1998., prema Slunjski i sur., 2012.).
Ljubeti¢ (2009., str. 13) kvalitetu definira kao ,,rezultat djelovanja niza subjektivnih i
objektivnih ¢imbenika koji u sinergiji omogucuju uspjesno zadovoljavanje potreba
svih ¢imbenika odgojno-obrazovnog procesa u ozracju prijateljskih i suradnickih
odnosa, uz stalnu tendenciju rasta®. Stoga je vazno da se samovrednovanjem i
vrednovanjem propitkuje praksa jer napredak je uvijek mogué. Priru¢nik za vanjsko
samovrednovanje ustanova ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja (2012., str.
17) naglasava kako ,kvaliteta ustanove za rani odgoj razvojna je, a ne stati¢na
kategorija.” Sto se slaze i sa stavom Ljebeti¢ (2009.) koja kvalitetu smatra sa tezom

,,stalne tendencije rasta“, odnosno stalnog napretka.

2.1. KVALITETA USTANOVE RANOG I PREDSKOLSKOG ODGOIJA 1
OBRAZOVANJA
Ljubeti¢ (2009.) navodi neke elemente za vrednovanje pojedinca i ustanove, to su
programi 1 kurikulum vrti¢a, njegovi ciljevi 1 strategija, vodenje vrti¢a, oprema
kojom raspolaze, kvalificiranost odgojitelja i osoblja te kontakti sa socijalnim

partnerima.

Drzavni pedagoski standard predskolskog odgoja i naobrazbe (2008.) je dokument
koji je donesen 2008. godine na sjednici Hrvatskog sabora, a od 2014. sve njegove
odredbe stupaju na snagu. Drzavnim pedagoskim standardima utvrdeni su optimalni
prostorni, kadrovski, zdravstveni, tehnicki, informaticki i drugi normativi. Svrha
pedagoskih standarda je temeljem propisanih Kkriterija unaprijediti sveukupnu
djelatnost na jedinstvenim osnovama uz ravnomjerne uvjete rada predskolskih
ustanova. Drzavnim pedagoskim standardom predskolskog odgoja i naobrazbe
(2008.) regulirane su zadace zaposlenika u ustanovama ranog i predskolskog odgoja i

obrazovanja. U ustanovama mogu raditi odgojno-obrazovni radnici i ostali radnici.



Prema Zakonu o predskolskom odgoju i obrazovanju odgojno-obrazovni radnici su
odgojitelj, stru¢ni suradnik te medicinska sestra kao zdravstvena djelatnica. Osim
odgojno-obrazovnih radnika u dje¢jim vrti¢ima rade i druge osobe koje obavljaju
administrativno-tehnicke i pomoéne poslove. Odgojno-obrazovni radnici u dje¢jem
vrtiéu moraju imati odgovarajuu vrstu i razinu obrazovanja, poloZen ispit te
utvrdenu zdravstvenu sposobnost za obavljanje posla. Prema drzavnom pedagoskom
standardu (2008.) odgojitelj je stru¢no osposobljena osoba koja provodi odgojno-
obrazovni program rada s djecom predskolske dobi i stru¢no promislja odgojno-
obrazovni proces u svojoj odgojno-obrazovnoj skupini. Odgojitelj treba pravodobno
planirati, programirati i vrednovati odgojno-obrazovni proces. On ureduje prostor,
prikuplja, izraduje 1 odrzava materijale te brine o poticajnom okruzenju za dijete
kako bi se razvijalo u skladu sa svojim sposobnostima. Odgojitelj treba prepoznati
djetetov interes, pratiti i zadovoljiti njegove potrebe u skladu sa razvojnim zadacama.
Treba voditi dokumentaciju o djeci i radu. Odgojitelj kontinuirano suraduje s
roditeljima, stru¢njacima 1 struénim timom u dje¢jem vrticu kao 1 s ostalim

sudionicima u odgoju i naobrazbi djece predskolske dobi u lokalnoj zajednici.

Strucni suradnik je stru¢no osposobljena osoba sa zanimanjem pedagoga, psihologa 1
stru¢njaka edukacijsko-rehabilitacijskog profila. Stru¢ni suradnik pruza pomo¢ djeci
I odgojiteljima u odgojno-obrazovnom radu te pridonosi razvoju i unapredenju
djelatnosti predskolskog odgoja. Drzavni pedagoski standard predskolskog odgoja i
naobrazbe (2008.) objasnjava kako je program akt kojim se propisuju opéi ciljevi i
sadrzaji, materijalni uvjeti i nositelji odgojno-obrazovnog rada, prema Clanku 3.
programi se dijele obzirom na trajanje (cjelodnevni, poludnevni, viSednevni,
programi u trajanju do tri sata na dan), posebni programi (programi ranog ucenja
stranog jezika, glazbeni programi, likovni programi, dramsko-scenski programi,
informatic¢ki programi, Sportski programi te programi ritmike i plesa, ekoloski
programi i programi odgoja za odrzivi razvoj, Vjerski programi, programi
zdravstvenog odgoja, programi za djecu s posebnim zdravstvenim potrebama (djeca s
akutnim bolestima i potrebama, djeca s kroni¢nim bolestima, djeca s poremecajem
tjelesne tezine, endokrinolo$kim 1 drugim poremecajima), programi rada s
roditeljima, preventivni programi, programi sigurnosti te interventni, kompenzacijski
i rehabilitacijski programi), postoje i alternativni odgojno-obrazovni programi prema

koncepcijama Marije Montessori, Rudolfa Steinera, sestara Agazzi, Jurgena



Zimmera, Reggio koncepciji. Programi javnih potreba organiziraju se i realiziraju za
djecu s tesko¢ama, darovitu djecu, djecu hrvatskih gradana u inozemstvu, djecu
pripadnike nacionalnih manjina, djecu u godini prije polaska u osnovnu $kolu koja

nisu obuhvacena redovitim programom predskolskog odgoja (program predskole).

Drzavni pedagoski standard predskolskog odgoja 1 naobrazbe (2008.) prema ¢lanku
22. navodi optimalan broj djece u odgojnoj skupini s obzirom na dob djeteta. Broj
djece varira od 5 do 25 ovisno o programu i dobi.

3. DIETE - ODGOJITELJ — VRTIC - RODITELJ
Svako dijete je zasebna individua sa svojim potrebama i interesima. Miljak (2009.)
objasnjava kako je dijete aktivni i konstruktivni stvaratelj svog razvoja, a odrasla
osoba je ta koja ga u tome treba pomagati i podupirati. Miljak (2009., str. 21) navodi
kako dijete ,,ziveci uci i uci zive¢i®, odnosno uci kroz praksu, ¢ine¢i i sudjelujuéi.
Zbog toga je vazno da ima odgovarajuce poticaje, pomno birane i promisljene, te da
je njegovo okruzenje pedagoski pripremljeno. U djetetovu odrastanju svakako je
vazna materijalna i socijalna okolina koja ga okruzuje. Starc i suradnici (2004.)
navode kako pod materijalnu okolinu ulazi sav prostor, predmeti, igracke koje
okruzuju dijete, mogucénost kretanja prostorom i baratanja predmetima, poticajni
prizori i slike koje su dostupne djetetu, sva zbivanja, zvukovi, glazba i govor
odraslog. Socijalnom okolinom Starc i sur. (2004.) smatraju nazo¢nost, dostupnost i
reaktivnost odrasle osobe, tjelesni dodir, emocionalne odnose odraslih u djetetovoj
okolini, glasovna i verbalna komunikacija, drustvo vrS$njaka, igra s odraslima i
vr$njacima te u¢enje posredovanjem iskustva. Kako svako dijete ima svoj razvojni
tijek te on ne ovisi o kronoloskoj dobi, odgojitelj bi trebao promisljati o okruzenju
koje nudi jednake moguénosti svakom pojedinom djetetu ovisno o njegovoj trenutnoj
razvojnoj fazi (Bujani¢ i Visnji¢ Jevti¢, 2016). Ustanove ranog i predskolskog odgoja
i obrazovanja koncipirane su u dobno homogene i/ili dobno heterogene skupine,
promatrajuci djetetov razvoj sa socijalnog plana, dijete puno viSe dobiva u dobno
heterogenim skupinama jer jedno dijete pomaze drugom djetetu i oni medusobno uce

jedan od drugoga (Visnji¢ Jevti¢ i Glavina, 2014.).

Nacionalni kurikulum za rani i predskolski odgoj i obrazovanje (2014.) u svojim
nacelima istie vaZnost partnerskog odnosa izmedu vrtia i1 obitelji, naglaSava
isticanje roditelja kao ravnopravnih ¢lanova odgojno obrazovnog procesa, odnosno
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partnera. Kvalitetan partnerski odnos odgojitelja i roditelja tj. skrbnika djece
ostvaruje se u uvjetima u kojima je roditeljima tj. skrbnicima djece omogucéeno
provodenje vremena sa svojom djecom u odgojnim skupinama, pracenje i djelatno
sudjelovanje u neposrednome odgojno - obrazovnom procesu. Nacionalni kurikulum
za rani i predskolski odgoj i obrazovanje promice planiranje i djelovanje odgoja i

obrazovanja utemeljenog na vrijednostima:

e Znanje - u vrticu dijete znanje stjeCe aktivno, oslanjaju¢i se na svoj
istrazivacki 1 otkrivacki potencijal

e ldentitet - podrazumijeva odstupanje od stereotipa i predrasuda bilo koje
vrste te prihvacanje individualnih posebnosti svakog djeteta i osiguranje
individualnoga pristupa svakom djetetu

e Humanizam i tolerancija — podrazumijeva prihvacanje i postivanje zivog bica
1 njegova dostojanstva te ostvarivanje pravednosti kao Zivotnog nacela

e Odgovornost — odgovorno ponasanje izmedu osobne slobode i odgovornosti
djeteta, djetetu bi vrti¢ trebao omoguciti slobodu izbora aktivnosti, sadrzaja,
partnera za aktivnost, prostora te bi trebao poticati djecu da preuzimaju
odgovornost za svoj izbor

e Autonomija — djecu se poti¢e na donoSenje vlastitih odluka i vrSenje izbora,
1znoSenje stavova

e Kreativnost — cijeni se i poti¢e razvoj divergentnog misljenja djeteta i to u

svim vrstama aktivnosti, podru¢jima ucenja i komunikaciji

Nacionalnim kurikulumom za rani i1 predskolski odgoj i obrazovanje (2014.) potice
se 1 osnazuje razvoj osam temeljnih kompetencija za cjeloZivotno ucenje, koje je
obrazovna politika RH prihvatila iz Europske unije, a to su: komunikacija na
materinskome jeziku, komunikacija na stranim jezicima, matematicka kompetencija i
osnovne kompetencije u prirodoslovlju, digitalna kompetencija, uéiti kako uditi,
socijalna 1 gradanska kompetencija, inicijativnost i poduzetnost, kulturna svijest 1
izrazavanje. Cindri¢ i sur., (2010., prema Veki¢ — Kljai¢, 2016.) sve kljucne
kompetencije su jednako vazne, njihovo ispreplitanje moze doprinijeti cjelokupnome
djetetovom razvoju. Prema Veki¢ — Kljai¢ (2016.) roditelji i odgojitelji imaju vaznu
ulogu u razvoju djetetovih kompetencija, vazno je djetetovo razumijevanje i

poticanje napretka, kao $to je i vazno prepoznavanje djetetovog aktualnog razvoja.
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Suradnja odraslog (roditelja i odgojitelja) sa djetetom, te postupajuci sa djecom kao
sa partnerima u odredenoj mjeri jer ipak djeca ne mogu snositi toliku odgovornost u
partnerskom odnosu kao odrasli, ve¢ im treba omoguciti da budu odgovorni za ono
Sto su dorasli. Svakako je vazan partnerski odnos izmedu odgojitelja i roditelja.
Roditelji pridonose kvaliteti zajednickog Zivota djeteta i njegova ucenja. U
moguénosti su ukljucivati se sa svojim idejama ili izravnim sudjelovanjem u
odgojno-obrazovnom procesu, na taj nacin doprinose stvaranju kvalitetnijih uvjeta
(Veki¢ — Kljai¢, 2016.). Epstein (2001, prema Visnji¢ Jevti¢, 2015.) navodi tipove
roditeljskog ukljucivanja u odgojno-obrazovni proces, roditelji se ukljucuju kroz
roditeljstvo, komuniciranje, volontiranje, podrsku u uéenju kod kuce, odlucivanju i
suradnji sa zajednicom. Kako bi se razvilo uspjesno ukljucivanje roditelja Hornby
(2011., prema Visnji¢ Jevti¢, 2015.) navodi sedam principa: povjerenje, postovanje,
kompetencije, komunikacija, posvecenost, jednakost i postivanje prava. U danaSnjem
ubrzanom drustvu roditelji ¢esto ni nemaju vremena za duge roditeljske sastanke ili
individualne razgovore. Zbog toga roditeljski sastanci, individualni razgovori ili
radionice trebaju biti unaprijed dogovorene i pridrzavane unaprijed naznacenog
vremenskog trajanja. Kada se takvoj suradnji pristupi uvazavajuéi vrijeme roditelja,
postoji moguénost da nece izbjegavati oblike suradnje. Isto tako treba roditeljima
omoguciti razli¢ite moguénosti suradnje, izmedu kojih ¢e roditelj sam odabrati na
koji nacin se Zeli ukljuciti (radionice, rad na projektu, posjet obitelji/radnom mjestu,
posjet roditelja vrti¢u). Stevanovié¢ (2004., prema Lepci¢, 2016.) navodi kako je
roditelje potrebno educirati za pruzanje pomoc¢i U osposobljavanju djeteta za
cjelozivotno ucenje te navodi 1 razliite oblike: radionice za roditelje, roditelji kao
voditelji radionica za roditelje, individualni programi koje roditelji samostalno
savladavaju, savjetodavno-motiviraju¢i rad, partnerski rad odgojitelja ili drugog
strunjaka s jednim ili viSe roditelja, participiranje roditelja u programima vrtica,

video prezentacije, izlozbe, predavanja za roditelje i roditeljski sastanci.
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4. METODOLOGUIA

4.1 CILJ I HIPOTEZE ISTRAZIVANJA
Rad istrazuje roditeljsku procjenu kvalitete ustanova ranog i predskolskog odgoja i
obrazovanja. Cilj istrazivanja bio je utvrditi utjecaj medija na miSljenje roditelja o
kvaliteti ustanova ranog i predSkolskog odgoja i obrazovanja. Iz navedenog je

sastavljena glavna hipoteza s podhipotezama:

H — Mediji utjecu na misljenje roditelja o kvaliteti ustanova ranog i predskolskog

odgoja i obrazovanja

H1- Pozitivni primjeri u medijima rezultiraju pozitivnijim misljenjem roditelja

spram kvalitete ustanova ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja

H2— Negativni primjeri u medijima rezultiraju negativnim misljenjem roditelja spram

kvalitete ustanova ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja

4.2. ISPITANICI I POSTUPAK

Istrazivanje je provedeno tijekom lipnja 2017. godine u Dje¢jem vrticu ,, Tikvica“ u
Strahonincu. Prije samog istraZivanja dobivena je suglasnost ravnateljice vrtica.
Ispitanici su u istrazivanju sudjelovali anonimno i dobrovoljno te su bili upoznati sa

moguénoS$céu odustajanja od sudjelovanja.

Uzorak ispitanika bio je prigodan, a ¢inili su ga roditelji (N=68) djecjeg vrtic¢a
,»Tikvica“ iz Strahoninca. Kako bi se istrazio utjecaj medija na misljenje ispitanika,
ispitanici su slu¢ajnim odabirom podijeljeni u tri skupine. Prva skupina (Skupina A)
roditelja bila je skupina koja je prije ispunjavanja samog upitnika ¢ula dobar primjer
prakse pronaden u Casopisu ,,Dijete, vrti¢, obitelj* pod nazivom ,,0d sjemenke do
suncokreta® (N=22), (Prilog 1). Drugu skupinu (Skupina B) ¢inili su roditelji koji su
prije ispunjavanja upitnika culi negativan primjer iz prakse objavljen na internetskom
forumu (N=22), (Prilog 2). Tre¢a skupina (Skupina C) roditelja bila je kontrolna, §to
znac¢i da su dobili samo upitnik za ispunjavanje bez prethodnog primjera (N=24),

(Prilog 3).
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Grafikon 1. Ispitanici prema spolu
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U istrazivanju je sudjelovalo 24% oceva (N=16) i 76% majki (N=52) (Grafikon 1.).
Vecina ispitanika (96%, N=65) zivi na selu. Najveci broj sudionika istrazivanja

(72%) je u dobi od 31 do 40 godina sto je prikazano u grafikonu 2.

Grafikon 2. Ispitanici prema dobi
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Vecina ispitanika (62%) ima zavrSenu srednju Skolu, i prema podjeli u skupine
istrazivanja, ispitanika sa srednjom Skolom u sve tri skupine ima priblizno isto. U
skupini sa negativnim primjerom jedan roditelj je zavr§io samo osnovnu $kolu, dok

je jedan roditelj zavrsio poslijediplomski studij (Grafikon 3).
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Grafikon 3. Deskriptivna statistika za varijablu najviSeg zavrSenog stupnja

obrazovanja
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Ispitanici su roditelji od jednog do tri djeteta pretezno vrtickog uzrasta. Prevladava
dobna starost djece od 3 do 7 godina, razlog tomu moze biti taj $to su ispitivani
roditelji vrticke djece, dok rezultat od 9% jaslicke dobi djece moze biti taj Sto vecina

roditelja ima dvoje djece.

Najvise ispitanika kao razlog odabira odredene ustanove ranog i predskolskog odgoja
i obrazovanja navodi blizinu mjesta stanovanja, samo jedan ispitanik kao razlog
iskazuje odabir odredenog odgojitelja, dok nijednom ispitaniku cijena nije razlog

odabira ustanove ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja.

Na pitanje koje informacije su potrebne roditeljima prije upisa djeteta u ustanovu
ranog 1 predskolskog odgoja i obrazovanja 38% ispitanika odgovara da je vazna
kvaliteta vrtica, 33% ispitanika izjasnilo se da su to programi koje vrti¢ nudi, , a
suradnja s roditeljima bila je vazna 25% ispitanika. Svega 3% ispitanika nije se
izjasnilo koje su im informacije potrebne prije upisa djece u ustanove ranog i
predskolskog odgoja i obrazovanja. Ispitanici (2%) su naveli druge razloge
(prehranu i iskustva roditelja o radu odgojiteljica i same ustanove) koji su vazni

prilikom upisivanja djece u ustanove.
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4.3. INSTRUMENT

Za potrebe ovog istrazivanja konstruiran je anketni upitnik za roditelje. Upitnik ¢ine
ukupno 27 pitanja podijeljena u dva dijela. Prvi dio upitnika odnosio se na
sociodemografske podatke: spol, mjesto stanovanja, dob, najviSi zavrSeni stupanj
obrazovanja, broj djece u obitelji, dobna starost djece, razlog odabira ustanove ranog
i predskolskog odgoja i obrazovanja te potrebne informacije prije upisa djeteta u
ustanovu ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja. Drugi dio upitnika sacinjavale
su tvrdnje koje se odnose na procjenu roditeljskih stavova o procjeni kvalitete
ustanove ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja. Ispitanici su procjenjivali
stupanj slaganja sa tvrdnjom na Sesterostupanjskoj skali pri ¢emu je 0 znacilo izrazito
neslaganje s tvrdnjom, 1 — neslaganje s tvrdnjom, 2 — neodlué¢an sam, 3 — slaganje s
tvrdnjom, 4 — izrazito slaganje s tvrdnjom, 5 — ne mogu procijeniti. U pitanjima o
procjeni kvalitete, naziv ustanova ranog i predSkolskog odgoja i obrazovanja je
promijenjen u naziv vrti¢, iz razloga $to je naziv ,,vrti¢* uobi€ajeniji roditeljima od
naziva ,,ustanova ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja®“. Kako je taj naziv I
duzi u upitniku bi se koristila kratica ,,ustanova RPOO“ §to bi bila moguca
nepoznanica roditeljima. Nezavisne varijable odnosile su se na skupinu dobivenih
anketnih upitnika te demografske podatke. Zavisne varijable odnosile su se na
procjenu stavova roditelja o kvaliteti ustanove ranog i predskolskog odgoja i
obrazovanja. Podaci dobiveni ispunjavanjem anketnih upitnika obradeni su pomoéu

statistickog programa SPSS.

5. REZULTATIISTRAZIVANJA | RASPRAVA
Kako je ve¢ prethodno spomenuto Drzavni pedagoski standard predSkolskog odgoja i
naobrazbe (2008.) propisuje optimalan broj djece u odgojnoj skupini s obzirom na
dob djeteta. Roditelji smatraju da su grupe sastavljene od prevelikog broja djece jer
su na pitanje o veli€ini skupina u kojima se nalaze djeca potvrdno odgovorili (s time
sa da slaze sa tvrdnjom 31% roditelja, dok se izrazito slaze 33% roditelja). Prema
Zakonu o izmjenama i dopunama Zakona o predskolskom odgoju i naobrazbi (2013.)
odredena je nov¢ana kazna za dje¢ji vrti¢ u iznosu od 10.000 do 15.000 kuna za
nepostivanje odredba Drzavnog pedagoskog standarda predskolskog odgoja i
naobrazbe 1 za odgovornu osobu u dje¢jem vrticu u iznosu do 8.000 kuna. Postavlja
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se pitanje tko Cini propust u slucaju prenatrpanosti skupina u ustanovama ranog i
predskolskog odgoja i obrazovanja? Jesu li to nadlezne institucije koje moze biti
dovoljno ne kontroliraju veli¢ine skupina ili lokalna zajednica zbog premalenog

broja otvorenih vrti¢a, materijalnih uvjeta i zaposlenih odgojitelja?

Rezultati anketiranja po pojedinom postavljenom pitanju prikazani su u Tablici 1. U
tablici je vidljiv ukupan broj ispitanika (N), prosje¢na ocjena (M), standardna
devijacija (SD) te minimalna i maksimalna vrijednost odgovora (0 = izrazito
neslaganje, 5 = ne mogu procijeniti).

Procjenjujudi $to je vazno prije upisa djeteta u ustanovu ranog i predskolskog odgoja
I obrazovanja ispitanici su izdvojili da su vazni: kvaliteta same ustanove, programi
koje vrti¢ nudi i suradnja s roditeljima. Suradnju i partnerstvo s roditeljima mnogi
autori (Sagosen 1 sur., 2016., Erceg i Juri¢, 2016., Mlinarevi¢ 1 Tomas, 2010., Vis$nji¢

Jevti¢, 2015.) smatraju klju¢nom za dobrobit u cjelokupnom djetetovom razvoju.

Tablica 1. Deskriptivni pokazatelji u odnosu na procjene stavova

Tvrdnje N Min Max M SD

Smatram kako je 68 1 5 3.40 715
vazno da odgojitelj
poznaje individualne
interese svakog
djeteta.

Smatram da su 68 0 5 3.41 1.040
skupine u vrti¢u
prenatrpane (imaju
prevelik broj djece u
skupini).

Smatram da vrti¢ 68 1 5 3.47 .889
kvalitetnije radi kada
ima stru¢ni tim
(pedagog, psiholog,
medicinska sestra).

Smatram da dijete 68 0 4 1.81 1.069
moze odlucivati o
tome treba li mu
dnevni san ili mu san
nije potreban.
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Smatram da je
ponekad dobro da se
dijete iskljuci iz igre
kako bi razmislilo o
svom ponasanju.

68

3.04

905

Smatram da dijete
prirodnije uci kroz
igru, a ne izravnim
poducavanjem.

68

3.25

.760

Smatram da dijete
treba samostalno
odluciti u kojim
aktivnostima zeli
sudjelovati, au
kojima ne.

68

2.04

1.165

Smatram da je roditel]
ravnopravni partner
odgojitelju u odgoju i
ucenju djeteta.

68

3.18

1.021

Smatram da sam kao
roditelj uvijek
dobrodosao u vrtié,
bez ogranicenja
vremena koliko dugo
se mogu zadrZati u
njemu.

68

2.38

1.393

Smatram da je dijete
partner u
konstruiranju Zivota u
vrticu.

68

3.03

.846

Smatram da kvaliteta
djetetova u¢enja u
vrticu uvelike ovisi o
odgojitelju (njegovim
kompetencijama,
motiviranosti).

68

3.43

.654

Smatram da kvaliteta
djetetova ucenja u
vrticu uvelike ovisi o
materijalnom
okruZenju u kojem se
dijete nalazi.

68

2.60

1.295

Smatram kako je

68

2.43

1.285
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dobro kada vrtici
imaju otvoreni pristup
sobama dnevnog
boravka (djeca
slobodno prelaze iz
jedne skupine u drugu
na igru) jer tada djeca
mogu uciti od druge
djece.

Smatram da kao 68 1 5 3.29 734
roditelj trebam imati
uvid u dokumentaciju
koja prati djetetov
napredak.

Vrtidi bi trebali 68 1 5 3.06 929
poticati akademske
kompetencije.

Vrti¢i bi trebali 68 0 5 3.29 915
poticati socijalne
kompetencije.

Vrtici bi trebali 68 1 5 3.46 781
poticati emocionalne
kompetencije

Vrti¢i bi trebali 68 1 5 3.32 701
poticati jezi¢ne
kompetencije.

Vrtiéi bi trebali 68 2 5 3.46 .700
poticati fizi¢ki razvoj.

Potpora roditelja, zelja za sudjelovanjem u odgojno-obrazovnom procesu treba biti
intrinzi¢no motivirana sa strane svakog roditelja. Medutim, odgojitelji su ti koji
trebaju imati znanja i vjesStina kako 1 na koji nacin omoguciti roditelju da se osjeca
prihvaéen u odgojno-obrazovnoj ustanovi, te da doprinosi procesu odgojno
obrazovnog rada. Najveci broj ispitanih roditelja se slaze sa tvrdnjom da je roditelj
ravnopravni partner odgojitelju u odgoju i u¢enju (M=3,18; SD=1,021). Isto tako se
slazu sa tvrdnjom da roditelj treba imati uvid u dokumentaciju koja prati djetetov
napredak (M=3,29; SD=,743). Najveci broj ispitanika je neodlucan sa tvrdnjom je li
roditelj uvijek dobrodosao u vrti¢, bez vremenskog ograni¢enja koliko dugo se moze

zadrzati (M=2,38; SD=1,393). Dok na tvrdnju o odlu¢ivanju djeteta vezano za
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vlastiti dnevni san roditelji procjenjuju izmedu neslaganja i neodlu¢nosti (M=1,81;

SD=1,069).

Tablica 2. Razlika procjene izmedu skupina A, Bi C

Statisticka
Sume [Stupnjevi |Aritmeticka znacajnost
kvadrata | slobode | sredina F (Sig.)
Prije odluke o uplsg Izmedu 298 ) 114 457 635
potrebne : Programima grupa
nutar 116 542 65 250
grupe
Ukupno | 16.471 67
Prije odluke o u_pls_u Izmedu 080 ) 040l 173 342
potrebne : Kvaliteti grupa
unutar 15 140 65 233
grupe
| Ukupno | 15.221 67
Prije odluk [ I
rije odluke o upl.s.u zmedu 2 670 ) 1.3356.157 004
potrebne : Suradnjis  grupa
roditeljima
: unutar 1, 095 65 217
grupe
| Ukupno | 16.765 67
Prije odlukeg upisu  Izmedu o077 5 138b.471 @
potrebne : Nista od grupa
navedeno
J unutar {5 591 65 040
grupe
Ukupno 2.868 67
Prije odluke o upisu  Izmedu 028 ) 014! 481 620
potrebne : Drugo: grupa
nutar {4 13 65 029
grupe
Ukupno 1.941 67
Smatram kako je vazno Izmedu |, oo 2 928 [1.860 164
|da odgojitelj poznaje  grupa
individualne interese
. unutar {5 424 65 499
svakog djeteta. grupe
Ukupno | 34.279 67
SmaFr,am da su skupine Izmedu 285 5 12| 108 830
u vrticu prenatrpane grupa
imaju prevelik broj
(Imaju prevelik broj - Unutar | ) |0 65 1.111
djece u skupini). grupe
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Ukupno | 72.471 67
Smatram da vrtic lzmedu {5 g7 2 1.486 [1.933 153
[kvalitetnije radi kada grupa
1 Strudni 6
ma strucnt thm unutar- {44 970 65 769
(pedagog, psiholog,  grupe
medicinska sestra). Ukupno | 52.941 67
Smatram dadijete  Izmedu |, o) 2 3.915 [3.704
moze odlucivati o tome grupa
[treba li mu dnevni san
o . unutar 1 gq 686 65 1.057
ili mu san nije grupe
[potreban. Ukupno | 76.515 67
Smatram daj? ponekad Izmedu 625 5 313| 375 639
|[dobro da se dijete grupa
kliuci iz iore kako bi
1SRUE 12 18TC RO O1 Unutar 54.242 65 .834
[razmislilo o svom grupe
[ponasanju. Ukupno | 54.868 67
Srpatrar.r.l daﬁuete Izmedu 1114 5 57| 962 338
|prirodnije uci kroz grupa
igru, a ne izravnim
gru, ane i nutar 147 636 65 579
[poducavanjem. grupe
Ukupno | 38.750 67
Smatram da dijete Izmedu
treba samostalno grupa 8.807 2 4.404/3.488 @
dlugiti u koji
o7 e oI unutar o5 061 65 1.262
aktivnostima zeli grupe
sudjelovati, a u kojima
: Jima Ukupno | g4 ggg 67
Ine.
Smatram da}je roditelj Izmedu 4.413 5 2206 190 120
ravnopravni partner  grupa
odgojitelju u odgoju i
dgojietju i odgojut - Unutar {0 7 65 1.007
ucenju djeteta. grupe
Ukupno | 69.882 67
Smatram da sam kao  lzmedu | g o 2 2,689 [1.402 254
roditelj uvijek grupa
dobrodos rti¢, b
0 rowosa%ouv 1¢, bez Unutar 124 682 65 1918
ograni¢enja vremena  grupe
koliko dugo se mogu
0 €lgo e MOgh Ukupno | 4 35 54 67
zadrzati u njemu.
Smatram da je dijete 1.562 2 .781[1.095 341
|partner u konstruiranju 46.379 65 714
zivota u vrticu. 47 941 67
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Smatram davl k\{allteta Izmedu 1.844 5 922 b 238 115
djetetova ucenja u grupa
i like ovisi
\4 101_1_uv_el G-OVISI-O Unutar 26,788 65 412
odgojitelju (njegovim  grupe
kompetencijama,
petenclja Ukupno |~ »g 532 67
motiviranosti).
Smatram da} k\{allteta Izmedu 1.412 5 206! 414 663
djetetova ucenja u grupa
i like ovisi
vrticu uvelike ovisto - Unutar f,,, g67 65 1.706
materijalnom grupe
kruzenju u koj
oruzenju ukojem se - Ukupno |41, o7 67
dijete nalazi.
Smatran?’lfa_lko!e dobro Izmedu 201 5 201! 118 339
kada vrti¢i imaju grupa
otvoreni pristu
' priStip nutar 1,231 65 1.696
sobama dnevnog grupe
|boravka (djeca Ukupno
slobodno prelaze iz
jedne skupine u drugu
. . : 110.632 67
[na igru) jer tada djeca
mogu uciti od druge
|djece.
Smatram dakao - lzmedu |, o)) 2 1.4212.775 070
roditelj trebam imati  grupa
uvid u dokumentaciju
101 ToK Ju-Unutar 155 577 65 512
koja prati djetetov grupe
napredak. Ukupno | 36.118 67
Vrti¢i bi trebali poticati [zmedu 2 810 5 1.405 1 662 108
akademske grupa
|[kompetencije.
petencl unutar {5, 955 65 845
grupe
Ukupno | 57.765 67
Vrtici bi trebali poticati Izmedu | 59, 2 1.195[1.446 243
socijalne kompetencije. grupa
unutar- {52 757 65 827
grupe
Ukupno | 56.118 67
Vrt101_ bi trebali poticati [zmedu 807 5 204! 655 593
emocionalne grupa
|[kompetencije
petencl unutar- {45 061 65 616
grupe
Ukupno | 40.868 67
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.Vrt.1V01 bi trebali pO‘Fl‘Ca‘[l [zmedu 3394 5 1.697 13.740
jezicne kompetencije. grupa

unutar 1 o9 489 65 454

grupe

Ukupno | 32.882 67
VHici bi trebali poticati Izmedu f ) o7 2 940 [1.971 148
fizicki razvoj. grupa

unutar 1 4 989 65 ATT

grupe

Ukupno | 32.868 67

Iz Tablice 2. vidljivo je da u veéini pitanja nema statisticke znacajnosti izmedu

pojedinih skupina anketiranih roditelja po pitanjima. Postoji statisticki znacajna

razlika procjene unutar grupa pri tvrdnjama vezanim uz informacije potrebne prije

upisa u ustanove ranog i predskolskog odgoja 0 suradnji s roditeljima (F=6,157;

p=.004) 1 nicemu od navedenih tvrdnji (F=3,471; p=.037). Takoder postoji statisticki

znacajna razlika u procjeni tvrdnji Smatram da dijete moze odlucivati o tome treba li

mu dnevni san ili mu san nije potreban (F=3,704; p=.030), Smatram da dijete treba

samostalno odluciti u kojim aktivnostima Zeli sudjelovati, a u kojima ne (F=3,488;

p=.036), Vrti¢i bi trebali poticati jezicne kompetencije (F=3,74; p=.029).

Tablica 3. Post hoc analiza razlike izmedu skupina A, B i C

Razlika
. . . . 1izmedu
Zavisna varijabla (1) Skupina (J) Skupina skupina p
(1-9)
Smatram da dijete moze A (pozitivan B (negativan 545 249
odlucivati o tome treba limu | primjer) primjer)
dnevni san ili mu san nije C (kontrolna 814" .028
potreban. skupina)
B (negativan A (pozitivan -.545 249
primjer) primjer)
C (kontrolna .269 | 1.000
skupina)
Smatram da dijete treba A (pozitivan B (negativan 864 .039
samostalno odluciti u kojim primjer) primjer)
aktivnostima Zeli C (kontrolna .629 187
sudjelovati, a u kojima ne. skupina)
B (negativan A (pozitivan -864" | .039
primjer) primjer)
C (kontrolna -.235 | 1.000
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skupina)
Vrti¢i bi trebali poticati A (pozitivan B (negativan .045 | 1.000
jezi¢ne kompetencije. primjer) primjer)
C (kontrolna -.443 .088
skupina)
B (negativan A (pozitivan -.045 | 1.000
primjer) primjer)
C (kontrolna -489° | .050
skupina)
Prije odluke o upisu A (pozitivan B (negativan -.045 = 1.000
potrebne : Suradnji s primjer) primjer)
roditeljima C (kontrolna -436° | .007
skupina)
B (negativan A (pozitivan .045 | 1.000
primjer) primjer)
C (kontrolna -390 | .018
skupina)

Bonferonni testom (tablica 3.) utvrdeno je kako postoji statisti¢ki znacajna razlika
(p=.028) u razlici procjene stavova prema tvrdnji Smatram da dijete moze odlucivati
o0 tome treba li mu dnevni san ili mu san nije potreban. Izmedu grupe A (pozitivan
primjer) i grupe C (kontrolna skupina) u odnosu na skupinu B (negativan primjer).
Ispitanici skupine A iskazali su visi stupanj slaganja u odnosu na navedenu tvrdnju.
Takoder je utvrdeno kako postoji statisti¢ki znacajna razlika (p=.039) izmedu grupa
A i C prema tvrdnji Smatram da dijete treba samostalno odluciti u kojim
aktivnostima Zeli sudjelovati, a u kojima ne. Pri ¢emu su ispitanici skupine A iskazali
su visi stupanja slaganja u odnosu na navedenu tvrdnju.

Postoji moguénost da su ispitani roditelji skupine A odgovorili sa viSim stupnjem
slaganja zbog prethodnog slusanog pozitivnog primjera, u kojem je opisano kako se
odvijao odgojno-obrazovni proces sa inicijativom djeteta.

Ispitanici skupine B su iskazali visi stupanj slaganja od ispitanika skupine C prema
tvrdnji Vrtici bi trebali poticati jezicne kompetencije. na razini statisticke znacajnosti
p=.050.

Utvrdena je statisticki znacajna (p=.007) razlika procjene izmedu grupa A i C u
odnosu na grupu B, te grupa B i C (p=.018) prema tvrdnji da je prije odluke o upisu
u ustanove ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja vazna informacija o suradnji s
roditeljima. U obje procjene sudionici kontrolne skupine pozitivnije su vrednovali

potrebu za ovom informacijom.
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Vec je objasnjeno kako je razvoj kompetencija kod djece jako vazan. Sve tri skupine
roditelja smatraju da je jako vazno razvijati jezicne kompetencije. Moguci razlog
tome je Sto se pretpostavlja da vecina roditelja smatra kako je vazno da ustanova
ranog i predSkolskog odgoja i obrazovanja pripremi dijete za $kolu. Na nacin da

prepoznaje slova, znade recitirati pjesmice, pocCinje Citati i pisati.

Iako Nacionalni kurikulum za rani i predskolski odgoj i obrazovanje (2014.) zalaze
postizanje autonomije, samostalnosti i odgovornosti kod djece. Roditelji na pitanje
»Moze li dijete odlucivati treba li mu dnevni san ili ne“, dvoume treba li dijete
odlucivati o tome ili ne. No, ipak se 52% roditelja odlucuje da dijete ne treba o tome
odlucivati, dok 33% smatra da moZze samostalno odluciti, a 15% ne moze procijeniti.
Analizom pojedinih grupa utvrdeno je kako kontrolna skupina veéinom izrazava
neslaganje s tvrdnjom da dijete moze samostalno odlucivati treba li mu san ili ne.
Dok skupina roditelja sa pozitivnim primjerom vec¢inom izrazava slaganje s tvrdnjom
§to moze biti utjecaj pozitivnog primjera. Ipak sveobuhvatno analizirajuci roditelji
imaju pretpostavku da oni mogu najbolje odluditi za svoje dijete te da dijete ne moze
samo procijeniti kada je umorno ili nije umorno. Mozda se to slaze i sa tvrdnjom da
vecina roditelja zauzima neodlucan stav o tome mogu li djeca nesmetano prelaziti iz
jedne skupine u drugu jer tada dnevni san ne bi mogao biti strogo kontroliran.
Marincel (2013.) time-out tehniku ili mjesto za pauzu objasnjava kao mjesto koje
omogucava djetetu odvajanje od potencijalnih opasnosti. Roditelji promatrajuci
isklju€ivanje iz igre kao potkrjepu loSeg ponasanja smatraju dobrom jer 85%
roditelja se slaze da je dobro iskljuciti dijete iz igre kako bi razmislilo o svom

ponasanju.

Kako je u literaturi i istaknuto, roditelji su prepoznali vaznost individualnog
poznavanja djeteta i njihovih interesa te djetetova ucenja kroz igru. Moze se vidjeti
da su sve tri skupine grupa dale relativno visoke ocjene. Visoke prosjecne ocjene se
mogu vidjeti i u prepoznavanju partnerskog odnosa izmedu djeteta i vrtica, no
roditelji su neodlu¢ni prema tvrdnji sSmatraju li da dijete moze samostalno odlucivati
u kojim aktivnostima zeli sudjelovati, a u kojima ne. Pretpostavlja se da je povjerenje
i podrska roditelja u djecu ono S$to nedostaje. Erceg i Juri¢ (2016.) na temelju
suradnje sa drugim dje¢jim vrticem i pliSane igracke konjica ,,Stefa* objasnjavaju

kako dobra odgojna praksa nastaje kada se omogu¢i djetetu da samo istrazuje i
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konstruira materijalno i1 socijalno okruZenje, a StoviSe kada se u to ukljuce i njihovi
roditelji. Samo pravodobnom i odgovarajuéom podrSkom roditelja djeca imaju
visestruke dobiti. Tada roditelji 1 djeca kvalitetnije provode svoje vrijeme, nema
striktnog planiranja tematskog sadrzaja 1 slijedi se djetetov interes. Time dijete uci i
uvida kako se wuvazavaju tude potrebe, kako se stjeCe samopouzdanje i
samoinicijativnost. Kako je ve¢ i prije bilo spomenuto da je dokazano u literaturi da
djeca bolje uce u mjesovitim skupinama nego u homogenima, ali roditelji neodlu¢no
odgovaraju trebaju li vrti¢i imati otvoreni pristup ili su bolje stalne grupe djece.
Pretpostavlja se da je takva vecina odgovora iz razloga Sto su u ustanovi gdje je
provedeno ispitivanje konstruirane homogene grupe. Drzavnim pedagoskim
standardom predSkolskog odgoja i naobrazbe (2008.) je propisano koliko stru¢nih
suradnika je potrebno na odreden broj djece, odnosno za 10 odgojno obrazovnih
skupina ili 200 djece je potreban jedan stru¢ni suradnik. 82% roditelja se slaze ili
izrazito slaze sa tvrdnjom da vrti¢ radi kvalitetnije kada ima stru¢ni tim, $to moze

znaciti da su prepoznali vaznost suradnje odgojitelja sa stru¢nim suradnicima.

Ljubeti¢  (2014., prema Banfi¢, 2015.) partnerski odnos roditelja i odgojitelja
objasnjava kao moguénost dolaska u ustanovu ranog i predskolskog odgoja i
obrazovanja te osjecaj dobrodoslice bez vremenskog ogranicenja koliko dugo se
mogu zadrzati u njemu. No, ispitani roditelji se ne osjecaju uvijek dobrodoslo u
ustanovu ranog i predSkolskog odgoja i obrazovanja. Ali se slazu da je potrebno
njihovo sudjelovanje i prisutnost u ustanovi ranog i predskolskog kao i u odgoju i
obrazovanju djeteta Sto se moze vidjeti po pitanjima sudjelovanja u odgoju i
obrazovanju kao partner (M=3,18; SD=1,021) te uvida u dokumentaciju napretka
(M=3,29; SD=,734).

Roditelji kontrolne skupine prepoznali su vaznost usvajanja emocionalnih
kompetencija kod djece, za razliku od skupine sa pozitivnim i negativnim primjerom.
Roditelji nisu prepoznali veliku znacajnost kod poticanja akademskih kompetencija
te su tu tvrdnju priblizno jednako ocijenili. Moguce je da je odgovor upravo takav jer
roditelji nisu upoznati da dijete svakodnevno uc¢i akademskim kompetencijama
(prilikom odluke sa kime ¢e se igrati, sa kojim igrackama, na koji na¢in). Moguce da

nisu u potpunosti razumjeli §to sve pripada tim kompetencijama.
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Kada se usporeduje utjecaj odgojitelja i prostora na dijete, moguce je da bi utjecaj
bio podjednak jer poznato je kako Reggio pedagogije smatra prostor tre¢im
odgajateljem. Ispitani roditelji ipak smatraju da odgojitelj i njegova motiviranost vise
utjeCu na dijete (M=3,43; SD=0,654), nego li je to samo materijalno okruZenje
(M=2,60; SD=1,295) iako i njega smatraju vaznim. Moguc¢e da prednost daju
odgojitelju naspram prostora iz razloga jer kada sa djecom radi kompetentan
strucnjak koji je intrinzi¢no motiviran za stru¢no usavrsavanje tada ¢e i prostor biti

kvalitetnije opremljen.

Daljnjim razmatranjem rezultata istrazivanja uoceno je kako se stavovi medu
roditeljima pretjerano ne razlikuju. Razlike u odgovorima izmedu kontrolne skupine i
skupina sa pozitivnim te negativnim primjerom prakse nema, §to bi moglo znaciti da
na roditelje ne utje¢u primjeri ili da imaju vlastiti stav (koji moze biti ve¢ pod
utjecajem medija i nametnut njime) ili roditelji nisu dovoljno bili zainteresirani za
ispunjavanje upitnika. Vazno je napomenuti kako postoji mjesto za edukaciju
roditelja i kontinuiran rad sa njima, kako bi shvatili svoja prava i obveze koje imaju u
procesu odrastanja svog djeteta u ustanovi ranog i predSkolskog odgoja i
obrazovanja. Stoga bi ovo istrazivanje moglo biti kao podloga za sljedeca
istrazivanja o ocekivanju roditelja od ustanove ranog i predskolskog odgoja i

obrazovanja.
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ZAKLIUCAK

Roditelji 1 odgojitelji su vazan ¢imbenik u odrastanju svakog djeteta. Zbog toga je
vazna njihova medusobna suradnja. Cilj istrazivanja bio je utvrditi postoji i utjecaj
medija na misljenje roditelja o kvaliteti ustanova ranog i predskolskog odgoja i
obrazovanja. Takoder su se istrazivali stavovi roditelja o ranom i predSkolskom

odgoju i obrazovanju.

lako nije dokazano u vecini pitanja da mediji utje¢u na misljenje roditelja 0 kvaliteti
ustanova ranog i predSkolskog odgoja i obrazovanja, a teze da pozitivni primjeri u
medijima rezultiraju pozitivnijim miSljenjem roditelja spram kvalitete ustanova
ranog 1 predSkolskog odgoja i obrazovanja, a negativni primjeri u medijima
rezultiraju negativnim misSljenjem roditelja spram kvalitete ustanova ranog i
predskolskog odgoja i obrazovanja su demantirane. Istrazivanjem su se uvidjela

ocekivanja i misljenje kakvu roditelji imaju o odgojno-obrazovnim ustanovama.

No, pozitivan primjer u kojem je opisano kako se odvijao odgojno-obrazovni proces
prateci interese djeteta statisticki je znacajno djelovao na odgovore roditelja vezane
uz odluke djeteta za potrebu dnevnog sna i moguénosti vlastitog odabira sudjelovanja

u aktivnostima.

Moze se zakljuciti kako je vazno kontinuirano raditi sa roditeljima, kako bi suradnja
sa njima u odgojno-obrazovnom procesu bila §to bolja, jer time i djeca profitiraju.
Odgojitelj treba omoguditi roditeljima ukljuc¢ivanje na razne nacine, ali i promovirati

dobru praksu kako bi roditelji uvidjeli kontinuiran rast i razvoj svog djeteta.
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PRILOZI

Prilog 1. Pozitivan primjer
Od sjemenke do suncokreta

Na pocetku nove pedagoske godine djeca su trebala odabrati novo ime za svoju
skupinu. U Setnji na obliznjim poljima zamijetili su suncokret 1 jednoglasno odlucili
da ¢e se tako zvati i skupina. Neki su se pohvalili da suncokret raste u njihovim
vrtovima. Jedan djecak je sutradan donio u vrti¢ veliki cvijet suncokreta. Djeca su se
pitali bi li mogli oni posaditi suncokret u vrtu vrtica. Odgojiteljice su sacuvale
sjemenje 1 zajedno sa djecom pocele raditi cvjetne gredice. Rad sa zemljom je
obradovao svu djecu. Svakodnevno su zalijevali posadene gredice i pratili promjene.
Djeca su pocela mjeriti kako suncokret napreduje, usporedivali su je li stabljika
visoka kao i oni ili ih je prerasla. Po¢etkom nove pedagoske godine, docekali su ih
dozreli suncokreti. Mogli su ih ubrati i sakupiti njihove sjemenke. Povodom Dana
kruha napravili su suncokretovu pogacu. Dio sjemenki sacuvali su za zimu i hranili
njima gladne ptice, a dio su sacuvali za ponovno sadnju suncokreta, koji je i simbol
njihove skupine. Sadnju su prepoznali kao dobar oblik oplemenjivanja vrtickog
dvorista uz potpunu ukljucenost djece. Cilj projekta bio je pratiti cjelokupni rast ove
biljke. Osim ljepote Zeljeli su da djeca upoznaju i prehrambene vaznosti suncokreta.
Tijekom razgovora sa djecom odgojiteljice su saznale $to sve djeca znaju o preradi
sjemenki suncokreta. Dobile su odgovor: ulje, margarin (jedno dijete je reklo kako
njegov tata radi u tvornici). To ih je potaknulo za organizaciju posjeta tvornici ulja.
Nije bilo dovoljno konzultirati se samo sa djecakovim ocem. Bilo je potrebno dosta
odobrenja da bi se uputili s djecom u posjet tvornici. Trebali su se konzultirati sa
stru¢nim timom (ravnateljem 1 pedagogom), te dobiti sve upute vezane za sigurnost
djece. U obilasku tvornice djeca su promatrala proces pakiranja margarina i
punionicu ulja. S velikim zanimanjem cudila su se koliko tamo ima pokretnih traka i
cijevi. Posjet je utjecao na planiranje aktivnosti koje su se dogadale u vrti¢u. Djeci su
bile ponudene razne likovne tehnike (tus, grafitna olovka, pastela, tempera...) Nastali
su zanimljivi radovi. Neka djeca su pokazala veliki interes za red i nizanje. U vrti¢u
je formiran centar ,,punionica ulja“, potaknut interesom djece za kosinu i pad koji su
vidjeli u tvornici. Zajedno s djecom odgojiteljice formiraju centar od

nestrukturiranog materijala (kutije od margarina, ¢epovi, boce). Oformili su mali
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laboratorij za istraZivanje boja, mirisa i okusa raznih ulja (suncokretovo, maslinovo i
bucino). U ,,malom laboratoriju zdrave hrane* izradili su piramidu zdrave prehrane, a
istrazivali su 1 svojstva tekucine. Tijekom djecje igre u vrtickom dvoristu, uz cestu se
zaustavilo dostavno vozilo tvornice ‘Zvijezde’ s velikom slikom suncokreta. Djeca
su odmah prepoznala kamion kakav su vidjela u tvornici ‘Zvijezda’. Na poticaj
odgajatelja, djeca su slikala kamion, te od nestrukturiranog materijala izradila
dostavna vozila. Zajedno su izradili i garaze s pripadaju¢im brojevima. Tako je
nastala didakticka igra pridruzivanja simbola brojeva. Na temelju interesa djece,
nastale su i simbolicke igre kamionima, garazama i tvornickom ambalazom s
oznakom ‘Zvijezda’, te razne igre gradenja i konstruiranja. Ovim projektom ostvarili
su pravo djeteta na sudjelovanje u uredenju vrtickog okoliSa. Omogu¢ili su djeci uvid
u proces proizvodnje hrane, te su ih potaknuli na istrazivanje prirodnih procesa (rasta

biljke, istrazivanja slobodnog pada i kosine, mirisa, boja i okusa...).

Prilog 2. Negativan primjer

Moje dijete je ove godine krenulo u vrti¢, pa mi se puno toga ne svida u vezi vrtica,
zapravo me Sokiraju neke stvari.

1. Slobodna igra

Djeca velik dio vremena provode u igri bez ukljucivanja odgajateljice, tj. kad je
jedna teta uce pjesmice, i rade svakakve kreativne stvari, s drugom vise pjevaju i sl. i
te aktivnosti su uglavnom ujutro. Kad je ova druga teta, i ujutro je manje zajednic¢kih
aktivnosti. Vecinu vremena se djeca igraju samostalno 1 svasta izvode, a da ih tete
uopce ne vide. Moja mala kaze da tete "uvijek nesto pisu". Jedna od teta ima neki
obrt za prodaju suvenira, pa ¢esto nesto od toga radi tokom radnog vremena, a djeca
se sama igraju.

Nije problem u toj igri jer u toj dobi (5-6,5) djeca se moraju znati snalaziti bez
pomoc¢i odraslih, ali stvar je da tu nema nikakvog odgoja jer oni imaju utjecaj jedni
na druge, a nitko ih sa strane ne opominje. Primjer: moja mala prije vrti¢a nije znala
Sto znaci ubiti nekog, a onda je jednog dana doma rekla "ubit ¢u te". Iznenadila ju je
moja stroga reakcija 1 viSe nikad nije to izgovorila, ali je rekla da druga djeca to
govore, tete Cuju 1 ne reagiraju. Ne svida mi se Sto kad gledaju crtice, to su Cesto

winxice, pa mi pri¢a doma o nekim stvorenjima na Mjesecu koja Zele unistiti Zemlju.
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2. Tuzakanje

Tuziti nekog se smije samo petkom, takvo ponaSanje se smatra "bebastim" pa imaju
jedan dan kad to smiju. Znaci teta ne vidi puno toga S$to djeca rade, a ako netko
prijavi tudu nepodopstinu taj je tuzibaba.

3. "ne moram ako ne zelim"

To je ono S§to djeca odgovaraju ako im se ne da npr. pospremiti. Nikakve aktivnosti
nisu obavezne, ako se nekom ne da, taj ne mora, na $to god se to odnosilo.
4. Nikakve sankcije za loSe ponaSanje

Npr. curica od 6 god. je ispremijesala sve Cetkice za zube i Case koje stoje na polici
pokraj umivaonika, i nikom niSta. Na pitanje sto je rekla teta odgovor je najcesce: 1.
nije vidjela 2. vidjela i nije rekla niSta 3. zasSpotala je i rekla da to viSe ne smije 4.
dobila je kaznu da se ne smije igrati nesto taj dan.

Mojoj je nestala ¢aSa za pranje zubi, Cetkica je bila na polici. Na pitanje gdje je: Teta
je rekla da je nestala, mozda je zavrSila u smecu pa su je odnijeli, a mozda ¢e se
negdje i pojaviti. Komentirala je u stilu "pa znate kakva su djeca, oni sve diraju” i
pitala u c¢emu je problem, kaj je to bila neka posebna casa.
5. skidanje i wc

Mi doma pred djecom ne paradiramo goli ali se i ne skrivamo. Zna kak ljudi
izgledaju kad su goli, ali nikad nismo od toga radili drame. Od kad ide u vrti¢ kad
slu¢ajno vidi mene nakon tuSiranja pokazuje prstom i cereka se... rekla je da to rade
svi u vrticu kad nekog vide. Stvar je u tome da svi imaju Sirom otvorena vrata od wc-
a 1 kad je npr. nekoj curici sila, druga izade ispred wc-a da se obuce. Trebalo mi je
vremena da skuZim zaSto bira koje gace ¢e obudi 1 viSe nec¢e neke s djetinjastim
motivima. Mislim da bio posao odgajatelja u vrticu bio da djecu upozori da ne

navlacde gace ispred wc-a nego unutra.

Iz sveg navedenog moZe se zakljuciti da vrtickog "odgoja" zapravo 1 nema ili ga ima
jako malo, i da na neki nacin "ugrozava" kuéni odgoj.
Iako se stalno naglasava da je vrti¢ priprema za Skolu, ¢ini mi se da kad djeca dodu iz

takvog sistema, to uciteljicama jako otezava posao.
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Prilog 3. Anketni upitnik

Zeljka Bujanié¢

Studentica 3. godine Ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja
Utiteljski fakultet Sveug¢ilista u Zagrebu, odsjek Cakovec
zeljka.bujanicb@gmail.com

Postovani roditelji,

pred Vama je anketni upitnik koji provodim u svrhu zavr§nog rada. Molim sve roditelje/skrbnike
djece rane i predskolske dobi da izdvoje malo svoga vremena i svojim odgovorima doprinesu pisanju
moga zavr$nog rada. Upitnik je u potpunosti anoniman i dobrovoljan, te ¢u dobivenim rezultatima
pristupiti povjerljivo, stoga mi je izuzetno vazno da odgovorite na sva pitanja. Za rjeSavanje je
potrebno otprilike 5 minuta.

Unaprijed Vam se zahvaljujem na izdvojenom vremenu Koji ste utrosili ispunjavajuéi prilozeni
anketni upitnik.

Srdacan pozdrav!

1. Spol: 2. Mijesto stanovanja:
a) M a) Grad
b) Z b) Selo

4. Najvisi zavrSeni stupanj
3. Vasadob:

i i obrazovanja: 5. Broj djece:
a) Manje od 25 godina A
b) 25-30 a) Osnovna $kola a)
c) 31-35 b) Srednja skola b) 2
d) 36-40 c¢) Preddiplomski studij c) 3 .
d) Diplomski studij d) Viseod3

e) 41 godina i vise . ) -
e) Poslijediplomski studij

6. Dobna starost djeteta/djece koji 7. Razlog odabira ustanove ranog i predskolskog odgoja i
polazi/e ustanovu ranog i obrazovanja koji polazi Vase dijete/djeca:
predskolskog odgoja i obrazovanja: a) Preporuka (rodbine, prijatelja)

a) 1-3 b) Blizina mjesta stanovanja

b) 3-7 c) Blizina mjesta zaposlenja

d) Iskustvo (starija djeca su polazila istu ustanovu)
e) Odabir odredenih odgojitelja
f) Cijena

8. Prije odluke o upisu djeteta u ustanovu ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja potrebne su
Vam informacije o (molim zaokruzite):
a) programima,
b) kvaliteti,
¢) suradnji s roditeljima,
d) nesto drugo. Molim upisite $to
e) Nista od navedenog
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Za sljedece izjave molim Vas da u tablici zaokruzite broj koji najvise odgovara Vasem misljenju pri
¢emu ocjene znace:

1 — Izrazito neslaganje s tvrdnjom
2 — Neslaganje s tvrdnjom

3 — Neodlu¢an sam

4 — Slaganje s tvrdnjom

5 — Izrazito slaganje s tvrdnjom

6 — Ne mogu procijeniti

2 g =
5 E | 5 |o &
s » & s |g S
o TVRDNJE .12 | 5| @« |8 S
oS | S| 8 2 1% =
=5 TS = g o £ =2
N2 | £ 3 o |28 o
S| 88| 8 | 2 |RS E
Ny|lz2| 2z n |5E o
Smatram kako je vazno da odgojitelj poznaje
1 individualne interese svakog djeteta. 1 2 3 4 5 6
Smatram da su skupine u vrti¢u prenatrpane (imaju
2 prevelik broj djece u skupini). 1 2 3 4 5 6
3 Smatram da vrti¢ kvalitetnije radi kada ima strucni tim 1 5 3 4 5 6
(pedagog, psiholog, medicinska sestra).
4 Smatriam dq (-ihjete moze odlucivati o tome treba li mu 1 2 3 4 5 6
dnevni san ili mu san nije potreban.
Smatram da je ponekad dobro da se dijete iskljuci iz igre
5 . . . . 1 2 3 4 5 6
kako bi razmislilo o svom ponasanju.
6 Smat{am d?l dijete prirodnije uci kroz igru, a ne izravnim 1 2 3 4 5 6
poducavanjem.
Smatram da dijete treba samostalno odluciti u kojim
7 . RSP . . 1 2 3 4 5 6
aktivnostima Zeli sudjelovati, a u kojima ne.
8 Smatram dvajg roqnelj ravnopravni partner odgojitelju u 1 5 3 4 5 6
odgoju i ucenju djeteta.
Smatram da sam kao roditelj uvijek dobrodosao u vrti¢,
9 | bez ograni¢enja vremena koliko dugo se mogu zadrzati u 1 2 3 4 5 6
njemu.
10 Sm.E}tram da je dijete partner u konstruiranju zivota u 1 > 3 4 5 6
vrticu.
Smatram da kvaliteta djetetova ucenja u vrti¢u uvelike
11 | ovisi 0 odgojitelju (njegovim kompetencijama, 1 2 3 4 5 6
motiviranosti).
Smatram da kvaliteta djetetova ucenja u vrti¢u uvelike
12 L. " . . .. . 1 2 3 4 5 6
ovisi o materijalnom okruzenju u kojem se dijete nalazi.
Smatram kako je dobro kada vrti¢i imaju otvoreni
pristup sobama dnevnog boravka (djeca slobodno
13 L : d . . 1 2 3 4 5 6
prelaze iz jedne skupine u drugu na igru) jer tada djeca
mogu uciti od druge djece.
Smatram da kao roditelj trebam imati uvid u
14 dokumentaciju koja prati djetetov napredak. 1 2 3 4 5 6
15 | Vrtici bi trebali poticati akademske kompetencije. 1 2 3 4 5 6
16 | Vrtici bi trebali poticati socijalne kompetencije. 1 2 3 4 5 6
17 | Vrtici bi trebali poticati emocionalne kompetencije 1 2 3 4 5 6
18 | Vrtiéi bi trebali poticati jezicne kompetencije. 1 2 3 4 5 6
19 | Vrti¢i bi trebali poticati fizicki razvoj. 1 2 3 4 5 6
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ZIVOTOPIS

Rodena sam 19. lipnja 1995. godine u Cakovcu. Osnovnu $kolu Strahoninec zavrsila
sam 2010. godine. Maturirala sam u Ekonomskoj i trgova¢kog $koli Cakovec — smjer
ekonomist 2014. godine, kada sam upisala Uciteljski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
odsjek Cakovec, smjer odgojitelj. Tijekom studija bila sam predstavnica studenata i
¢lanica Fakultetskog vijeéa Odsjeka u Cakovcu. Dobitnica sam dekanove nagrade za
izvrstan uspjeh. Tijekom studija volontirala sam u Opéoj bolnici Cakovec i
studentskoj referadi te sam bila ¢lanica udruge ,,UCitelji za djecu®. Sudjelovala sam
na medunarodnoj znanstvenoj konferenciji ,,Globalne i lokalne perspektive
pedagogije” (Osijek, 2016.) sa usmenim izlaganjem na temu: ,,Odgojitelji u igri djece
rane dobi u kontekstu djecjeg vrti¢a® te na 69. svjetskoj skupstini 1 medunarodnoj
konferenciji Odnosi u ranom djetinjstvu: temelj odrzive buduénosti OMEP-a
(Opatija, 2017.) sa temom ,Utjecaj ekonomskih i gospodarskih ¢imbenika na
obitelj*.
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