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Sazetak

Nastava je djelotvornija ako su ucenici aktivniji na satu, no prakti¢ni radovi
su i dalje najmanje zastupljeni u Skoli. Aktivni oblici nastave poti¢u veliku
motivaciju kod ucenika te samim time predstavljaju temeljni uvjet za uspjesSno
ucenje. Znajuéi koliku vaznost i posebnost imaju prakti¢ni radovi u odgoju i
obrazovanju ucenika te da ucenici najbolje 1 najviSe gradiva usvoje putem metoda
prakticnih radova, ovim diplomskim radom zeljelo se utvrditi u kojoj su mjeri
prakti¢ni radovi koriste na nastavi te na koji nacin ih ucitelji vrednuju. Diplomski rad
sastoji se od dva dijela: teorijskog 1 metodickog. Teorijski dio radnje analizira
temeljne pojmove i vaznost prakti¢nih radova u nastavi koji omogucuju ucenicima da
osvijeste razliCite misaone operacije, razviju interes za izucCavanje prirodnih, ali i
drustvenih fenomena i dogadaja. Prakti¢ni radovi trebaju postati sastavni dio procesa
ucenja na svim satovima u Skoli jer ¢e se apstraktni sadrzaji bolje osvijestiti 1
spoznati, a ucenicima omoguciti aktivno uklju¢ivanje u procese te ¢e u kombinaciji
prakti¢nih radova, simulacija 1 igrokaza bolje razumjeti uzro¢no-posljedi¢nu
povezanost pojedinih procesa, ali i dogadaja te pokazati veci interes za prirodno-
drustvene sadrzaje. U metodickom dijelu rada prikazuju se od kojeg razreda ucitelji
uvode prakti¢ne redove, koje prakti¢ne radove koriste u kojem nastavnom predmetu,
Sto najvise gledaju tijekom ocjenjivanja prakti¢nog rada, tko snosi najveci dio
troskova za pribor, kojom ocjenom ucitelji ocjenjuju prakticne radove, koliko ¢esto u

pojedinim predmetima Koriste prakti¢ne radove.

Kljuéne rije€i: ocjenjivanje, prakticni radovi, aktivna nastava, u€enje putem

otkrivanja, nastava usmjerena na uc¢enika



Summary

Teaching is more efficient if the students are more active, but practical work
is still the least represented in the school. Active forms of teaching encourage high
motivation among students and represent the foundations for successful learning.
Knowing the importance and meaning of the practical work in the education of
students and the fact that the most of the curriculum is learned through the methods
of practical work, this graduate work was made in order to determine which practical
work was used in teaching and how teachers evaluate them. The thesis consists of
two parts: theoretical and methodological. The theoretical part of the paper analyzes
the main concepts and the importance of practical teaching work that allow students
to develop different thought operations, and interest in studying natural, but also
social phenomena and events. Practical work should become an integral part of the
learning process at all classroom hours as abstract features, because in that way it
will be better known and learned, and students will be active involved in the process.
Students will better understand the causes and consequences of individual processes,
events and show greater interest in natural-social content if there is a combination of
practical work, simulation and play. The methodological part of the paper shows in
which classes the teachers introduce practical work, and which practical work is used
in which subject, and also on what are they paying attention when they evaluate
practical work, who is paying for accessories for the class, how the teachers evaluate
the practical work (the grades), how often they use practical work.

Key words: evaluating, practical work, active class, learning through discovering,

class focused on student



uvoD

Nastava je joS uvijek u vecini slu€ajeva predavacka u kojoj frontalni oblik
prevladava nad ostalim, a verbalne metode su i dalje najzastupljenije u nastavi.
Prema ovome vecina ucitelja dolaze do problema kod vrednovanja prakti¢nih radova,
jer su u nasim $kolama jako malo zastupljeni tijekom nastave. Tema rada je izabrana
upravo iz tog razloga da prikazem s kojim se to problemima ucitelji susrecu, koriste
li u svojoj nastavi prakti¢ne radove te kako ih vrednuju. Ponajprije ¢u u teorijskom
dijelu objasniti $to je to pracenje, vrednovanje i ocjenjivanje, zatim uvjete za
prakti¢ni rad, strukturu nastave s prakti¢nim radovima, nastavne metode iz kojih sam
izdvojila metodu praktiénih radova i ponajviSe je objasnila. Takoder sam u
teorijskom dijelu ponajvise objasnila oblike i pristupe u nastavi u kojima se mogu
primijeniti metode prakti¢nih radova, a to su spomenute ,,nastava usmjerena na
ucenika®, ,ucenje putem otkrivanja®, ,aktivno ucfenje 1 aktivnha nastava“,
»istrazivacka i problemska nastava®, i ,,projektna nastava“. U zadnjem dijelu rada bit
¢e prikazani rezultati dobiveni anketiranjem ucitelja iz nekoliko $kola iz Krapinsko-
zagorske zupanije kako bih dobila uvid u uvodenje prakti¢nih radova u nastavu te

njihovo vrednovanje prakti¢nih radova.



1. Skolska dokimologija

1.1. Vrednovanje, pracenje i provjeravanje

Pradenje, provjeravanje i ocjenjivanje ucenika u nastavi je bitan, vrlo
odgovoran i vrlo osjetljiv zadatak kojeg ucitelj obavlja. Pracenje ucenika je sustavno
evidentiranje zapazanja napretka u razvoju ucenikove motivacije, ucenikovih
sposobnosti i interesa, njegovih postignu¢a u usvajanju nastavnih sadrzaja (Kadum-

Bosnjak i Brajkovi¢, 2007).

,» Vrednovanje je sustavno prikupljanje podataka u procesu ucenja i
postignutoj razini kompetencija: znanjima, vjestinama, sposobnostima, samostalnosti
i odgovornosti prema radu, u skladu s unaprijed definiranim i prihvacenim
nacinima, postupcima i elementima, a sastavmnice su pracenje, provjeravanje i

ocjenjivanje. “ (Ministarstvo znanosti i obrazovanja, 2010).

., Pracenje je sustavno uocavanje i biljeZenje zapazZanja o postignutoj razini
kompetencija i postavljenim zadacima definiranim nacionalnim i predmetnim
kurikulumom, nastavnim planom i programom te strukovnim i Skolskim

kurikulumom. ** (Ministarstvo znanosti i obrazovanja, 2010).

., Provjeravanje podrazumijeva procjenu postignute razine kompetencija u
nastavnome predmetu ili podrucju i drugim oblicima rada u skoli tijekom Skolske

godine.” (Ministarstvo znanosti i obrazovanja, 2010).

U ocjenjivanju ucenickog uspjeha kod uratka, prakti¢nih radova, pokusa,
izvodenja laboratorijskih i drugih vjezbi, ocjenjuje se temeljem primjene ucenickih
znanja u izvodenju zadatka, pokazivanju vjeStina, samostalnosti, koriStenju
materijala, alata i drugih pomagala te primjeni sigurnosnih mjera prema sebi, okolisu

I drugima (Ministarstvo znanosti i obrazovanja, 2010).

Kako bismo se §to viSe priblizili realnoj i objektivnoj ocjeni moramo prikupiti
Sto vise podataka o znanju i sposobnostima ucenika. Takoder, samim pracenjem
motiviramo ucenike za rad. Pored usmenog provjerava, provodi se i pismeno
provjeravanje te je pozeljno svakog ucenika usmeno i pismeno provjeriti najmanje
dva put u jednom polugodistu. Takoder, radi pozitivne motivacije koristiti sljedece

komponente, a to su aktivnost u¢enika i domaci uradak. Tim se komponentama mogu



ocijeniti raznovrsne aktivnosti u¢enika kao §to su redovitost pisanja domacih zadaca,

prakti¢ni radovi, seminarski radovi, aktivnost na nastavi i sl. (Kadum-Bosnjak i

Brajkovi¢, 2007).

1.2. Svrha ocjenjivanja

Ocjenjivanje ucenickog napretka sastavni je dio ucenja i poucavanja u $koli.

Aktivnosti u kojma se ocjenjuje ucenicki napredak vrlo su razlicite, a svaka se sastoji

od posebnih postupaka (Marovi¢, 2004).

., Ocjenjivanje je svaka aktivnost kojom se prosuduje ucenikov uspjeh. "

(Kyriacou, 2001, str. 159.) Skole kao cilj postavljaju kako pomo¢i u¢enicima steéi

znanje, razumijevanje i sposobnost. Ocjenjivanje se, takoder, odnosi na tehnike

pracenja uc¢enickog znanja 1 napretka u odredenim obrazovnim rezultatima (Marovi¢,

2004).

Ocjenjivanje moze imati razlicite svrhe, a to su:

v

Osigurati uciteljima povratne informacije o ucenickom napretku
(povratne informacije nam omogucuju da provjerimo uspjesnost naseg
poucavanja u odnosu na postignuée predvidenih obrazovnih rezultata)
Ucenicima osigurati povratne informacije (povratne informacije
ucenicima omogucuju da usporede svoje rezultate s rezultatima
ocekivanih standarda, da isprave i poboljSaju svoj rad 1 jasnije shvate
odredene aktivnosti)

Motivirati ucenike (ocjenjivanje moze biti poticaj ucenicima da $to
bolje organiziraju svoj rad 1 nauce §to je potrebno za uspjesno
provodenje tih aktivnosti)

Osigurati evidenciju napretka (ocjenjivanje nam omogucuje da
pismeno pratimo ucenicka postignuéa kroz dulje vremensko
razdoblje)

Posluziti kao izraz sadasnjih postignu¢a (posebne ocjenjivacke
aktivnosti mogu posluziti da se odredi standard postignutog uspjeha
ucenika u odredenom trenutku)

Ocjenjivati ucenicku spremnost za daljnja ucenja (Ocjenjivanje

posluzuje kao znak jesu li ucenici spremni na odredeni tip ucenja,



imaju li posebnih problema u ucenju, jesu li svladali prethodni
nastavni sadrzaj)

v' Dokaz o djelotvornosti ucitelja i Skole (uspjeS$nost u ocjenjivanju
zadada dokaz je ucCenickog napretka i sluzi kao koristan pokazatelj

ucenicke i Skolske djelotvornosti) (Kyriacou, 2001).

2. Prakti¢ni rad u povijesti nastave

U ovom dijelu u kratko ¢u prikazati uvodenje prakticnog rada u povijesti
nastave i Skole uopce kako bismo odredili mjesto i ulogu prakticnog rada u
suvremenoj nastavi. Ideja o uvodenju prakti¢nog rada u Skole vrlo je stara. Kod
brojnih pedagoga mogli bismo naci na vise ili manje razradene misli o prakticnom
radu. Cinjenica je da u novoj $koli po¢inje sve vise prodirati praktiéni rad u $kolu.
Spomenut ¢u samo neke vaznije predstavnike i njihove misli o praktiénom radu

(Poljak, 1968).

G. Kerschensteiner u knjizi ,,Begriff der Arbeitsschule* svoju tezu o uvodenju
prakti¢nog rada u Skole izvodi na temelju postavke da drzava treba korisnog gradana
koji radi. Prema tome izvodi se zakljucak kako treba uvesti prakti¢ni rad u skole da
bi se osposobljavali korisni ¢lanovi drzave. Takoder, navodi kako svaka Skola treba
imati radno mjesto za izvodenje prakti¢nog rada, npr. vrt, radionicu, skolsku kuhinju
1 sl. Isto tako navodi kako se prakti¢ni rad treba primjenjivati u svim nastavnim

predmetima (Poljak, 1968) .

A. Ferriere u svojoj knjizi ,,Aktivna Skola* govori o trojakoj djelatnosti

aktivne $kole:

v" manualnoj (ru¢noj) djelatnosti
v' socijalnoj djelatnosti

v’ intelektualnoj djelatnosti

Iz ovog mozemo vidjeti kako Ferriere stavlja na prvo mjesto prakti¢ni rad te istie
njegovo znacenje za tjelesni, moralni, psihicki i drustveni napredak. Takoder, ru¢ni
rad tretira kao nastavni princip i stavlja ga u sluzbu ostvarivanja funkcionalnog

zadatka nastave (Poljak, 1968).



P. Focker ima pozitivan stav prema ru¢nom radu te smatra kao se ru¢ni rad 1
slobodan duhovni skolski rad nadopunjuju jedan na drugog. Takoder, ru¢ni rad tretira
kao nastavni princip i nastavni predmet. ru¢ni rad kao nastavni princip treba biti
sredstvo spoznavanja 1 izrazavanja u najraznovrsnijim nastavnim predmetima

(Poljak, 1968).

3. Struktura prakti¢nog rada

Utvrdeno je da je za prakti¢ni rad potrebna radna energija, da se rad mora
izvoditi na materijalu, svaki rad mora imati rezultat te da je za rad potrebno savladati

radnu tehniku. U organizaciji rada imamo ovakvu globalnu strukturu:

postavljanje cilja rada
odredivanje sredstva rada i pomagala rada
planiranje izvodenja rada

izvodenje rada

AN N NN

kontrola rezultata

4. Nastavne metode

Prema Poljaku nastavne metode su nacini rada u nastavi. U nastavi rade
ucitelj i ucenik, svaka metoda ima dvostruko znacenje. U¢itelji primjenjuju nastavne
metode prilikom izvodenja pojedinih etapa nastavnog procesa, a ucenici na tim istim
etapama primjenjuju sa svoje strane nastavne metode radi stjecanja znanja i
razvijanja sposobnosti. Iz toga proizlazi kako su nastavne metode sastavni dio

nastavnog rada na svim dijelovima nastavnog procesa.

U povijesnom razvoju didakticke teorije i prakse formulirale su se ove

nastavne metode:

e metoda demonstracije

e metoda prakti¢nih radova

e metoda crtanja

e metoda pismenih radova

e metoda Citanja i rada na tekstu
e metoda razgovora

e metoda usmenog izlaganja (Poljak, 1988).



Tijekom ovog diplomskog rada bazirat ¢u se na metodi prakti¢nih radova.

4.1. Metoda prakti¢kih radova

U didaktickoj literaturi metoda praktickih radova naziva se jo§ i metoda
laboratorijskih radova, no prema karakteru te metode i njezinu potrebnu primjenu u

nastavi adekvatniji naziv je metoda prakti¢nih radova (Poljak, 1988).

., Prakticni rad je aktivan odnos covjeka prema materiji i prirodi uopce radi
njezina mijenjanja, pa prema tome metoda prakticnih radova znaci nacin rada
nastavnika i ucenika na konkretnoj materiji.* (Poljak, 1988, str. 80.). Iz toga
proizlazi, kada u nastavi raspolazemo konkretnom materijom tada primjenjujemo

metodu prakti¢nih radova (Poljak, 1988).

Prema De Zanu metoda prakticnih radova pojavljuje se pod razli¢itim
nazivima, na primjer metoda laboratorijskih radova, metoda eksperimentalnih
radova, laboratorijsko-eksperimentalna metoda, istrazivacka metoda, prakseoloska
metoda, kineticka metoda. (De Zan, 1999).

Metoda prakti¢nih radova temelji se na djelatnosti ucitelja i u¢enika. Koliko
je vrijedna metoda prakti¢nih radova potvrduje nam kineska poslovica: ,,Sto ¢ujem
zaboravim, §to vidim zapamtim, $to u¢inim — razumijem i znam.“ (De Zan, 1999, str.

261.) .

De Zan nam govori kako je prakti¢an rad u nastavi svjesna aktivnost te mora
biti povezan za perceptivnu i misaonu aktivnost i kao takvog ga treba koristiti kao
nastavnu metodu. Temeljni uvjeti za primjenu prakti¢énog rada u nastavi su materija,
izvor energije, pribor i radne operacije. Ti svi uvjeti zastupljeni su kod pokusa (De
Zan, 1999).

4.1.1 Uvjeti za prakti¢ni rad

Prilikom izvodenja prakti¢nih radova potrebna nam je materija, energija,
organ rada, i orude za rad. Materija je osnovni uvjet za rad u prakticnom radu jer je
praktican rad aktivan odnos prema materiji. Prakti¢ni rad ne moze biti ako nemamo
materije i konkretnog materijala. Materijal za prakti¢ni rad moze biti raznovrstan, a

najlakse je prakticno raditi s materijalom u krutom stanju, npr. papirom, plasti¢nim



masama, drvom, metalom, staklom, organskim tvarima (biljem i Zivotinjama) itd.

(Poljak, 1988).

Takoder, osim materije za prakticni rad potrebna je i energija (mehanicka i
pogonska). Ostali oblici energije transformiraju se u mehanicku energiju za potrebe
prakticnog rada. Izvori te energije su Covjek, Zivotinje, prirodne sile i pogonski
strojevi. Najslabiji izvor mehanicke energije je covjek stoga moze izvoditi
jednostavniji 1 laksi prakti¢ni rad, dok za tezi prakti¢ni rad potrebni su izvori energije

odredene snage (Poljak, 1988).

Ruka je ljudski organ prakti¢nog rada te je ujedno i proizvod ljudskog
prakticnog rada. Takoder, ruka je prema anatomsko-fizioloskoj strukturi formirana za
izvodenje prakti¢nog rada te je zbog toga osnovni organ za rad. Prema ovome
proizlaze nazivi za ruéni rad, manualni rad i fizi¢ki rad. Naime, covjek za rad koristi
1 druge dijelove tijela, no kada govorimo o prakticnom radu mislimo samo na ruke.
Kako se materijalna proizvodnja razvijala Covjek nije mogao upotrebljavati samo

svoju ruku te je morao izravno kontaktirati s materijom (Poljak, 1988).

Covijek je zbog ograniéenosti ruku poéeo proizvoditi i upotrebljavati dodatna
oruda kao dopuna ruci. Takva oruda zbog toga nazivamo ru¢na oruda. Ona, dakle,
pomazu ruci da neke radnje dopuni, nadogradi, ojaca te tako ¢ovjek prevladava sve
njezine ogranicenosti. Oruda za prakti¢ni rad imaju veliku prednost. Naime, s njima

se moze stupiti u mnoge slozenije i dublje aktivne odnose s prirodom (Poljak, 1988).

U nastavi za prakti¢ni rad treba imati na umu sve stupnjeve prakti¢nog rada,
najviSe direktan odnos ruke prema materiji. Ovaj pristup prakticnom radu

podjednako se odnosi i na uc¢enike i na ucitelje (Poljak, 1988).

4.1.2.. Struktura prakti¢nog rada

Prakti¢ni rad se u svojoj strukturi sastoji od odredenog broja prakti¢nih
operacija iz toga slijedi da su prakti¢ne operacije elementi prakti¢ne radnje. Prakti¢na
radnja kao cjelina sastoji se od prakticnih operacija kao dijelova. Ako zelimo
upoznati praktiénu radnju kao cjelinu moramo prvo upoznati njezine operacije kao
sastavne dijelove. Kako bi se u nastavi moglo pristupiti prakti¢nom radu, najprije je
potrebno upoznati strukturu radnje. 1z toga proizlazi da je potrebno upoznati radnju u

cjelini sa svim pojedinim operacijama koje radnja obuhvaca. Ako je finalni rezultat



lo§ to znaci da su operacije loSe izvedene ili su neke posve izostale. Pravilnost
pojedine operacije ovisi 0 pravilnosti zahvata (zahvati rukom materije) i pokreta
(pokreti rukom) (Poljak, 1988).

4.1.3. Didakti¢ke napomene o primjeni metode prakti¢nih radova

Za uspjesnost provodenja metode prakticnih radova u nastavi s obzirom na

izvodenje odredene prakti¢ne radnje potrebno je ispuniti sljedece uvjete:

e poznavati svojstva materije na koju se djeluje
e odabrati potrebna oruda 1 upoznati njihovu funkciju
e upoznati strukturu prakti¢ne nastave s obzirom na broj i red prakti¢nih

operacija

Na primjer, ako se u nastavi geometrije treba izraditi model geometrijskog
tijela od papira, ucenici ponajprije trebaju poznavati svojstva papira kao materije
koju mozemo rezati, lijepiti 1 sl. Takoder, za izvodenje te radnje potrebno je upoznati
ucenike s orudem i njihovom upotrebom (olovka, Skare, kistovi). Nadalje, treba

upoznati strukturu radnje, tj. red pojedinih operacija (Poljak, 1988).

Metoda prakti¢nih radova u nastavi proizlazi iz sadrzaja pojedinog nastavnog
predmeta. Primjena ove nastavne metode prema zahtjevu u nastavnom planu i
programu katkad moze biti direktno odreden, a najces¢e indirektno. Prema Poljaku
prakti¢ni rad je direktno odreden ako je u tekstu nastavanog programa posve
odredeno formulirano koje prakti¢ne radnje treba izvoditi, dok je indirektno ako se iz
same formulacije nastavne teme mogu predvidjeti prakti¢ni radovi. Na primjer, ako u
nastavnom programu imamo ,,Izradu modela kopnenog, vodenog i zraénog prometa“
tada nam to direktno upucuje na prakti¢ni rad, a ako imamo temu ,,Cvijet* tada nas
indirektno upucuje na mogucénost prakticnog rada prilikom proucavanja cvijeta. Iz
ovog proizlazi kako ucitelji trebaju pazljivo prouciti nastavni program, sadrzaj
pojedine teme te utvrditi upucuje 1i ih tekst na direktnu ili indirektnu na primjenu

prakti¢nog rada (Poljak, 1988).

Primjena ovakve metode bit ¢e veca u nastavi prirode 1 druStva u kojoj se
proucavaju razluciti oblici materije, dok se u drugim predmetima primjenjuje u nesto
manjoj mjeri. No, postoji Cinjenica kako ne postoji ni jedan nastavni predmet u

kojem ova metoda ne bi bila primjenjiva. Prema tome ova metoda je zajednicka



metoda u nastavi uopce stoga joj daje pravo na naziv nastavne metode (Poljak,

1988).

Metodu prakti¢nih radova, u danasnje vrijeme zamijenio je nazivi metoda
laboratorijskih radova, koji nije adekvatan jer suzava poimanje prakticnog rada samo
na laboratorijski rad, odnosno na izvodenje laboratorijskih eksperimenata.
Prakti¢nom radu kao nastavnoj metodi treba omoguciti naj$iru primjenu u nastavi
svih predmeta, ponajprije u prilikama kada se direktno transformira materija. lako u
nekim Skolskim zgradama postoji laboratorij kao specijalizirana uc¢ionica ne znaci da
metodu prakti¢nih radova treba organizirati samo u laboratoriju. Prema tome je
adekvatniji naziv metoda prakti¢nih radova $to se odnosi na prakti¢ni rad u nastavi

uopce (Poljak, 1988).

5. Oblici nastavnog rada u prakti¢noj nastavi

U prakti¢noj nastavi za poucavanje ucenika ucitelj prakti¢ne nastave koristi

sljedece socijalne oblike nastavnog rada:

v" frontalni rad
v' grupni rad

v’ rad u parovima
v

individualni rad

Koji oblik nastavnog rada ¢e ucitelj koristiti ovisi o Cetiri ¢imbenika:

v’ nastavnoj metodi
v' mjestu izvodenja prakti¢ne nastave
v" broju uéenika s kojima izvodi praktiénu nastavu

v godini (razredu) obrazovanja uc¢enika (Dr. Petri¢evi¢, 2006).

5.1. Frontalni oblik nastavnog rada

Frontalni oblik nastavnog rada u prakti¢noj nastavi podrazumijeva rad jednog
ucitelja s razrednim odjelom od 30 ucenika ili sa skupinom ucenika. Frontalni oblik
nastavnog rada moze se koristiti samo u uvodnom dijelu nastavnog sata. Petricevic¢
smatra kako ne smijemo rec¢i da u prakticnoj nastavi ne moze koristiti frontalni oblik

nastavnog rada, np pitanje je samo kada, u kojoj situaciji je to moguce, bez ikakvih



rizika? Taj oblik rada prema tome ima prednosti i nedostatke. Prednost mu je
ekonomicénost (manji trosak nastave po u¢eniku). Dok je glavni nedostatak tog oblika
nastavnog rada nemoguénost uvazavanja individualnih razlika izmedu ucenika.
Naime, u prakti¢noj nastavi frontalni oblik rada treba koristiti u mjeri koju dopusta

izabrana metoda za izvodenje nastave (Dr. Petric¢evié¢, 2006).

5.2. Grupni oblik nastavnog rada

Grupni oblik u prakti¢noj nastavi podrazumijeva rad jednog uditelja sa
skupinom od 3 do 16 ucenika. grupni oblik rada znacajan je po unutarnjoj dinamici 1
po tome Sto uklanja nedostatke frontalnog oblika nastavnog rada. Prema Petricevi¢u
rad u€enika u skupini odvija se u nekoliko etapa, koje ovise o metodi nastavnog rada.

Na primjer rad ucenika u skupinama moze se odvijati u sljede¢im etapama:

v uvodenje ili priprema ucitelja i u¢enika

v demonstracija nove vjeZbe od ucitelja prakti¢ne nastave

Grupni oblik rada ima prednosti pred frontalnim oblikom rada u tome $to
integrira sve tri skupine nastavnih metoda (verbalne — monolosku i dijalosku,
vizualne — demonstracije, crtanja i Citanja, prakseoloske — aktivno ucenje radom),
omogucuje primjenu demokratskog stila vodenja nastavnog procesa, omogucava

razvijanje komunikacije u skupini (timski rad) (Dr. Petricevi¢, 2006).

5.3. Rad u parovima

Rad u parovima moze se koristiti u etapi pokusaja i uvjezbavanja ucenika.
Ucenici se podijele u parove te parovi mogu imati istu ili slicnu vjezbu. Prema tome
nam je vazno osigurati da se svaka vjezba rasclani na dva dijela, odrediti vrijeme u
kojem ¢e jedan ucenik izvoditi dio vjezbe, 1 vrijeme drugog u€enika. Nakon isteka
tog vremena ucenici se rotiraju tako da svaki ucenik obavi oba dva dijela vjezbe kako

bi se naucili obavljati ¢itavu vjezbu.

Prednosti ovog oblika rada je S§to ucitelju omogucava uvid u rad svakog

ucenika te poti¢e ucenike na suradnju u procesu izvodenja vjezbe (Dr. Petrievic,

2006).
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5.4. Individualni rad

Kao S§to znamo ucenici se medusobno razlikuju po brojnim obiljezjima
(intelektualnim, motivacijskim, socijalnim, tjelesnim...). Da bismo to maksimalno
iskoristili nastavu treba prilagoditi njihovim individualnim obiljezjima te kako bismo
njihove pojedinacne sposobnosti razvili do maksimuma stoga koristimo individualni
oblik rada. Ucitelj darovitim u¢enicima omogucuje brze, dublje i Sire upoznavanje s
problemskim situacijama, a ostalim ucenicima omogucuje da napreduju prema cilju
ovisno o njihovim sposobnostima, npr. ucenicima prosjeénih sposobnostima
prosjeCnim ritmom, a ucenicima s teSkoama u razvoju usporenim ritmom (Dr.

Petricevic¢, 2006).

6. Oblici i pristupi u nastavi u kojima se mogu primijeniti metode prakti¢nih
radova

6.1. Projektna nastava

Prema Fabijani¢, V. , projektna je nastava problemski i istrazivacki
usmjerena nastava, potkrijepljena samostalnim ucenickim istrazivackim radovima.
(Fabijani¢, 2014, str. 90.). Ovakve nastave omogucuju uciteljima vecu orijentiranost
djeci. Projektna nastava ima kompleksan zadatak koji od ucenika zahtijeva da
postavi istrazivanje i javno ga prezentira. Prema Barth projektna nastava temelji se
zajednickom, suradnickom 1 partnerskom ucenju vece ili manje skupine sudionika-

timskom radu. Takoder, je vazno da ucitelji znaju kako ucenici kroz projektnu

nastavu usvajaju i nadograduju svoja znanja (Barth, 2004).

Glavni ciljevi projektne nastave su:

v’ osamostaljivanje u¢enika u radu,

v' razvijanje osobne odgovornosti za realizaciju projekta,

v' udenje izvorne stvarnosti,

v’ razvoj socijalizacijskih i komunikacijskih vjeStina koje jacaju
samopouzdanje ucenika,

v’ stjecanje dugotrajnog znanja, vjeStina i navika primjenjivih u

svakodnevnom zivotu.
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Uloga ucitelja na projektu u okviru projektne nastave :

v’ -postavlja ciljeve i zadatke odabrane teme,
potice ucenike na stvaralacko istrazivanje
pomaze ucenicima u izradi projekta,

vodi proces planiranja bez davanja uputa,

predlaze suvremene 1 aktualne sadrZaje 1 metode,

AN N NN

potice socijalizaciju ucenika i1 zajedno s njima kriticki vrednuje

rezultate.
Uloga ucenika u izradi projekta u okviru projektne nastave:

daju inicijativu za rad sukladno njihovom interesu i sposobnostima,
aktivno planiraju sve etape i tijek rada,

traze rjeSenja problema,

D N N NN

sudjeluju u samoocjenjivanju i vrednovanju rezultata rada (Fabijanié,
2014).

Rezultati provedenih istrazivanja omogucavaju nam da dodemo do zakljucka

da projektna nastava:

v/ ima pozitivne efekte na razumijevanje sadrzaja ucenja i razvoja
vjestina za kriticko razmisljanje i rjeSavanje problema u suradnickom
radu

v' doprinosi povecanoj uéeni¢koj motivaciji i aktivnosti za uéenje. Na
temelju klasificiranih istrazivanja o projektnoj nastavi (Viskovic,

2016).

6.2. Uenje putem otkrivanja

Prema Bognar i Matijevi¢ u¢enje putem otkrivanja naziva se jos i iskustvenim
ucenjem jer se do spoznaja koje su nam potrebne dolazi vlastitim iskustvom (Bognar
& Matijevi¢, 2005). Takoder, ucenje putem otkrivanja je teorija koja se zasniva na
konstruktivistickoj teoriji. = Uc€enik kod wucenja putem otkrivanja koristi se
predznanjem kako bi otkrio nove koncepte. Osnivatelj u¢enja putem otkrivanja je
Jerome Burner profesor i svjetski poznati psiholog koji se bavio uglavhom

istrazivanjem kognitivne psihologije (Podrug, 2017).
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Postoje razli€iti oblici ucenja putem otkrivanja, a to su:

v Ucenje otkrivanjem u kojem ucenici rjeSavaju zadani problem bez ili
uz vrlo malu pomo¢ ucitelja
v" Ucenje otkrivanjem u kojem ucenik rjesava problem tako da ga ucitelj

usmjerava i pomaze u procesu otkrivanja (Mayer, 2005).

Prednosti ucenja otkrivanjem su da pri koristenju takve strategije ucenja,
ucenik samostalno usvaja postupke i tehnike ucenja, dok steceno znanje mu je
kvalitetnije 1 sigurnije. Ucenje otkrivanjem u€enik razvija interes za procese ucenja i
povecava se motivacija za uCenjem (Terhart, 2001). Glavni preduvjet za poticanje
motivacije ucenika je dobra metodicka priprema ucitelja jer samo on moze svim
na¢inom rada pobuditi znatizelju 1 zainteresiranost kod ucenika (Matijevi¢ i

Radovanovi¢, 2011).

- |5Fra i||ua_r.qe ®
pitanje, problem, s|mu-acua odgovor, rigtenje,
hiooteza projekt verifikaciia

Slika 1. Strategija ucenja otkrivanjem (Bognar i Matijevi¢, 2005)

6.3. Nastava usmjerena na ucenika

Prije nego Sto ¢u nesto viSe re¢i o nastavi usmjerenoj na ucenika, osvrnut ¢u
se na nastavu umjerenu na ucitelja. Dakle, nastava usmjerena na ucitelja je koncept u
kojem je vazno §to radi ucitelj, a uCenici pasivno sluSaju i sjede tijekom uciteljevog
izlaganja. Pojam nas Cesto asocira na frontalnu nastavu u kojoj je vazno da se ostvari
uciteljev plan, a ne na aktivnom sudjelovanju ucenika (Bognar i Matijevi¢, 2005).
Jensen smatra kako je produktivnije usredotociti se na potrebe ucenika, nego na

potrebe sustava (Jensen, 2003).

., Didakticka literatura s pocetka dvadeset i prvog stoljeca prepuna je
sintagma poput ,,nastava usmjerena djetetu”, ,,aktivno ucenje*, , kurikul usmjeren
djetetu” i sl.* (Matijevi¢, 2008/2009, str. 188.). U nastavi veliku prednost bi trebalo

dati strategijama aktivnog ucenja, metodama koje aktiviraju uclenika i
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podrazumijevaju njegovo sudjelovanje u raznovrsnim metodi¢kim scenarijima tako

da poticu aktivno i iskustveno ucenje (Matijevi¢ i Radovanovi¢, 2011).

Meyer smatra kako nastava koja je usmjerena na ucenika uzima u obzir
kompetencije u€enika i primjenu primjerenih strategija koje odgovaraju na zahtjeve

koje postavlja program (Mayer, 2005).

., Ucenici Zele uciti, a uciti znaci biti aktivan. UCiti znaci stjecati iskustva.*
(Matijevi¢ i Radovanovi¢, 2011, str. 155.). Aktivno se ucenje suprotstavlja pasivnom
primanju informacija u frontalnom obliku poucavanja. Takoder, aktivno ucenje
predstavlja aktivnosti u kojima ucenici stjeCu samostalnost i nadzor nad
organizacijom (Kyriacou, 2001). Prema Matijevi¢u i Radovanovi¢ ucenik u aktivnom
ucenju nije promatrac, nego sudionik u nastavnom procesu. Takoder, za razliku od
pasivnog ucenja gdje ucenici sluSaju, prepisuju definicije u biljeznice, prate
demonstracije ucitelja u kojima ne sudjeluju, aktivno ucenje stavlja uc¢enika u ulogu
da samostalno zakljucuje, diskutira, istrazuje, izvodi pokuse i sl. (Matijevi¢ i

Radovanovi¢, 2011).

Nastava koja je usmjerena na ucenika, takoder, zahtijeva 1 ucionicu koja je
usmjerena na ucenika i njemu prilagodena. Kako bi stvorili ugodno razredno —
nastavno ozra¢je gdje veliku ulogu ima i ,klima“ koja je jo§ jedna od odrednica
uspjeSnog provodenja nastave usmjerene na ucenika (BosSnjak, 1997) (Domovié,

2003).

6.4. Istrazivacka i problemska nastava

U istrazivackoj nastavi susre¢emo se s dvije sintagme: ,,uenje istrazivanjem*
1 ,,ucenje otkrivanjem®. Ucenje istrazivanjem u sebi sadrzi rijec ,,istraziti“ sto znaci
uociti, izmjeriti ucestalost javljanja, putovanjem prikupiti podatke, istrazivati radi
stjecanja novih znanja i spoznaja, a uc¢enje otkrivanjem se temelji na pojmu ,,otkriti*
Sto znaci pronaci novo, neiskusano od ucenika iako je vjerojatno davno otkriveno u

znanosti 1 dobro istrazeno (Matijevi¢, 2008/2009).

Aktivnost ucenika nastojimo potaknuti aktivnim oblicima ucenja, a to Su
oblici u kojima ucenici rjeSavaju odredeni zadatak ili problem svojstven obiljezjima

problemske nastave. Problemska nastava zasniva se na iskustvenom ucenju iz ¢ega
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proizlazi da ucenik u procesu otkrivanja uci snalaZzenju u novim uvjetima, u kojima

mora jasno identificirati problem i rjeSenjima do¢i do novih spoznaja (Pecko, 2015).

U problemskoj nastavu susre¢emo Se s dva osnovna pojma, a to su problem i
problemska situacija. RjeSenje problema, koje je postavio ucitelj na nastavnom satu,
moze biti trenutni ili blizi cilj, ali treba uvijek imati na umu onaj dalji i trajni cilj, a to
je razvoj uceniCkog stvaralatkog misljenja. RjeSavanje problema je sredstvo za

postizanje tog trajnog cilja (Stojakovi¢, 2005).
6.5. Aktivno ucenje i aktivna nastava

Dijete u Skolu dolazi s prirodnom radoznalo$¢u, no Skola je nedovoljno
prilagodena razvojnim potrebama djeteta. Skola takvu radoznalost gasi i time ne vrsi
temeljnu funkciju oslobadanja ljudskih potencijala. U naSim se Skolama jo$ uvijek
naglasava potreba odgoja za podanistvo, temeljen na strahu stoga je poucavanje

usmjereno na uéitelja, a ne na ucenika (Nikic¢evi¢-Milkovié, 2004).

Pod aktivnim ucenjem podrazumijevamo aktivnosti u kojima se ucenicima
osigurava visoki stupanj samostalnosti i nadzor nad organizacijom, tijekom i
smjerom aktivnosti. Takve aktivnosti obuhvacaju rjeSavanje problema i istrazivacki

rad, no mogu se i individualizirati ili prosiriti u suradnju (Kyriacou, 2001).

U procesu aktivnog ucenja ucenik razmislja o onome Sto Cita i trudi se da sto
viSe zapamti. Iz toga proizlazi kako je aktivno u€enje efikasnije od pasivnog ucenja

(Omerovi¢ i Dzaferagi¢-Franca, 2012).
Aktivno uc¢enje ima mnogo pedagoskih prednosti:

v’ aktivnosti su intelektualno poticajne te su i djelotvornije u poticanju i
odrzavanju uc¢enicke motivacije 1 zanimanje za aktivnost

v’ pomaZu u razvoju vaznih sposobnosti uenja potrebnih za proces
organizacije aktivnosti

v ulenici ¢e vjerojatno uzivati u takvim aktivnostima jer omoguéuju
napredak, poti€u pozitivan odnos ucenika 1 pozitivan odnos prema

predmetu
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v' suradnicke aktivnosti omogucuju bolji uvid u tijek aktivnosti u¢enja
jer promatraju rad drugih ucenika i raspravljaju 0 postupcima i

strategijama (Kyriacou, 2001).

PASIVNO UCENIJE AKTIVNO UCENIJE
Slusanje predavanja Sudjelovanje u diskusiji
Prepisivanje definicija 1 pravila Zaklju¢ivanjem 1 razgovorom do¢1 do

definicija i pravila

Odgovaranje na postavljena pitanja Postavljanje pitanja drugim ucenicima 1li
nastavniku
Citanje nekog teksta Usmjereno  &itanje  (€itanje s ciljem

pronalaZenja odgovora na pitanja)

Davanje gotovih informacija Pronalazenje 1 prikupljanje podataka ili
materijala

Metoda usmenog izlaganja nastavnika Poticanje ucenika da govore o odredenoj temi
1 pouce druge

Gledanje filmova 1 videozapisa Rjesavanje stvarnih ili simuliranih problema

Nastavnik pokazuje alate 1 materijale Ucenici rade s alatom 1 materijalima

Gledanje kako nastavnik 1zvodi neke radnje 1 | U€enici 1zvode radnje 1 pokuse

pokuse

Slika 2. Pasivna i aktivna uloga ucenika na nastavnom satu (Matijevi¢ |
Radovanovi¢, 2011, str. 69.)

7. Metodologija istraZivanja
7.1. Cilj i problemi istrazivanja

Temeljni je cilj istrazivanja utvrdivanje miSljenja i stavova ucitelja o
vrednovanju prakti¢nih radova u razrednoj nastavi. Tijekom stru¢no-pedagoske
hospitacije ucitelji razredne nastave cCesto su bili nezadovoljni neujednacenim
kriterijima vrednovanja prakti¢nih radova. Ovim istraZivanjem Zzele se detektirati
kljuéni problemi s kojima se ucitelji susre¢u u svakodnevnom radu. Na temelju
procitane literature i povratnih informacija iz Skolskih ustanova pretpostavlja se da
nije svaki uéeni¢ki uradak (projekt) prilikom prezentacije odlian. Cesto uéitelji
izbjegavaju ocjenjivanje radova s ocjenom niZom od izvrsne. Prilikom takvog

pristupa ocjenjivanju ucenici ne dobivaju povratnu informaciju o kvaliteti vlastitog
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rada. Zbog toga u kasnijoj dobi u radu postaju povrsni i ne obracaju pozornost na
vazne elemente poput pravopisa ili to¢nosti prikazanih podataka. Osvjes¢ivanjem
ucitelja razredne nastave o poStivanju vaznosti skale ocjenjivanja uvelike se potice

kreativnost, inovativnost i kriticko misljenje u radu ucenika.
Problem istrazivanja

Utvrditi u kolikoj mjeri ucitelji razredne nastave koriste i na koji nacin

vrednuju metode prakti¢nih radova.

Hipoteza: uditelji razredne nastave Cesto praktine radove vrednuju odli¢nom

ocjenom.

7.2. Uzorak

Planirane je provedba istrazivanja na uzorku od 60 ucitelja razredne nastave u
Krapinsko-zagorskoj Zzupaniji. Od ukupnog broja ispitanika u istrazivanju je
sudjelovalo 50 (83%) ucitelja.

7.3. Instrumenti istraZivanja

U svrhu ovog istrazivanja napravljen je anketni upitnik (Prilog 1). Anketni
upitnik je bio jednostavnog oblika, a za njegovo ispunjavanje predvideno je otprilike
10 minuta. Sastojao se od kratke upute na pocetku, 5 pitanja na zaokruZivanje,
jednog pitanja poredati prema vaznosti, takoder se anketa sastoji od 14 tvrdnja u
kojima je trebalo odgovoriti s da ili ne te 15 tvrdnja u kojima je trebalo staviti x u
kolikoj mjeri se ucitelji slazu s pojedinom tvrdnjom. Od ispitanika se, takoder, trazilo

da zaokruze svoj spol i razredni odjel u kojem trenutno poucavaju.

7.4. Postupak

U istrazivanju je koriStena metoda samoiskaza po principu ,,papir-olovka”.
Ispitanici su bili upoznati s time da je sudjelovanje u istrazivanju u potpunosti
anonimno i dobrovoljno te da ¢e podaci dobiveni istrazivanjem biti koriSteni u svrhu
izradivanja diplomskog rada. Takoder, svi ispitanici dali su usmeni pristanak za
sudjelovanje u istrazivanju te su mogli odustati od istrazivanja u bilo kojem trenutku.
IstraZivanje je provedeno u nekoliko razli¢itih $kola s podruc¢ja Krapinsko-zagorske

Zupanije u periodu od ozujka 2019. godine do travnja 2019. godine.
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7.5. Analiza rezultata i rasprava

3. spol * uvodenje PR Crosstabulation

Count
Uvodenje PR Total
1. razred | 2. razred | 3. razred
muski |1 1 0 2
spol )
zenski | 37 9 2 48
Total 38 10 2 50

Tablica 1. Rezultati: uvodenje prakti¢nih radova

Tijekom provodenja ankete imala sam 50 ispitanika, od toga je bilo 2 ucitelja
i 48 uciteljica. Analizom rezultata anketa mozemo vidjeti kako 38 ucitelja od toga
jedan ucitelj i 37 uciteljica uvelo prakti¢ne radove od prvog razreda. Od drugog
razreda prakti¢ne radove uvelo je 10 ucitelja od toga jedan ucitelj i 9 uciteljica, a od

treceg razreda prakti¢ne radove uvele su dvije uciteljice.

4. Prakti¢ni radovi koji se koriste u nastavnim predmetima

spol * ERm Crosstabulation

Count
PEm Total
nista | plakat | pokus | maketa | umna | plakat | plakati plakat, plakat, pokusi | maketai
mapa i umna pokus, maketa i maketa umna
pokus | mapa |umna mapa | umna mapa
mapa
muski 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2
spol )
Zenski 9 9 1 3 7 1 10 2 1 1 48
Total 10 9 1 4 7 1 10 2 1 1 50

Tablica 2. Rezultati: koji se prakti¢ni radovi koriste u matematici

Rezultati ankete koje prakticne radove ucitelji koriste u matematici prikazuju
kako 9 uciteljica i 1 ucitelj ne koristi niSta od prakti¢nih radova u matematici, 9
uciteljica koristi plakat, 3 uciteljice 1 1 ucitelj koristi makete, 7 uciteljica koristi
umne mape, 1 uciteljica koristi plakat i pokus, 10 uciteljica koristi plakat i umnu
mapu, 2 uciteljice koristi plakat, pokus i umnu mapu, 1 uciteljica koristi plakat,
maketu 1 umnu mapu, 1 uliteljica koristi pokus i maketu i 4 uciteljice koriste makete
1 umne mape. Iz ovih rezultata mozemo zakljuciti kako se najviSe koriste u

matematici plakat i umna mapa od prakti¢nih radova.
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spol * PR hj Crosstabulation

Count
PRhj Total
nista plakat umna mapa plakat i umna
mapa
muski 0 0 0 2 2
spol
Zenski 8 34 48
Total 3 8 36 50

Tablica 3. Rezultati: koji se prakti¢ni radovi koriste u hrvatskom jeziku

Rezultati ankete koje prakticne radove ucitelji koriste u hrvatskom jeziku

prikazuju kako 3 uciteljice ne koriste nista od prakti¢nih radova u hrvatskom jeziku,

3 uciteljice koriste plakat, 8 uciteljica koristi umne mape, 34 uciteljice i 2 ucitelja

koriste plakat i umnu mapu. Iz ovih rezultata mozemo zakljuciti kako se najvise

koriste u hrvatskom jeziku plakat i umna mapa od prakti¢nih radova.

spol * ERpid Crosstabulation

Count
PRpid Total
plakat | pokus | umna | plakati plakati plakat, plakat, plakat, plakat, pokus i pokus,
mapa | pokus umna pokus i pokus, maketa i pokus, maketa | maketai
mapa maketa umna umna mapa maketa i umna
mapa umna mapa mapa
muski 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 2
spol } )
Zenski 1 1 1 ] 1 9 1 23 2 0 43
Total 1 1 1 ] 1 10 1 23 1 50

Tablica 4. Rezultati: koji prakti¢ni radovi se koriste u prirodi i drustvu

Rezultati ankete koje prakti¢ne radove ucitelji koriste u prirodi i drustvu

prikazuju kako 1 uciteljica koristi samo plakat, 1 uciteljica koristi samo pokus, 1

uciteljica koristi samo umne mape, 6 uciteljica koristi plakat i pokus, 3 uciteljice

koriste plakat i umnu mapu, 1 uciteljica koristi plakat, pokus 1 maketu, 9 uciteljicai 1

ucitelj koriste plakat, pokus 1 umnu mapu, 1 uciteljica koristi plakat, maketu 1 umnu

mapu, 23 uciteljice koriste plakat, pokus, maketu i umnu mapu, 2 uciteljice koriste

pokus 1 maketu i 1 ucitelj koristi pokus maketu i umnu mapu. Iz ovih rezultata

mozemo zakljuciti kako se u prirodi 1 drustvu koriste svi prakti¢ni radovi, a to su

plakat, pokus, maketa i umna mapa.
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spol * PR lik Crosstabulation

Count

PRIik

Total

nista | plakat | maketa | plakati | plakati | plakat i plakat, plakat,
pokus | maketa| umna pokus, maketa i

mapa umna mapa | umna mapa

pokus i

maketa

muski 1 0 1 0 0 0 0 0
spol
Zenski 7 14 8 4 8 2 1 3

Total 8 14 9 4 8 2 1 3

Tablica 5. Rezultati: koji se prakti¢ni radovi koriste u likovnoj kulturi

Rezultati ankete koje prakticne radove ucitelji koriste u likovnoj kulturi
prikazuju kako 7 uciteljica i 1 ucitelj ne koristi niSta od prakti¢nih radova u likovnoj
kulturi, 14 uéiteljica koriste plakat, 8 uciteljice i 1 ucitelj koristi makete, 4 uciteljice
koriste plakat i pokus, 8 uciteljica koristi plakat i maketu, 2 uciteljice koriste plakat i
umnu mapu, | uditeljica koristi plakat, pokus i umnu mapu, 3 uciteljice koriste
plakat, maketu i umnu mapu 1 1 uciteljica koristi pokus i maketu. 1z ovih rezultata
mozemo zakljuciti kako se od prakti¢nih radova najviSe koristi u likovnoj kulturi

plakat

spol * PRgk Crosstabulation

Count

PRgk

mapa umna mapa

nista plakat pokus umna mapa | plakatiumna | plakat, pokus,

Total

muski 2 0 0 0 0
spol
zenski 17 15 3 7 5

Total 19 15 3 7 5

0

1
1

48
50

Tablica 6. Rezultati: koji prakti¢ni radovi se koriste u glazbenoj kulturi

Rezultati ankete koje prakticne radove ucitelji koriste u glazbenoj kulturi
prikazuju kako 17 uciteljica i 2 ucitelj ne koristi nista od prakti¢nih radova u likovnoj
kulturi, 15 uciteljica koristi plakat, 3 uciteljice koriste pokuse, 7 uciteljica koristi
umne mape, 5 uciteljica koristi plakat i umne mape i 1 uciteljica koristi plakat, pokus
1 umne mape. Iz ovih rezultata mozemo zakljuciti kako ima najviSe koji ne koriste

prakti¢ne radove u glazbenoj kulturi, dok najvise od prakti¢nih radova koriste plakat.
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5. Poredaj prema vaZnosti

1. Urednost

spol * vaznostUrednost Crosstabulation

Count
vaznostUrednost Total
urednost drugo 3,00
musKki 1 1 0 2
spol
zenski 4 43 1 48
Total 5 44 1 50

Tablica 7. Rezultati: poredak urednosti prema vaznosti u vrednovanju prakti¢nih
radova

Rezultati ankete vaznost stavki kod ocjenjivanja prakti¢nih radova prikazuju
kako su se 4 uciteljice i 1 ucitelj odluéili da im je urednost na prvom mjestu dok su
se 43 uciteljice 1 1 ucitelj slozili kako im urednost nije na prvom mjestu vec

kreativnost, vrijeme ili jednaka zastupljenost slike i teksta.

2. Kreativnost

spol * vaznostKreativnost Crosstabulation

Count

vaznostKreativnost Total

kreativnost ostalo

musKi 1 1 2

spol
zenski 41 7 48
Total 42 8 50

Tablica 8. Rezultati: poredak kreativnosti prema vaznosti u vrednovanju prakti¢nih
radova

Rezultati ankete vaznost stavki kod ocjenjivanja prakticnih radova prikazuju
kako su se 41 uciteljica i 1 ucitelj odlucili da im je kreativnost na prvom mjestu dok
se 7 uciteljica 1 1 ucitelj slozilo kako im kreativnost nije na prvom mjestu veé

urednost, vrijeme ili jednaka zastupljenost slike i teksta.
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3. Vrijeme

spol * vaznostVrijeme Crosstabulation

Count
vaznostVrijeme Total
vrijeme Ostalo
musKki 0 2 2
spol
Zenski 2 46 48
Total 2 48 50

Tablica 9. Rezultati: poredak vremena izrade prakti¢nih radova prema vaznosti u
vrednovanju

Rezultati ankete vaznost stavki kod ocjenjivanja prakti¢nih radova prikazuju
kako su se 2 uciteljice odlucile da im je vrijeme izrade prakticnih radova na prvom
mjestu dok se 46 uciteljica 1 2 ucitelj slozilo kako im vrijeme nije na prvom mjestu

ve¢ urednost, kreativnost ili jednaka zastupljenost slike i teksta.

4. slika tekst

spol * vaznostSlikaTekst Crosstabulation

Count
vaznostSlikaTe Total
kst
ostalo
musKki 2 2
spol
zenski 48 48
Total 50 50

Tablica 10. Rezultati: poredak urednosti prema vaznosti u vrednovanju prakti¢nih
radova

Rezultati ankete vaznost stavki kod ocjenjivanja prakti¢nih radova prikazuju
kako se nijedna uciteljica i ni jedan ucitelj nije odluc¢io da im je jednaka zastupljenost
slike 1 teksta na prvom mjestu ve¢ proizlazi kako je svim ispitanicima zastupljenost

slike i teksta na drugom mjestu.
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6. Tko snosi tro§kove pribora i materijala za prakti¢ne radove

spol * troskovi Crosstabulation

Count
troSkovi Total
Skola ucenici vlastiti prihod
musKki 0 1 1 2
spol
Zenski 11 18 19 48
Total 11 19 20 50

Tablica 11. Rezultati: tko snosi troskove pribora i materijala za prakti¢ne radove

Rezultati ankete tko snosi troskove pribora i materijala za prakti¢ne radove
prikazuju kako se 11 uciteljica slozilo da Skola snosi troskove pribora i materijala za
prakti¢ne radove, 18 uciteljica 1 1 ucitelj se slozilo da u€enici snose troskove, dok se

19 uciteljica i 1 ucitelj slozilo da troskove pribora i materijala snose oni sami.

7. Kojom ocjenom ocjenjujete prakti¢ne radove

spol * ocjena Crosstabulation

Count
ocjena Total
odli¢an odli¢an i vrlo odli¢an, vrlo sve ocjene
dobar dobar i dobar
musKki 1 1 0 0 2
spol
zenski 2 26 18 2 48
Total 3 27 18 2 50

Tablica 12. Rezultati: kojom ocjenom ucitelji ocjenjuju prakti¢ne radove

Rezultati ankete kojom ocjenom ucitelji ocjenjuju prakti¢ne radove prikazuju
kako 2 uciteljice i jedan ucitelj ocjenjuju prakticne radove samo s ocjenom odli¢an,
26 uciteljica 1 1 ucitelj prakticne radove ocjenjuju s odlican i vrlo dobrim, 18
uciteljica ocjenjuje s odli¢nim vrlo dobrim i dobrim, te samo 2 uciteljice prakticne

radove ocjenjuju svim ocjenama, odnosno ocjenama od nedovoljan do odli¢an.
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8. Koliko cesto se koriste prakti¢ni radovi u ovim predmetima

1. Matematika

spol * uéestalostPRm Crosstabulation

Count
ucestalostPRm Total
nikad rijetko ponekad Cesto uvijek
musKki 0 2 0 0 0 2
spol
zenski 4 15 17 9 3 48
Total 4 17 17 9 3 50

Tablica 13. Rezultati: koliko se ¢esto koriste prakti¢ni radovi u matematici

Rezultati ankete za ucestalost prakti¢nih radova u matematici prikazuju kako
4 uciteljice nikada ne koriste prakti¢ne radove u matematici, 15 uciteljica 1 2 ucitelja
rijetko koriste, 17 uciteljica ponekad, 9 uéiteljica Cesto te 3 uciteljice uvijek koriste

prakti¢ne radove u matematici.

2. Hrvatski jezik

spol * u€estalostPRhj Crosstabulation

Count
uCestalostPRhj Total
rijetko ponekad Cesto uvijek
musKki 0 1 1 0 2
spol
Zenski 1 26 10 11 48
Total 1 27 11 11 50

Tablica 14. Rezultati: koliko se ¢esto koriste prakti¢ni radovi u hrvatskom jeziku

Rezultati ankete za ucestalost prakti¢nih radova u hrvatskom jeziku prikazuju
kako ni jedna uciteljica ni jedan ucitelj nikada ne koriste prakticne radove u
matematici, 1 uciteljica rijetko koristi, 26 uciteljica i 1 ucitelj ponekad, 10 uciteljica i

1 ucitelj Cesto te 11 uciteljica uvijek koriste prakti¢ne radove u hrvatskom jeziku.
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3. Priroda i drustvo

spol * u€estalostPRpid Crosstabulation

Count
ucestalostPRpid Total
ponekad cesto uvijek
muski 0 2 0 2
spol
zenski 4 20 24 48
Total 4 22 24 50

Tablica 15. Rezultati: koliko se ¢esto koriste prakti¢ni radovi u prirodi i drustvu

Rezultati ankete za ucestalost prakti¢nih radova u prirodi i drustvu prikazuju
kako ni jedna uciteljica ni jedan ucitelj nikada ne koriste prakti¢ne radove u prirodi i
drustvu, 4 uciteljice ponekad, 20 uciteljica i 2 ucitelj Cesto te 24 uciteljice uvijek

koriste prakti¢ne radove u prirodi i drustvu.

4. Likovna kultura

spol * u€estalostPRIk Crosstabulation

Count
uCestalostPRIk Total
nikad rijetko ponekad cesto uvijek
musKki 0 1 0 1 0 2
spol
Zenski 3 13 12 13 7 48
Total 3 14 12 14 7 50

Tablica 16. Rezultati: koliko se ¢esto koriste prakti¢ni radovi u likovnoj kulturi

Rezultati ankete za ucestalost prakti¢nih radova u likovnoj kulturi prikazuju
kako 3 uciteljice nikada ne koriste prakticne radove u likovnoj kulturi, 13 uciteljica i
1 ucitelj rijetko koriste, 12 uditeljica ponekad, 13 uditeljica i 1 uditelj Cesto te 7

uciteljica uvijek koriste prakti¢ne radove u likovnoj kulturi.
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5. Glazbena kultura

spol * uCestalostPRgk Crosstabulation

Count
ucCestalostPRgk Total
nikad rijetko ponekad cesto uvijek
musKki 1 0 1 0 2
spol
Zenski 10 18 15 1 48
Total 11 18 16 1 50

Tablica 17. Rezultati: koliko se ¢esto koriste prakti¢ni radovi u glazbenoj kulturi

Rezultati ankete za ucestalost prakti¢nih radova u glazbenoj kulturi prikazuju
kako 10 uciteljica i 1 ucitelj nikada ne koriste prakticne radove u glazbenoj kulturi,
18 uciteljica rijetko koriste, 15 uciteljica i 1 ucitelj ponekad, 4 uciteljica Cesto te 1

uciteljica uvijek koristi prakticne radove u glazbenoj kulturi.

9. Tvrdnje sa DA/NE

Tvrdnja 1. U pocecima svog rada Koristila/o sam viSe prakti¢nih radova u
nastavi

spol * tvrdnjal Crosstabulation

Count
tvrdnjal Total
da ne
musKki 0 2 2
spol
zenski 14 34 48
Total 14 36 50

Tablica 18. Rezultati: jesu li ucitelji vise koristili prakti¢ne radove u pocecima svog
rada

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 1.
,»u pocecima svog rada koristila/o sam vise prakti¢nih radova u nastavi“ 14 uciteljica
slozilo da su u pocecima svog rada koristile vise prakti¢nih radova, dok su se 24

uciteljice 1 2 ucitelja odlucili za odgovor ne.
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Tvrdnja 2. Uvodenjem prakti¢nih radova u nastavu zamijetila/o sam napredak kod
ucenika

spol * tvrdnja2 Crosstabulation

Count
tvrdnja2 Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 42 6 48
Total 44 6 50

Tablica 19. Rezultati: zamjecivanje napretka kod uéenika

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 2.
,Uvodenjem prakti¢nih radova u nastavu zamijetila/o sam napredak kod ucenika® 42
uciteljice 1 2 ucitelja slozilo da su zamijetili napredak kod ucenika uvodenjem

prakticnih radova, dok se 6 uciteljica nije slozilo s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 3. Napredak uéenika primijetio/la sam u lakSem savladavanju nastavnog
sadrzaja

spol * tvrdnja3 Crosstabulation

Count
tvrdnja3 Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 41 7 48
Total 43 7 50

Tablica 20. Rezultati: napredak ucenika u lakSem savladavanju nastavnog sadrzaja

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 3..
,Napredak ucenika primijetio/la sam u lakSem savladavanju nastavnog sadrzaja“ 41
uciteljica i 2 ucitelja slozilo se da su napredak ucenika zamijetili u lakSem

savladavanju nastavnog sadrzaja, dok se 7 uciteljica nije slozilo s ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 4. Napredak uéenika primijetio/la sam u finoj motorici na likovnoj kulturi

spol * tvrdnjad4 Crosstabulation

Count
tvrdnja4 Total
da ne
musKki 1 1 2
spol
zenski 33 15 48
Total 34 16 50

Tablica 21. Rezultati: napredak uc¢enika u finoj motorici na likovnoj kulturi

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako su se za tvrdnju
4. , Napredak ucenika primijetio/la sam u finoj motorici na likovnoj kulturi* 33 uciteljice i
1 ucitelj slozili su se da su napredak uéenika zamijetili u finoj motorici na likovnoj

kulturi, dok se 15 uciteljica i 1 ucitelj nije sloZio s ovom tvrdnjom.
Tvrdnja 5. Napredak uéenika vidim u pona$anju uéenika jednih prema drugima

spol * tvrdnja5 Crosstabulation

Count
tvrdnjab Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 43 5 48
Total 45 5 50

Tablica 22. Rezultati: napredak uc¢enika u ponasanju uc¢enika jednih prema drugima

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako su se za tvrdnju
5. ,,Napredak uéenika vidim u ponasanju u¢enika jednih prema drugima* 43 uciteljice i 2
ucitelja slozilo se da su napredak ucenika zamijetili u ponasanju ucenika jednih

prema drugima, dok se 5 uciteljica nije slozio s ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 6. Prakti¢ni radovi uveliko razvijaju kriticko misljenje kod uéenika

spol * tvrdnja6 Crosstabulation

Count
tvrdnjab Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 46 2 48
Total 48 2 50

Tablica 23. Rezultati: razvijanja kritickog misljenja pomocu prakti¢nih radova

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 6.
,»Prakti¢ni radovi uveliko razvijaju kriticko mi$ljenje kod u¢enika* 46 uciteljica 1 2 ucitelja
slozilo se da prakti¢ni radovi uveliko razvijaju kriticko misljenje kod u¢enika, dok se

2 uciteljice nisu slozile s ovom tvrdnjom.

spol * tvrdnja7 Crosstabulation

Count
tvrdnja7 Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 45 3 48
Total 47 3 50

Tablica 24. Rezultati: zanimanje ucenika za prakti¢ne radove

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 7.

uciteljice nisu slozile s ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 8. Reagiraju li u€enici pozitivno na provedbu prakti¢nih radova

spol * tvrdnja8 Crosstabulation

Count
tvrdnja8 Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 46 2 48
Total 48 2 50

Tablica 25. Rezultati: pozitivna reakcija ucenika na prakti¢ne radove

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 8.
»Reagiraju li u€enici pozitivno na provedbu prakti¢nih radova* 46 uciteljica i 2 ucitelja
slozilo da ucenici pozitivno reagiraju na provedbu prakticnih radova, dok se 2

uciteljice nisu slozile s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 9. Zadovoljna/an sam svojim pristupom u provedbi prakti¢nih radova

spol * tvrdnja9 Crosstabulation

Count
tvrdnja9 Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 40 8 48
Total 42 8 50

Tablica 26. Rezultati: zadovoljnost u€itelja pristupom u provedbi prakti¢nih radova

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 9.
»Zadovoljna/an sam svojim pristupom u provedbi prakti¢nih radova® 40 uciteljica 1 2
ucitelja slozilo se da su zadovoljni svojim pristupom u provedbi prakti¢nih radova ,

dok se 8 uciteljice nije slozilo s ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 10. Prilikom prvog ocjenjivanja praktiénog rada susretala/o sam se s

problemima

spol * tvrdnjal0 Crosstabulation

Count
tvrdnjal0o Total
da ne
musKki 1 1 2
spol
zenski 27 21 48
Total 28 22 50

Tablica 27. Rezultati: susretanje s problemima kod prvog ocjenjivanja prakti¢nih
radova

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 10.
,Prilikom prvog ocjenjivanja prakticnog rada susretala/o sam se s problemima® 27
uciteljica i 1 ucitelj slozilo da su se prilikom prvog ocjenjivanja prakti¢nih radova

susreli s problemom , dok se 21 u¢iteljica i 1 ucitelj nisu slozili s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 11. Treba li u $kole uvesti pod obavezni predmet u kojem ¢ée ulenici uditi
samo preko prakti¢nih radova (npr. domacinstvo)

spol * tvrdnjall Crosstabulation

Count
tvrdnjall Total
da ne
muski 1 1 2
spol
zenski 40 8 48
Total 41 9 50

Tablica 28. Rezultati: uvodenje prakti¢nih radova pod obavezni predmet u $koli
(npr. domacdinstvo)

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 11.
,Ireba li u Skole uvesti pod obavezni predmet u kojem ¢e ucenici uciti samo preko
prakti¢nih radova (npr. domacinstvo)“ 40 uciteljica i 1 ucitelj slozili su se da treba u
Skole uvesti pod obavezan predmet u kojem ¢e ucenici uciti samo preko prakti¢nih

radova , dok se 8 uditeljica i 1 ucitelj nisu slozili s ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 12. Prilikom izrade prakti¢nih radova ocjenjuju li se prakti¢ni radovi odmah

po zavrSetku

spol * tvrdnjal2 Crosstabulation

Count
tvrdnjal2 Total
da ne
musKki 1 1 2
spol
zenski 39 9 48
Total 40 10 50

Tablica 29. Rezultati: razvijanja kritickog mi$ljenja pomocu prakti¢nih radova

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 12.
,,Prilikom izrade prakti¢nih radova ocjenjuju li se prakti¢ni radovi odmah po zavrSetku* 39
uciteljica i 1 ucitelj slozilo da se ucenici ocjenjuju odmah po zavrSetku prakti¢nih

radova, dok se 9 uciteljica i 1 ucitelj nisu slozili s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 13. Pokazuju li podjednako i djecaci i djevojcice interes za prakti¢ne radove

spol * tvrdnjal3 Crosstabulation

Count
tvrdnjal3 Total
da ne
musKki 1 1 2
spol
Zenski 34 14 48
Total 35 15 50

Tablica 30. Rezultati: jednakost interesa kod djeCaka i djevojCica za prakti¢ne
radove

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 13.
,»Pokazuju li podjednako i djeaci i djevojice interes za prakti¢ne radove 34 uciteljica i 1
ucitelj slozilo da djeCaci 1 djevojCice pokazuju podjednaki interes za prakticne

radove, dok se 14 uciteljica i 1 ucitelj nisu slozili S ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 14. Izraduju li djeca prakti¢ne radove kod kuée kao domaée zadaée

spol * tvrdnjal4 Crosstabulation

Count
tvrdnjal4d Total
da ne
musKki 2 0 2
spol
zenski 36 12 48
Total 38 12 50

Tablica 31. Rezultati: izrada prakti¢nih radova kod kuce

Rezultati ankete za tvrdnje alternativnog tipa prikazuju kako se za tvrdnju 14.

,»Izraduju li djeca prakti¢ne radove kod kuée kao domace zadaée* 36 uciteljica 1 2 ucitelja

slozilo se da djeca izraduju prakti¢ne radove kod kuce kao domace zadace dok se 12

uciteljica nije slozilo s ovom tvrdnjom.

10. Tvrdnje slaZem se ne slaZem se

1. u prakti¢nim radovima najvaznija mi je urednost

spol * tvrdnjaslaZemsel Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemsel Total
U potpunosti [ ne slazem se |niti se slazem |slazem se [u potpunosti
se ne slazem niti se ne se slazem
slazem
muski 0 1 0 2
spol
zenski |1 17 20 2 48
Total 1 9 17 21 2 50

Tablica 32. Rezultati: vaznost urednosti kod prakti¢nih radova

Prema rezultatima iz ankete 1 uciteljica se u potpunosti ne slaze s tvrdnjom da

je u prakti¢nim radovima najvaznija urednost, 9 ucitelja se ne slaze s tom tvrdnjom,

17 ucitelja se niti slaze niti ne slaze s tvrdnjom, 21 ucitelj se slaze s tvrdnjom te 2

ucitelja se u potpunosti slazu s tvrdnjom da je u prakticnim radovima najvaznija

urednost.
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Tvrdnja 2. Vazna mi je samostalnost u¢enika u izradi

spol * tvrdnjaslazemse2 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse?2 Total
U potpunosti [ ne slazem se |niti se slazem |slazem se [u potpunosti
se ne slazem niti  se ne se slazem
slazem
muski 0 0 2 0 2
spol _
zenski |1 2 4 25 16 48
Total 1 2 4 27 16 50
Tablica 33. Rezultati: vaznost samostalnosti u prakti¢nim radovima
Rezultati ankete za drugu tvrdnju, kako je vazna samostalnost ucenika u
izradi prakticnih radova, prikazuju kako se 1 uciteljica u potpunosti ne slaze s
tvrdnjom, 2 uditeljice se ne slazu s tvrdnjom, 4 uciteljice se niti slazu niti ne slazu s
tom tvrdnjom, 25 uciteljica i 2 ucitelja se slazu s ovom tvrdnjom dok se 16 uciteljica
u potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.
Tvrdnja 3. Postupak mi je vazniji od rezultata
spol * tvrdnjaslazemse3 Crosstabulation
Count
tvrdnjaslazemse3 Total
U potpunosti [ne slazem se |niti se slazem |slazem se [u potpunosti
se ne slazem niti  se ne se slazem
slazem
muski 0 1 0 2
spol
zenski |1 15 22 5 48
Total 1 6 15 23 5 50

Tablica 34. Rezultati: vazniji je postupak od rezultata

Rezultati ankete za trecu tvrdnju, postupak mi je vazniji od rezultata ,

prikazuju kako se 1 uciteljica u potpunosti ne slaze s tvrdnjom, 5 uditeljica i 1 uditel;

se ne slazu s tvrdnjom, 15 uciteljica se niti slaZzu niti ne slazu s tom tvrdnjom, 22

uciteljice i 1 ucitelj se slazu s ovom tvrdnjom dok se 5 uciteljica u potpunosti slaze s

ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 4. Vazna mi je komunikacija izmedu ¢lanova skupine

spol * tvrdnjaslazemse4 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse4 Total
niti se slaZzem niti [ slazem se |u potpunosti
se ne slazem se slazem
muski 0 1 1 2
spol .
zenski |2 11 35 48
Total 2 12 36 50

Tablica 35. Rezultati: vaznost komunikacije izmedu ¢lanova skupine

Rezultati ankete za Cetvrtu tvrdnju, vazna mi je komunikacija izmedu ¢lanova
skupine, prikazuju kako se ni jedna uciteljica i ni jedan ucitelj u potpunosti ne slazu s
tvrdnjom, ni jedna uciteljica i ni jedan ucitelj se ne slazu s tvrdnjom, dok se 2
uciteljice niti slazu niti ne slazu s tom tvrdnjom, 11 uditeljica i 1 ucitelj se slazu s

ovom tvrdnjom te se 35 uciteljica i 1 ucitelj u potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 5. Tijekom prakti¢nog rada vazno je poticati samovrednovanje

(npr. zadovoljan, nezadovoljan)

spol * tvrdnjaslaZemse5 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse5 Total
ne slazem se |niti se slazem |slazem se [u potpunosti
niti  se ne se slazem
slazem
muski |0 1 0 1 2
spol )
zenski |1 3 12 32 48
Total 1 4 12 33 50

Tablica 36. Rezultati: vaznost poticanja samovrednovanja

Rezultati ankete za petu tvrdnju, tijekom prakticnog rada vazno je
poticati samovrednovanje (npr. zadovoljan, nezadovoljan), prikazuju kako se ni
jedna uciteljica ni jedan ucitelj u potpunosti ne slazu s tvrdnjom, 1 uditeljica se ne
slaze s tvrdnjom, 3 uciteljice i 1 ucitelj se niti slazu niti ne slazu s tom tvrdnjom, 12
uciteljice se slazu s ovom tvrdnjom te se 32 uditeljice i 1 ucitelj u potpunosti slaze s

ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 6. Prilikom prakti¢nih radova vazno mi je izlaganje zakljucka

spol * tvrdnjaslazemse6 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse6 Total
niti se slazem slazem se | u potpunosti se
niti se ne slazem
slazem
musKki 0 0 2 2
spol
zenski 2 21 25 48
Total 2 21 27 50

Tablica 37. Rezultati: vaznost izlaganja zakljucka kod prakti¢nih radova

Rezultati ankete za Sestu tvrdnju, prilikom prakti¢nih radova vazno mi je
izlaganje zakljucka, prikazuju kako se ni jedna uciteljica ni jedan ucitelj u potpunosti
ne slazu s tvrdnjom, ni jedna uciteljica ni jedan ucitelj se ne slaze s tvrdnjom, 2
uciteljice se niti slazu niti ne slazu s tom tvrdnjom, 21 uciteljica se slaze s ovom

tvrdnjom te se 25 uditeljica i 2 ucitelja u potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 7. Kod izrade prakticnih radova (plakata) vaZzna mi je to¢nost
podataka

spol * tvrdnjaslazemse7 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse7 Total
niti se slazem slazem se | u potpunosti se
niti se ne slazem
slazem
muski 0 0 2 2
spol
zenski 2 16 30 48
Total 2 16 32 50

Tablica 38. Rezultati: vaznost to¢nosti podataka

Rezultati ankete za sedmu tvrdnju, kod izrade prakti¢nih radova (plakata)
vazna mi je to¢nost podataka, prikazuju kako se ni jedna uditeljica ni jedan ucitelj u
potpunosti ne slazu s tvrdnjom, ni jedna uciteljica ni jedan ucitelj se ne slaze s
tvrdnjom, 2 uciteljice se niti slazu niti ne slazu s tom tvrdnjom, 16 uciteljica se slaze

s ovom tvrdnjom te se 30 uciteljica i 2 u€itelja u potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 8. U prakti¢nim radovima vaZna mi je struktura rada (uvod, sadrzaj,

zakljucak)
spol * tvrdnjaslazemse8 Crosstabulation
Count
tvrdnjaslazemse8 Total
u potpunosti se | ne slazem se niti se slazem slazem se | u potpunosti se
ne slazem niti se ne slazem
slazem
musKki 0 0 0 2 2
spol
zenski 2 1 24 14 48
Total 2 1 24 16 50

Tablica 39. Rezultati: vaznost strukture rada

Rezultati ankete za osmu tvrdnju, u praktiénim radovima vazna mi je

struktura rada (uvod, sadrzaj, zakljucak), prikazuju kako se 2 uciteljice u potpunosti

ne slazu s tvrdnjom, 1 uciteljica se ne slaze s tvrdnjom, 7 uciteljica se niti slazu niti

ne slazu s tom tvrdnjom, 24 uciteljice se slazu s ovom tvrdnjom te se 14 uciteljica i 2

ucitelja u potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 9. U prakti¢cnim radovima kod ucenika vaZan mi je suradnicki

odnos i uvazavanje tudeg misljenja

spol * tvrdnjaslazemse9 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse9 Total
ne slazem se slazem se | u potpunosti se
slazem
muski 0 0 2 2
spol
zenski 1 16 31 48
Total 1 16 33 50

Tablica 40. Rezultati: vaznost suradni¢kog odnosa i uvazavanje tudeg misljenja

Rezultati ankete za devetu tvrdnju, u prakti¢nim radovima kod u¢enika vazan

mi je suradnicki odnos i uvazavanje tudeg misljenja, prikazuju kako se ni jedna

uciteljica ni jedan ucitelj u potpunosti ne slazu s tvrdnjom, 1 uciteljica se ne slaze s

tvrdnjom, ni jedna uciteljica ni jedan ucitelj se niti slazu niti ne slazu s tom tvrdnjom,
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16 uciteljica se slaze s ovom tvrdnjom te se 31 uciteljica i 2 ucitelja u potpunosti

slazu s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 10. Prakti¢ni radovi djelotvorniji su kod usvajanja nastavnog sadrzaja
djece u Skoli, nego usmeno predavanje ucitelja

spol * tvrdnjaslazemsel10 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse10 Total
u potpunosti se | ne slazem se niti se slazem slazem se | u potpunosti se
ne slazem niti se ne slazem
slazem
musKki 0 0 0 1 1 2
spol
zenski 2 4 8 15 19 48
Total 2 4 8 16 20 50

Tablica 41. Rezultati: djelotvornost prakti¢nih radova kod usvajanja nastavnog
sadrzaja

Rezultati ankete za desetu tvrdnju, prakti¢ni radovi djelotvorniji su kod
usvajanja nastavnog sadrzaja djece u Skoli, nego usmeno predavanje ucitelja,
prikazuju kako se 2 uditeljice u potpunosti ne slazu s tvrdnjom, 4 uciteljice se ne
slaze s tvrdnjom, 8 uciteljica se niti slaze niti ne slaze s tom tvrdnjom, 15 uciteljica i
1 ucitelj se slazu s ovom tvrdnjom te se 19 uciteljica i 1 ucitelj u potpunosti slazu s

ovom tvrdnjom.
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Tvrdnja 11. Prakti¢ne radove vazno je primijeniti u svim nastavnim

predmetima
spol * tvrdnjaslazemse11 Crosstabulation
Count
tvrdnjaslazemse11 Total
ne slazem se niti se slazem slazem se | u potpunosti se
niti se ne slazem
slazem
muski 0 1 0 1 2
spol
zenski 16 19 9 48
Total 17 19 10 50

Tablica 42. Rezultati: vaznost primijene prakticnih radova u svim nastavnim
predmetima

Rezultati ankete za jedanaestu tvrdnju, prakti¢ne radove vazno je primijeniti u
svim nastavnim predmetima, prikazuju kako se ni jedna uciteljica ni jedan ucitelj u
potpunosti ne slazu s tvrdnjom, 4 uciteljice se ne slazu s tvrdnjom, 16 uciteljica i 1
ucitelj se niti slaze niti ne slaze s tom tvrdnjom, 19 uciteljica se slaze s ovom

tvrdnjom te se 9 uciteljica i 1 u€itelj u potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 12. U program osnovnoskolskog obrazovanja treba uvesti vise

nastave koja je usmjerena na ucenika

spol * tvrdnjaslazemse12 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse12 Total
ne slazem se | slazem se | u potpunosti se
slazem
muski 0 2 0 2
spol
zenski 1 24 23 48
Total 1 26 23 50

Tablica 43. Rezultati: uvodenje u $kole vise nastave koja je usmjerena na ucenika

Rezultati ankete za dvanaestu tvrdnju, u program osnovnoSkolskog
obrazovanja treba uvesti viSe nastave koja je usmjerena na ucenika, prikazuju kako
se ni jedna uciteljica i ni jedan ucitelj u potpunosti ne slazu s tvrdnjom, 1 uciteljica se

ne slaze s tvrdnjom, ni jedna uciteljica i ni jedan ucitelj se niti slaze niti ne slaze s
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tom tvrdnjom, 24 uciteljice i 2 ucitelja se slaze s ovom tvrdnjom te se 23 uciteljice u

potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 13. Tijekom prakti¢nih radova uéenici uce kako kvalitetno i kulturno
komunicirati s drugim ucenicima

spol * tvrdnjaslazemsel3 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse13 Total
u potpunosti se | niti se slazem slazem se | u potpunosti se
ne slazem niti se ne slazem
slazem
muski 0 0 2 0 2
spol
zenski 1 1 18 28 48
Total 1 1 20 28 50

Tablica 44. Rezultati: ucenje kvalitetnog i kulturnog komuniciranja s drugim

ucenicima

Rezultati ankete za trinaestu tvrdnju, tijekom prakti¢nih radova uéenici uce

kako kvalitetno i kulturno komunicirati s drugim ucéenicima, prikazuju kako se ni

jedna uciteljica i ni jedan ucitelj u potpunosti ne slazu s tvrdnjom, ni jedna uciteljica i

ni jedan ucitelj ne slazu s tvrdnjom, 1 uciteljica se niti slaze niti ne slaze S tom

tvrdnjom, 18 uciteljica i 1 ucitelj se slazu s ovom tvrdnjom te se 28 uditeljica U

potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.

Tvrdnja 14. Mentalne mape u¢enicima pomaZu prilikom usvajanja nastavnih

sadrzaja
spol * tvrdnjaslazemse14 Crosstabulation
Count
tvrdnjaslazemse14 Total
ne slazem se niti se slazem slazem se | u potpunosti se
niti se ne slazem
slazem
musKki 0 0 2 0 2
spol
Zenski 1 23 20 48
Total 1 25 20 50

Tablica 45. Rezultati: pomo¢ umnih mapa kod usvajanja nastavnih sadrzaja
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Rezultati ankete za Cetrnaestu tvrdnju, mentalne mape ucenicima pomazu

prilikom usvajanja nastavnih sadrZaja, prikazuju kako se ni jedna uciteljica i ni jedan

ucitelj u potpunosti ne slazu s tvrdnjom, ni jedna uciteljica 1 ni jedan ucitelj se ne

slazu s tvrdnjom, 4 uciteljice se niti slazu niti ne slazu s tom tvrdnjom, 23 uciteljice i

2 ucitelja se slazu s ovom tvrdnjom te se 20 uditeljica U potpunosti slaze s ovom

tvrdnjom.

Tvrdnja 15. Ocjenjivanje prakti¢nih radova zahtjevnije je od ocjenjivanja ispita
ili usmenog ispitivanja

spol * tvrdnjaslazemse15 Crosstabulation

Count
tvrdnjaslazemse15 Total
ne slazem se niti se slazem slazem se | u potpunosti se
niti se ne slazem
slazem
muski 0 1 0 1 2
spol
Zenski 1 7 21 19 48
Total 1 8 21 20 50

Tablica 46. Rezultati: ocjenjivanje je zahtjevnije od ispita i usmenog ispitivanja

Rezultati ankete za petnaestu tvrdnju, ocjenjivanje prakticnih radova

zahtjevnije je od ocjenjivanja ispita ili usmenog ispitivanja, prikazuju kako se ni

jedna uciteljica i ni jedan ucitelj u potpunosti ne slazu s tvrdnjom, ni jedna uciteljica i

ni jedan ucitelj ne slazu s tvrdnjom, 7 uciteljica 1 1 ucitelj se niti slaZe niti ne slaze s

tom tvrdnjom, 21 uciteljica se slaze s ovom tvrdnjom te se 19 uéiteljica i 1 ucitelj u

potpunosti slazu s ovom tvrdnjom.
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ZAKLJUCAK

Ucitelji trebaju temeljito upoznati, ne samo metode poucavanja i oblike
organiziranja nastave, nego i didakticke strategije aktivnog, iskustvenog ucenja,
ucenja putem otkrivanja i problemsku nastavu. Koristenjem prakti¢nih aktivnosti u
nastavi, ucitelji vode ucenike do usvojenosti kompetencija koje omogucéuju
samostalno cjelozivotno ucenje. Kao §to sam u teorijskom dijelu spomenula
praktican rad je znaCajan i pridonosi ostvarenju materijalnih 1 funkcionalnih zadataka
nastave, odnosno stjecanju znanja i sposobnosti. Tijekom Skolovanja uditelji trebaju
poticati svaki oblik ucenja u kojima su ucenici aktivni jer kroz takvu nastavu
poti¢emo razvoj u€enika, vecu zainteresiranost i ve¢u motivaciju za ucenje. Kao §to
svi znamo danasnji Skolski sustav je i dalje usmjeren viSe na ucitelje, nego na
ucenika. Zbog toga bi trebalo vise poticati nastavu koja je usmjerena na ucenika, a ne
na ucitelja jer omogucuje svakom pojedincu da ostvari $to je vise moguce svojih

potencijala.

Glavni cilj istrazivanja bio je utvrdivanje misljenja 1 stavova ucitelja o
vrednovanju prakti¢nih radova u razrednoj nastavi. Takoder, detektirati probleme s

kojima se ucitelji svakodnevno susre¢u u svom radu.

Prema istrazivanju koje je provedeno anketnim upitnikom moZemo zakljuciti
kako se od prvog razreda osnovne Skole uvode prakti¢ni radovi u nastavu. Prilikom
ocjenjivanja uciteljima je na prvom mjestu kreativnost, a zatim urednost rada.
Takoder, istrazivanjem je dobiveno kako vecina ucitelja prakticne radove ocjenjuje
ocjenama odli¢an i vrlo dobar. Tijekom stru¢no-pedagoske prakse susretala sam se s
tim problemom jer mali broj ucitelja smatra kako nije svaki rad za ocjenu odli¢an i
vrlo dobar, Sto vecina ucitelja primjenjuje. Kao i u teoriji tako i u praksi, prema
istraZivanju dobiveno je da uvodenjem prakti¢nih radova zamjecujemo napredak kod
ucitelja, lakSe savladavanje nastavnog sadrzaja, primjecuje se napredak i u finoj
motorici u likovnoj kulturi, razvija se kriticko misljenje kod ucenika, a najvaznije od
svega ucitelji uvidaju napredak u ponasanju ucenika jednih prema drugima te bolji
suradni¢ki odnos i uvazavanje tudeg misljenja. Ucitelji su se prilikom prvog
ocjenjivanja susretali s problemima, $to ocijeniti, na koji nacin. UCitelji prema
rezultatima smatraju kako je ocjenjivanje prakticnih radova zahtjevnije od

ocjenjivanja ispita ili usmenog ispitivanja. Takoder, ocjenjivanje prakti¢nih radova
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ocjenjuje se odmah po zavrSetku radova. Rezultatima anketnog upitnika dolazimo do
rezultata kako se prakti¢ni radovi izraduju kod ku¢e kao domace zadace, Sto smatram
kako nije pouzdano jer i sami znamo da roditelji u ve¢ini slucajeva pomazu djeci te ti

radovi zapravo nisu mjerljivi za ocjenjivanje.
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PRILOZI

Prilog 1. Anketni upitnik

Postovani ucitelji,

ovaj anketni upitnik osmiSljen je za istrazivanje o miSljenjima i stavovima ucitelja o
vrednovanju prakti¢nih radova u razrednoj nastavi. Istrazivanje je u svrhu diplomskog
rada studentice Jelene Prepolec.

U upitniku ne postoje to€ni i neto¢ni odgovori, stoga vas molim da na pitanja odgovorite
iskreno.

Vase sudjelovanje je anonimno i dobrovoljno.

1. Spol (zaokruzite): M /Z

2. Razredni odjel u kojem trenutno poucavate:
a) 1. razred
b) 2. razred
c) 3. razred
d) 4. razred

3. Od kojeg razreda ste uveli prakti¢ne radove u nastavu?
a) 1. razred
b) 2. razred
c) 3. razred
d) 4. razred

4. Koje prakti¢ne radove koristite u ovim predmetima (oznacite s x koje prakti¢ne

radove koristite, mozZe biti vise odgovora)

Plakat Pokus Maketa Umne mape

Matematika

Hrvatski jezik

Priroda i drustvo

Likovna kultura

Glazbena kultura
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5. Poredaj prema vaznosti od 1 do 4!
Kod prakti¢nih radova ocjenjujem:
Urednost
Kreativnost
Vrijeme

Jednaka zastupljenost slike i teksta

6. Tko snosi troskove pribora i materijala za prakti¢ne radove:
a) Skola
b) wucenici

¢) vlastiti prihodi

7. Kojom ocjenom ocjenjujete prakti¢ne radove? (moZe biti viSe odgovora)
a) 5
b) 4
c) 3
d 2
e) 1

8. Prema vaSem miSljenju koliko ¢esto Koristite prakticne radove u ovim
predmetima? (U tablici oznacite x u polju koliko ¢esto koristite prakti¢ne

radove u kojem predmetu)

Nikad Rijetko Ponekad Cesto

Uvijek

Matematika

Hrvatski jezik

Priroda i drustvo

Likovna kultura

Glazbena kultura

9. Pailjivo procitajte sljedece tvrdnje, ako se slaZete s tvrdnjom stavite x u

kvadrati¢ DA, ako se ne slaZete stavite x u kvadrati¢ NE.

DA

NE

1. U pocecima svog rada koristila/o sam viSe prakti¢nih radova u nastavi

2. Uvodenjem prakti¢nih radova u nastavu zamijetila/o sam napredak kod
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ucenika

Napredak uéenika primijetio/la sam u lak§em savladavanju nastavnog sadrZzaja

Napredak ucenika primijetio/la sam u finoj motorici na likovnoj kulturi

Napredak ucenika vidim u ponasanju ucenika jednih prema drugima

Prakti¢ni radovi zanimljiviju su uéenicima od frontalne nastave

Reagiraju li u¢enici pozitivno na provedbu prakti¢nih radova

3.
4.
5.
6. Prakti¢ni radovi uveliko razvijaju kriti¢ko misljenje kod uc¢enika
7.
8.
9.

Zadovoljna/an sam svojim pristupom u provedbi prakti¢nih radova

10. Prilikom prvog ocjenjivanja prakti¢nog rada susretala/o sam se s problemima

11. Treba li u skole uvesti pod obavezni predmet u kojem ¢e ucenici uciti samo

preko prakti¢nih radova (npr. domacinstvo)

12. Prilikom izrade prakti¢nih radova ocjenjuju li se prakti¢ni radovi odmah po

zavrsetku

13. Pokazuju li podjednako i djecaci i djevojCice interes za prakti¢ne radove

14. Izraduju li djeca prakti¢ne radove kod kuée kao domace zadace

10. Pazljivo procitajte sljedeée tvrdnje i za svaku stavite x u kojoj mjeri se s njom
slaZete:

1= u potpunosti se ne slazem, 2= ne slazem se, 3= niti se slaZem niti se ne slazem,
4= slazem se, 5= u potpunosti se slazem.

Tvrdnja 1 2 3 4

U prakti¢nim radovima najvaznija mi je urednost

Vazna mi je samostalnost u¢enika u izradi

Postupak mi je vazniji od rezultata. ..

Vazna mi je komunikacija izmedu ¢lanova skupine

SEEI RN

Tijekom prakticnog rada vazno je poticati
samovrednovanje (npr. Zadovoljan, nezadovoljan)
izvrSeno$¢u zadatka

Sk

Prilikom prakti¢nih radova vazna mi je prezentacija

7. | Kod izrade prakti¢nih radova (plakata) vazna mi je
tocnost podataka

8. | U prakti¢nim radovima vazna mi je struktura rada
(uvod, sadrzaj, zakljucak)

9. U prakti¢nim radovima kod u¢enika vazan mi je
suradnicki odnos i uvazavanje tudeg misljenja

10. Prakti¢ni radovi djelotvorniji su kod usvajanja
nastavnog sadrzaja djece u $koli nego usmeno
predavanje ucitelja

11. Prakti¢ne radove vazno je primijeniti u svim
nastavnim predmetima
12. U program osnovnoskolskog obrazovanja treba

uvesti viSe nastave koja je usmjerena na u¢enika

13.| Tijekom rada prakti¢nih radova ucenici uce kako

51




kvalitetno i kulturno komunicirati s drugim
ucenicima

14. Mentalne mape ucenicima pomazu prilikom
usvajanja nastavnog sadrzaja
15.| Ocjenjivanje prakti¢nih radova zahtjevnije je od

ocjenjivanja ispita ili usmenog ispitivanja
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