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SAZETAK

Komuniciranje na materinskom jeziku prva je od osam temeljnih
kompetencija koje istiCe i dokument Europske komisije pod nazivom Kljucne
kompetencije za cjelozivotno ucenje (Europski referentni okvir, 2004) pa je vazno
poznavati nacine razvoja i poticanja jezi¢ne kompetencije (Pavlic¢evi¢-Frani¢, 2007).
Odrastajuci djeca usvajaju jezik spontano iako je proces ovladavanja jezikom, koji
ukljucuje usvajanje i ucenje jezika, dugotrajan proces. U najranije djetinjstvu
materinski jezik usvajaju zahvaljujuci prvenstveno svojoj okolini, ali polaskom u
Skolu, uz njihov organski idiom, ocekuje se da pocinju ovladavati standardnim
jezikom. K tome, u tom se razdoblju susrecu s idiomima svojih vr$njaka i moguéim
ucenjem jednog stranoga jezika. Jedan od istaknutijih ciljeva nastave hrvatskoga
jezika je osposobljavanje ucenika za uspjesnu jezi¢nu komunikaciju $to se ne odnosi
samo na predmet Hrvatski jezik, nego i1 na sve ostale nastavne predmete. Uspjesnost
tog procesa omogucuje jednostavnije ovladavanje nastavnih sadrzaja, spremnost za
komunikaciju i svladavanje svakodnevnih poteSkoc¢a. Zbog toga osim govorenja na
standardnome jeziku, treba poticati ucenike na koriStenje njihovog zavicajnoga
govora, dijalekata i mjesnih govora jer je to dio hrvatske kulturne bastine i njihovih
identiteta. Nezaustavljiv napredak tehnologije danas dovodi do sve veée prisutnosti
anglizama koje djeca Skolske dobi u svom vokabularu koriste sve ¢esé¢e. U svrhu
pisanja ovog rada, istrazena je raznolikost jezi¢nih idioma u usmenom izrazavanju
djece mlade skolske dobi. Uz temeljni cilj iznesena su i tri problema: ispitati leksicku
raznolikost, ispitati prisutnost zavi¢ajnoga govora i prisutnost tudica. Iz cilja i
problema istrazivanja, postavljene su tri hipoteze kojima se Zeljelo ispitati je li
leksi¢ka raznolikost u skladu s dobi, koriste 1i ucenici specificnosti zavi¢ajnoga
govora i koriste li tudice. Istrazivanje je provedeno u gradu Zagrebu, a u njemu su
sudjelovali ucenici tre¢ih i Cetvrtih razreda iste osnovne Skole. Rezultati su pokazali
kako leksicka raznolikost nije u skladu s dobi ispitanika. Ipak, druge dvije hipoteze
su potvrdene; ucenici koriste specifiCnosti zavicajnoga govora i koriste tudice, od
Cega najvise anglizme.

Kljuéne rije¢i: materinski jezik, jezi¢na komunikacija, idiom



SUMMARY

Communication in the mother tongue is the first of eight key competences
defined by the European Commission in the document called The European Reference
Framework of Key Competences for Lifelong Learning therefore it is important to know
the ways to develop and encourage language competences (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2007.).
While growing up, children adopt language spontaneously even though we know
mastering a language is a long-term process. In their early childhood they first acquire
the mother tongue through their environment, but after starting school, along with their
organic idiom, it is expected they start to master the standard language. Furthermore,
during this period children encounter the idioms of their peers, as well as the possible
learning of a second language. One of the most prominent aims of Croatian language
teaching is developing competences necessary for successful verbal communication,
which applies to all school subjects, not only Croatian language. The success of this
process enables easier mastering of educational content, readiness to communicate and
overcoming everyday difficulties. Because of that pupils should be encouraged to use
their vernacular and dialect, and not only the standard, because it is a part of the
Croatian cultural heritage, as well as their identities. The unstoppable progress of
technology today leads to the growing presence of Anglicisms that school age children
use in their vocabulary much more frequently. For the purpose of this thesis, the
diversity of lexical idioms in the verbal expression of primary school students was
researched. With the main aim, three problems were introduced: questioning the lexical
diversity, questioning the presence of the vernacular and the presence of loanwords.
From the aim and the problems of the research, also set were the three hypothesis which
were meant to examine if the lexical diversity was in line with the students’ age, do the
students use the particularities of their vernaculars and if they used loanwords. The
research was conducted in Zagreb and the participants were third and fourth grade
students from the same primary school. The results showed that the lexical diversity is
not in line with the age of the students. However, two hypotheses were confirmed; the
students do use the particularities of their vernaculars and they do use loanwords, out of

which most are Anglicisms.

Key words: mother tongue, verbal communication, idiom



1. UVOD

U odabiru diplomskoga rada zeljela sam se baviti podru¢jem koje me ponajvise
zanima i smatram ga vaznim za svoj buduci posao, a ¢ini mi se da u tome podrucju
nismo dobili dovoljno znanja. Upravo zato, odabrala sam hrvatski jezik. Cini mi se da
studentima uciteljskog studija nedostaje viSe kolegija iz podru¢ja hrvatskoga jezika.
Tijekom ovih 5 godina promatrajuci sebe i svoje kolege, kao i dio nastavnika, ne moze
se ne primijetiti da se malo ili vrlo malo pozornosti daje uporabi hrvatskoga
standardnoga jezika $to se osobito o€ituje U javnim nastupima u kojima se moze uociti
mnogo jezi¢nih pogresaka, postapalica, dijalektalnih rijeci, Zargona, tudice i sli¢no.

Ali, to je nazalost pojava koja je prisutna i kod drugih skupina u nasem drustvu.
Gotovo svakodnevno, ve¢ 7 godina, imam priliku provoditi dva do tri sata u danu s
populacijom djevojcica koje su pri zavrSetku osnovne Skole ili su niZi razredi srednje
Skole. S obzirom da se radi o treniranju sinkroniziranog plivanja, sasvim je uobicajeno
da koristimo neformalnu usmenu komunikaciju, ali je zabrinjavaju¢e da nekada one ne
znaju kako bi se pravilno izrazile. Uz to, uSavsi na Cetvrtoj godini studija u razred u
sklopu metodickih vjezbi, ono §to se odmah moze primijetiti, jest usmeno izrazavanje
ucenika. Ono je, po mojem zapaZzanju tada, bilo vrlo oskudno. Ucenici odgovaraju vrlo
kratko, rijetko punim reCenicama, koriste mnogo zargona, skracenica, tudica, a ovdje
govorim o dijelu onih koji aktivno sudjeluju u nastavi.. Kada sam se sjetila toga, shvatila
sam da je to prisutno i na ostalim stupnjevima obrazovanja. Razlika je $to se u jednom
slu¢aju radi o u¢enicima mlade $kolske dobi, dok se u drugom slucaju radi o studentima
pa su prisutne razlike u dobi, kognitivne i psihosocijalne razlike. Netko bi postavio
pitanje: ,,Zasto je to toliko vazno? Zasto je vazno za ucitelja, a zasto za ucenika?*
Smatram da u tom pitanju nema razlika izmedu ucenika 1 ucitelja. Usmeno izraZzavanje
od malih je nogu vazno za svakog ¢ovjeka.

,OVladavanje hrvatskim kao materinskim jezikom temeljni je cilj ucenja i
poucavanja hrvatskoga jezika kao nastavnoga predmeta u osnovnim i srednjim Skolama.
Rije¢ je o nastavnome sadrZaju koji je ujedno materinski jezik, ali i komunikacijska osnovica
za usvajanje drugih obrazovnih sadrzaja“ (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2018: 300).

Iz navedenoga se moze zakljuciti da bez dobrog usvajanja materinskoga jezika,
ne mogu se nadograditi znanja iz ostalih podruc¢ja. Osobno sam to najbolje osjetila kod
ucenja latinskoga jezika u gimnaziji. Bez dobre podloge iz hrvatskoga jezika, latinski se

vrlo tesko savladava. Ne ¢udi zato i ¢injenica da je hrvatski jezik kao nastavni



predmet najopSirniji s najve¢im fondom sati u nastavi. Nazalost, teorijski okvir nije
dovoljan da bi se u praksi isto moglo provesti i poluciti zeljene rezultate.

Upravo zbog svega navedenog ¢inilo mi se vaznim da prije samog ulaska u
razred budem svjesna vaznosti pravilne uporabe i poticanja jedne od osnovnih
jezi¢nih djelatnosti — govorenja, jer je ono uz sluSanje, preduvjet da bi se zadovoljile
i druge dvije djelatnosti, a to su Citanje i pisanje. Danas smo izlozeni mnogim
tehnologijama, a nasi su ucenici kao spuzve i sve $to slusaju, gledaju ili ¢itaju utjece
na njih, a time i na njihovo jezi¢no izrazavanje. Upravo iz te problematike ,,izrodila*

se tema ovoga rada.



2. HRVATSKI JEZIK

2.1. Idiomi hrvatskoga jezika

U svojoj knjizi Radoslav Katic¢i¢ (2013) govoreci o mjesnom govoru Hrvata,
odvaja se od hijerarhije (dijalekt — narjecje — jezik) te jezik, narjecje, dijalekt i mjesni
govor, interdijalekt, razgovorni, knjizevni i standardni jezik naziva idiomom. S druge
strane, autori Tezak, S. i Babi¢, S. (1994) navode sve hrvatske idiome, kao:
Stokavsko, ¢akavsko i kajkavsko narjecje, hrvatski standardni jezik, razgovorni jezik,
zargoni... Sve to zajedno nazivaju jezikom Hrvata i opéim imenom: hrvatski jezik.

,Hrvatski jezik pripada, s poredbenoga gledista, skupini indoeuropskih jezika, a u toj
skupini pripada slavenskim, odnosno juZnoslavenskim jezicima zajedno sa slovenskim,

srpskim, crnogorskim, bosanskim, makedonskim i bugarskim“ (Pavli¢evi¢ Franié¢, 2005,
prema Aladrovi¢ Slovacek, 2011: 2).

Da bi dijete moglo usvojiti jezik, prvo je potrebno da ono moze slusati.
Autorica Aladrovi¢ Slovacek (2019) pise da je sluSanje u djetinjstvu najvaznija
jezi¢na djelatnost primanja, a polaskom u Skolu gotovo da se zapostavlja. Ako ne
nau¢imo aktivno druge slusati, kako ¢emo nauciti govoriti, prihvacati drugoga,
raspravljati, argumentirati? Dok dijete ne krene u $kolu, ono komunicira na svome
organskome idiomu (J1), oblikovanom od njegove sredine (obitelji i zavicaja) u §to
se ubraja i postepeno uklju¢ivanje u odgojno-obrazovne ustanove koje takoder
odreduju njegov govor. Standardni jezik (J2) dijete postepeno usvaja ulazeci u sustav
osnovnoskolskog obrazovanja. Upoznavanje substandardng sustava hrvatskoga
jezika (narjecja, zargonizmi, sociolekti) uvjetovano je razli¢itos¢u jezi¢nih kodova

druge djece u razredu (J3) (Pavli¢evi¢-Frani¢, u: Cesi i Barbarosa-Siki¢, 2007).

Jezi¢ne kompetencije dijele se na lingvisticke i komunikacijske kompetencije.
Lingvisticke se odnose na teorijska znanja o jeziku, poznavanje pravila, normi i
definicija, dok je komunikacijska kompetencija ona funkcionalna, jezicno znanje koje se
moze primijeniti u konkretnim situacijama. Nazalost, u nastavi hrvatskoga jezika
lingvisticka se kompetencija stavlja ispred komunikacijske, a Pavli¢evi¢-Frani¢ (2018)
tvrdi da, kada se radi o razdoblju ranojezicnog usvajanja, treba biti obrnuto. To nam
mozda moze djelomi¢no objasniti pojavu da djeca ulaskom u $kolu, gube onaj spontani,
zaigrani govor predSkolske djece i sve slabije govore. Inzistiranje na normama ubija

djecju kreativnost i mastu, a njihov strah od pogresaka se povecava.



Najcesce pogreske u jeziku koje Cine djeca mlade skolske dobi odnose se vise
na govoreni, a manje na pisani jezik. Uglavnom su vezane za mijeSanje zavicajnog
idioma sa standardnim jezikom kojega dijete jos u potpunosti nije usvojilo. Autorica
Pavlievié-Franié (ur.: Cesi i Barbaroga-Siki¢, 2007: 39) navodi neke od uéenickih
greSaka u odnosu na gramaticku normu: ,,Vozim se s autom.®, ,,Vidim balona.®,
»Nisam htjeo.”, ,,Radija sam puno®... NaglaSava kako to svakako jesu pogreske, ali
nijedna pogreSka, bila leksi¢ko-semanticka ili gramati¢ka nije izvan sustava
hrvatskoga jezika. Razumljivo je da djeca od sedam, osam godina ne mogu i ne
trebaju shvacati vaznost uporabe standardnog idioma u nastavi, tj. $koli kao odgojno-
obrazovnoj ustanovi i zbog toga ih ne treba izloziti kritiziranju, neprestanom
ispravljanju, nego ih treba poticati na razvijanje komunikacijske kompetencije koju
¢e u kasnijoj fazi ucenja nadograditi s lingvistickom. S obzirom na njihovu
(ne)svjesnost potrebno je da uce pomocu igre ostavljajué¢i prostor za njihovo
stvaralaStvo i time razvijajuci im kreativnost koja se kasnije onda moze ocitovati i u

drugim nastavnim predmetima.

Idiomi hrvatskoga jezika jesu zapravo svi dijelovi hrvatskoga jezika, a svaki dio
istice se svojom posebnos$¢u i raznovrsno$¢u. Zanemariti ijedan od njih ili ga smatrati
manjem vaznim, bilo bi pogresno. Jezik naSe knjizevnosti obogatio je nasu kulturu i
ostavio dubok trag na nasim, a i Sirim prostorima. Razgovorni jezik je onaj kojega smo
prvo usvojili preuzevsi ga od naSih roditelja i baza je za standardni jezik koji je
univerzalni, zajednicki svim Hrvatima. Narjec¢ja, dijalekti i mjesni govori dokaz su da se
pored jedinstvenosti, ostavlja prostor za autonomiju svakog dijela nase zemlje. Time se

cuva i njeguje stoljetna tradicija i obicaji koji se prenose na idu¢e generacije.

2.2. Hrvatska narjecja 1 dijalekti

Jezik je apstraktan sustav znakova, ali stavljajuci ispred te rije¢i posvojni

pridjev hrvatski, te dvije rije¢i zajedno dobivaju potpuno novo znacenje.

,Hrvatski jezik, a to je sav izrazajni potencijal hrvatske govorne zajednice, postoji u
mnogo slojeva: od organskih mjesnih govora, onako kako se u mjesnim zajednicama govori
“po domaci“ , pa preko interdijalekta, gradskih i regionalnih razgovornih jezika, razli¢itih
zargona 1 slengova sve do standardnoga jezika i njegove vise ili manje formalne porabe u
obrazovnim krugovima, pa sasvim formalne u sluzbenoj komunikaciji i poslovnom
dopisivanju“ (Katici¢, 2013: 243).



Ova opsezna, moze se reci definicija, pokazuje bogatstvo hrvatskoga jezika
sa svim njegovim dijelovima. Dakle, hrvatski jezik nije samo ono §to je zapisano u
pravopisu i gramatici. To je na$ svakodnevni govor, svaki mjesni govor, svako

knjizevno djelo, svako napisano pismo...

U spomenutom objas$njenu, izmedu ostalog, spominju se i dijalekti. Rije¢ dijalekt
dolazi od grcke rijeci dialektos Sto znaci govor, razgovor, natin govora. ,,Dijalekt je
skupina mjesnih govora, a narjecje je skupina dijalekata. Dok je jezik skupina narjecja‘“
(Katici¢, 2013: 20). Ne mozemo zato odvojiti dijalekt od narje¢ja niti narjecje od jezika.
Svi oni zajedno ¢ini jednu smislenu cjelinu. Hrvati kao mali narod, imaju mnogo
kulturnih ostavstina na dijalektu — poeziju, glazbu, filmove, serije i ne mozemo odvojiti
dijalekt od hrvatskog jezika, kao §to ne mozemo reci da dijalekti nisu u medusobnom
odnosu. Jedan bez drugoga ne bi postojao. Dijalekt je sluZio, a i danas sluzi kao dokaz
hrvatskog nacionalnog identiteta i1 kulturne bastine. Ve¢ je re¢eno da za skupine
dijalekata kazemo da pripadaju narjecju. Hrvatski jezik poznaje tri narjecja: Stokavsko,
Cakavsko i kajkavsko narje¢je. Naziv su dobili po upitnim zamjenicama sto, c¢a i kaj.
Prema tome, $tokavci su oni koji pitaju Sto, ¢akavcei oni koji pitaju ¢a, a kajkavci oni koji
pitaju kaj. Zbog cestih migracija tijekom 20. i 21. stoljeca doslo je do mijesanja
stanovnika razli¢itih dijalekata 1 narjecja i to jedan od razloga zbog kojega je vazno znati
da nisu svi koji pitaju kaj kajkavci, niti svi Koji pitaju sto Stokavci. Ipak, najvece

podrucje danas u Hrvatskoj zauzima Stokavsko narjecje.

U Hrvatskoj Stokavsko narjecje prisutno je u Slavoniji, Baranji, na Baniji,
Kordunu, u Dalmaciji, djelomi¢no u Gorskome kotaru i Zumberku (Aladrovi¢ Slovagek,
2011). Autorica Ljiljana Koleni¢ (2015) u zborniku radova Nestandardni hrvatski jezik
prema standardnom jeziku navodi da dijalektolozi dijele Stokavsko narjedje na ove
dijalekte: slavonski dijalekt (starosStokavski S$¢akavski, nenovostokavski arhaicni
S¢akavski), istoCnobosanski (staroStokavski ijekavski, nenovostokavski S§c¢akavski
dijalekt), novostokavski ikavski (mladi ikavski, zapadni dijalekt), novostokavski
jekavski (zapadno isto¢nohercegovacko-krajiski dijalekt). Naravno da unutar tih
dijalekata postoje mnoge razlike. Razli¢it je naglasak slavonskog i isto¢nobosanskog
dijlaketa, od naglaska novostakavskog ikavskog i jekavskog. Novostakavci ¢e lakse
savladati naglasak upravo zato Sto se hrvatski standardni jezik temelji na novostakavskoj
stilizaciji (Koleni¢, 2015). Karakteristi¢cno za ovo narjec¢je je da se kod glasova izgubio

glas h, da glas | na kraju sloga prelazi u o



(selce-seoce, dal-dao). Kod deklinacija su se izjednacili dativ, lokativ i instrumental
u mnozini (jelenima, srnama, poljima). U leksiku nalazimo velik broj tudica koje ne
pripadaju hrvatskom standardnom jeziku (germanizama, turcizama i talijanizama), a
rasprostranjenost im ponovno ovisi o dijalektu. Tako ¢e se turcizmi najvise isticati u
slavonskom dijalektu, germanizmi kod sjevernih Stokavaca, a talijanizmi kod juznih.
Zbog povijesnog prodora Turaka na ova podrucja zadrzao se velik broj turcizama
kao npr. avlija- dvoriste, peskir- ru¢nik i barjak-zastava. U sintaksi se pojavljuje
perfekt bez pomoc¢nog glagola biti (slavonski dijalekt- ja pjevala). Navedeni su
primjeri dokaz da narjecje, ali i dijalekt ima svoje posebnosti i kako se sve one
razlikuju od standardnog jezika, ali i kako je standardni jezik crpio svoje temelje

upravo u hrvatskim narjecjima.

Cakavsko narjegje vrlo je iscjepkano i iako ga se najéesée pripisuje primorskim
dijelovima Hrvatske, vidjet ¢emo da se rasprostire i na kopnu. Hrvatska enciklopedija, tj.
njezino mrezno izdanje1 dijeli ga na Sest dijalekata. Buzetski ili gornjomiranski dijalekt

prostire se u sjevernom dijelu kopnene Istre. Jugozapadni istarski ili stakavsko-cakavski
dijalekt zauzima najve¢i dio jugozapadne istarske obale juzno od donje Mirne.
Sjevernocakavskom ili ekavskocakavskom dijalektu pripadaju dijelovi isto¢ne i srednje
Istre, Hrvatsko primorje do Bakra i otoci Cres i sjeverni LoSinj. Srednjocakavski ili
ikavsko-ekavski dijalekt zahvaca sve otoke od Krka i Losinja do Ugljana i Dugog otoka,
obalu od Kraljevice do Novoga, Senj i sve govore u unutrasnjosti, licke i pokupske.
Juznocakavskom ili ikavskocakavskom dijalektu pripada obalni pojas od Novigrada do
Cetine, a pripadaju mu i otoci od Pasmana do Korcule i Visa. Lastovski ili
Jjekavskocakavski dijalekt ogranicen je danas samo na Lastovu. Razvidno je da ¢akavsko
narjeCje obuhvaca velik prostor; dijelove hrvatske obale od sjevera do juga zajedno s
unutras$njosti blizoj obali. Kod morfologije je zanimljivo za spomenuti da neki dijalekti
koriste arhai¢an oblik pomoénog glagola u kondicionalu: bin, bis, bi, bimo, bite, bi. Sto
se tie glasova, ¢akavski govori jasno razlikuju ¢ i ¢ jer se ¢ obi¢no izgovara kao
nepcano t'. Krajnje m se zamjenjuje sa n pa mozemo c¢uti kako govore jesan umjesto
jesam, vidin umjesto vidim ili osan umjesto osam. U vecini ¢akavskih govora gubi se u
infinitivu krajnje -i (kopat, prinest), a ponegdje ¢ak i cijeli krajnji slog (ti). Zbog

stoljetnog prodora i utjecaja MleCana na

1Hrvatska enciklopedija https://www.enciklopedija.hr (6.5.2020.)
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tom podruéju, obiluje talijanizmima poput: kantat-pjevati, sporko-prljavo, ponistra-
prozor.

Zadnje, ali ne i manje vazno narjecje je kajkavsko. Davno u povijesti, ono je
zauzimalo vece podrucje od onog danasnjeg. Autori Tezak, S. i Babi¢, S. (1994) pisu
da se kajkavsko narjeje pretezno govori u sjeverozapadnoj Hrvatskoj: zapadna
Podravina, Medimurje, Hrvatsko zagorje, Prigorje, Posavina, Turopolje, Pokuplje,
Gorski kotar i dio sjeverne Istre. Zbog svoje geografske rasprostranjenosti ovo je
narjecje bilo u uskom dodiru sa slovenskim jezikom i dijelom ¢akavskim narjecjem i
zbog toga se i danas mogu naci glasovne, morfoloske, sintakti¢ke i leksicke osobine
koje su im zajedni¢ke. S obzirom na akcent i neke glasovne osobine kajkavsko se
narje¢je moze podijeliti na 6 dijalekata. Zagorsko-medimurski dijalekt prostire se na
podrucju Hrvatskog zagorja, Medimurje i gornju Podravinu. U Turopolju, Pokuplju
od Karlovca do Siska prisutan je turopoljsko-posavski dijalekt. Krizevacko-podravski
dijalekt obuhvaca teritorij Podravine, kalni¢kog Prigorja i Moslavine.
Donjosutlanskom dijalektu pripadaju sela na hrvatskoj strani oko uséa Sutle uz Savu.
Prigorski dijalekt ukljucuje pljesivicko Prigorje, a goranski dijalekt obuhvaca Gorski
kotar i kraj izmedu Kupe, Slovenije i zapadnog dijela Zumberka (Tezak, S. i Babic,
S., 1994). Neke specificnosti ovog narjec¢ja mogu se zamijetiti u glasovima gdje se
samoglasnici izgovaraju zatvorenije ili otvorenije od standardnih, a ponekad su
prisutni i dvoglasi. Sto se ti¢e deklinacija, u kajkavskom se ¢uvaju i neke stare
deklinacije. Tako primjerice u genitivu plurala nema nastavka (ruk, konj) ili je
nastavak -ov, -ev, tj. -of, -ef (volof, konjef), a instrumental osobnih zamjenica obi¢no
glasi menum, tebum. Govornici ovog narjecja ¢esto upotrebljavaju umanjenice poput
loncek, zajcek, hizZica, a sacuvali su i mnogobrojne rijeci njemackog (cajt = vrijeme,
Stenge = stepenice) i madarskog podrijetla (betezen = bolestan, pajdas = drug)
(Tezak, S. 1 Babi¢, S., 1994).

Unutar svakog narjecja hrvatskoga jezika mogu se prepoznati razliciti idiomi;
dijalekti i mjesni govori. Svako knjiZzevno djelo pisano na jednom od tri narjecja naziva se
dijalektalnom knjizevno$¢u. Vaznost njegovanja narje¢ja u nastavi hrvatskoga jezika
potvrduje se kroz dijalektalno pjesniStvo kojeg u nastavi hrvatskoga jezika u podrucju
knjizevnosti ne nedostaje. Ve¢ od prvoga razreda osnovne Skole ucenici preko

knjizevnih djela upoznaju razliku izmedu standardnoga jezika i mjesnoga



govora. U viSim razredima osnovne Skole, a pogotovo srednje Skole ucenici upoznaju
brojne pjesnike koji su stvarali na dijalektu. Autori Tezak, S. i Babi¢, S. (1994) navode
da su na Stokavskom pisali Andrija Kaci¢ Mio§$i¢, Matija Antun Reljkovi¢ i Marin Drzi¢.
Otac hrvatske knjizevnosti Marko Maruli¢ pisao je cakavskom kao i Petar Hektorovi¢ i
Vladimir Nazor. Jedan od najvecih hrvatskih knjizevnika, Miroslav Krleza pisao je na
cakavskom, kao i Antun Gustav Mato§ i Ivan Goran Kovaci¢. Osim na knjizevnosti,
dubok trag narjecja su ostavila i na povijesti. Tako je jedan od najvaznijih spomenika u
hrvatskoj povijesti Basc¢anska ploca pisana na ¢akavskom narjec¢ju kao i Valunska ploca,

Plominski natpis i Vinodolski zakonik.

Svako je narjecje sudjelovalo u oblikovanju hrvatskoga standardnoga jezika, a na
kraju ¢e ono svoje uporiste pronaci u novostokavskoj podlozi. Bogata hrvatska jezi¢na
bastina i povijest dokaz su da narjecja i sve podsustave u njima treba njegovati. Borba za
standardizacijom hrvatskoga jezika bila je duga, a u svim nedacama kroz stoljeca
hrvatski je jezik uspio saCuvati svoju autohtonost i samostalnost. Zbog toga ucenike
treba poducavati hrvatskom standardnom jeziku jer je to jedna od zadaca nastave
hrvatskog jezika kako u Nastavnom planu i programu (2006), tako i u Nacionalnom
kurikulumu (2019), ali uvijek treba ostavljati $irok prostor za narje¢ja kako bi ucenici
dobili priliku upoznati svu rasko§ svoga materinskoga jezika. Kako bi se to ostvarilo i
sacuvalo, djecu je potrebno poticati na njegovanje njihovog zavi¢ajnog govora, dijalekta
1 narjecja kao 1 pribliziti im ona narjecja i dijalekte s kojima imaju manje doticaja. Tome
u prilog ide i ¢injenica da su se u stvaranju i oblikovanju hrvatskog standardnog jezika
uzimala pravila iz svih triju hrvatskih narje¢ja. Koncepcija hrvatskoga knjizevnoga
jezika od pocetaka je bila dvojaka: jednaka zastupljenost svih triju hrvatskih narje¢nih
stilizacija u hrvatskom standardu ili jedno narjecje kao temeljna narjecna stilizacija uz
sudjelovanje ostalih dvaju (Koleni¢, 2015). Hrvatski jezik, kao mali jezik, svoju vaznost
i veliko priznanje dobio je ulaskom Hrvatske u Europsku uniju kada postaje jedan od

sluzbenih jezika unije.
2.2. Zargoni i drugi jeziéni oblici

Da bi se moglo govoriti o Zargonu, na poc¢etku treba ispitati gdje se on smjestio u
hrvatskome jeziku. Moze se oCitovati u pismenom ili usmenom izrazavanju, iako ga ipak

viSe susre¢emo u govoru, tj. usmenom izrazavanju. Dio je razgovornog



funkcionalnog stila. ,,Razgovorni stil sluzi za potrebe svakodnevnoga sporazumijevanija,
a odlikuje se komunikacijskom spontano$¢u i nepripremljenos¢u, neusiljenoscu,
prirodnos¢u 1 familijarnos¢u® (Mihaljevi¢, 2015: 116). Autorica Milica Mihaljevi¢
(2015) dodatno objasnjava da se uz razgovorni stil javljaju mimike, geste, ekspresivni i
emocionalno obojeni izrazi, ali i dijalektizmi, Zargonizmi, vulgarizmi i barbarizmi pa se
¢ini da se ove potonje moze svrstati kao dio razgovornog stila. Oni ipak ne pripadaju
razgovornom funkcionalnom stilu standardnoga jezika i nisu dijelom standardnojezi¢nog
leksika. Opcenito govoreci, razgovorni se stil rijetko ostvaruje, Sto Mihaljevi¢ (2015)
argumentira time da bi to trebao biti razgovor dvaju govornika standardnoga jezika o
opéim temama, pismo, e-pismo ili SMS koji napisu govornici. No, u takvim slu¢ajevima
vecéina se odluCuje za neformalni stil jer to ne zahtijeva dodatan napor govornika. Zbog
toga se zargon, dijalekt i razgovorni funkcionalni stil standardnoga jezika mogu svrstati
kao sastavnice razgovornog funkcionalnoga stila. Ovakav odnos potvrduje i Josip Sili¢ u
knjizi Funkcionalni stilovi hrvatskoga jezika (2006) u kojoj navodi da se u naSoj
standardologiji razgovorni jezik poistovjecuje sa substandardnim jezikom tj. s ne¢im $to
stoji nasuprot standardnome jeziku. Uz to, dodaje da razgovorni jezik svojim osobinama

podsjeca na zargone — Specijalne jezike pojedinih socijalnih skupina ljudi.

Zargoni su stvoreni od pojedinih socijalnih skupina ljudi kako bi se te skupine
razlikovale od ostalih skupina. Time odredene skupine dobivaju veéi osjecaj
pripadnosti i medusobne povezanosti skupini iskrivivsi rije¢i standardnoga jezika,
dodaju¢i nove rije¢i, a onima koji ne pripadaju njihovoj skupini onemogucili su
njihovo razumijevanje. Govoreci o Zargonima, Halonja (2014) navodi da su Zargoni
substandardni specijalni govor pojedine druStvene skupine ljudi povezanih statusno
ili strukovno. Na zZargon utjecu spol, zivotna dob, razina obrazovanja kao i mjesna
pripadnost jer su zargoni povezani s urbanim sredinama koje se razliku svojim
govorima. Svaka skupina u drustvu ima odredene karakteristike koje ih izdvajaju iz
ostatka drustva, a pod tim karakteristikama svrstava se 1 zargon. Zbog toga mozemo
govoriti o zargonu lije¢nika jer oni ¢e koristiti izraze i skracenice koje su uglavnom
nepoznate ostalim govornicima tj. osobama ¢ije zanimanje nije medicinske naravi.
Studenti Uciteljskog fakulteta takoder imaju svoje zargone. Oni ¢e npr. reci: Jesi li
polozio PPO? i Nisam ucio interdisciplinarni, ali iziSao sam na ispit iz KKM-al,
umjesto: Jesi [i polozZio Prostorno-plasticko oblikovanje? 1 Nisam ucio

Interdisciplinarni pristup medijima, ali izasao sam na ispit iz Kvalitativnih i



kvantitativnih metoda istraZivanja! Vidljivo je da ovi studenti koriste Zargonizme
(samo njima razumljive pojmove) koji zamjenjuju pune nazive nekih kolegija na
njihovom fakultetu, a razlog tomu je jednostavnost i ekonomi¢nost izraza.
Spomenuti nazivi nisu shvatljivi onima koji ne studiraju Uciteljski fakultet i ne znace
im nista pa se moze zakljuciti da su zargonizmi ograniceni.

Osim na odredene skupine ljudi, zargoni se mogu odnositi 1 na strane rijeci
koje novim pojavama ulaze u na$ jezik. Zbog velike globalizacije i napretka
tehnologije dolazi do doticaja sa stranim jezicima u ¢emu najviSe prevladava
engleski, pogotovo kada se govori o racunalnom Zzargonu. Autor Halonja (2014)

govori kako treba razluiti znanstveno racunalno nazivlje od zargona.

»Znanstveno nazivlje pripada standardnomu hrvatskom jeziku, dok mu zargon ne
pripada. Rijeci i sveze koje pripadaju znanstvenomu nazivlju nazivamo nazivima, a rijeci ili
sveze koje pripadaju zargonu zargonizmima. Znanstveno nazivlje treba normirati, Zargon je
slobodan i ne treba ga normirati*“ (Halonja, 2014: 25).

Jezikoslovci su nasli primjerene hrvatske zamjene za neka racunalna nazivlja pa
je naziv za desktop radna povrsina i ona se uvrijezila medu govornicima hrvatskoga

jezika, ali neke zamjene govornicima nisu bila prihvatljive ili nisu zazivjele kao:

2

kliznica® umjesto slide. Ucenici u svom svakida$njem govoru s vr$njacima, roditeljima,

na druStvenim mrezama koriste Zargone i na to ne treba gledati kao na nesto negativno.
Oni su ono $to prvo i najcesée Cuju, samo prenijeli u svoj govor. Ulaskom u skolu, kada
zapoCinje oblikovanje dje¢jeg govora ka standardnome hrvatskom jeziku, nema puno
mjesta za ucenje zargona. U samoj $kolskoj praksi on nije ucestao. Mihaljevi¢ (2015)
navodi tri situacije u kojem se pojavljuje zargon. Prva je u kontekstu knjizevnog djela, a
za primjer daje lektiru koja se obraduje u nastavi hrvatskoga jezika Salingerov Lovac u
Zitu pri ¢emu treba naglasiti da se ta lektira uglavnom ¢ita u prvom razredu srednje
Skole. Druga se odnosi na zadace u kojima se izrijekom navode Cije rijeci i tada navod
mora biti jasno oznacen navodnicima, a treca se tiCe rasprava o uporabi zargona kao

nestandardnojezi¢ne znacajke govornoga funkcionalnog stila. U Nastavnom programu
hrvatskoga jezika za gimnazije3 (2015) obraduje se u Funkcionalnoj raslojenosti jezika

$to je ujedno 1 naziv jedne nastavne

2Jezi¢ni savjetnik. http://jezicni-savjetnik.hr/?page=20. (28.5.2020.)

3Nastavni planovi i programi za gimnazije. https://www.ncvvo.hr/nastavni-planovi-i-programi-za-
gimnazije-i-strukovne-skole/. (10.5.2020.)
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jedinice u udzbeniku hrvatskoga jezika za Cetvrti razred gimnazije Fon-Fon 4
autorica Dragice Dujmovi¢ Markusi i Terezije Pavi¢-Pezer. Nabrajajuci
funkcionalne stilove (znanstveni, knjizevnoumjetnicki, razgovorni, publicisticki,
administrativni) autorice za razgovorni stil navode da obuhvaéa sva podrucja
ljudskoga zivota i da se njime sluzimo u svakodnevnoj komunikaciji. Takoder, u
leksiku razgovornog stila mijesaju se rijeci iz standardnoga jezika s rijeCima koje ne

pripadaju standardu, a to su: kolokvijalizmi, zargonizmi, vulgarizmi i barbarizmi.

Uz zargonizme se jo§S vezu znaCajke metaforicnosti, slikovitosti, Cesti
sinonimi 1 sugestivnost. Autorica Mihaljevi¢ (2015) navodi da je teSko razgraniciti
kolokvijalizme od Zargonizama te da su radeéi na Skolskome rjecniku hrvatskoga
jezika te na Hrvatskome pravopisu dosli do zakljucka da je ta granica toliko tanka da
ju je za sve rije¢i nemoguce dosljedno provesti te su stilskom odrednicom razg.
oznacili i zargonizme i kolokvijalizme. Ali, ipak zargon ima neke specifi¢nosti koje
bi ga mogle odvojiti od kolokvijalizama. ,,Zargonu su svojstveni posebni tvorbeni
obrasci (npr. mobac, diskac, supac, kompac) te razgovorna gramatika“ (Mihaljevic,
2015: 121). Autorica iznosi 1 nekoliko primjera: izjednacavanja instrumentala
sredstva i instrumentala drustva: pisao je s olovkom umjesto pisao je olovkom.
Odnosna zamjenica koji u vezni¢koj se funkciji kad je rije¢ o nezivome Cesto
upotrebljava kao da je rije¢ o zivome: daj mi kiSobran kojeg sam ti posudio. umjesto
daj mi kiSobran koji sam ti posudio. Povratno-posvojna zamjenica svoj cesto je
zamijenjena posvojnim zamjenicama: [ziSao sam se proSetati s mojim Ssinom.
umjesto Izisao sam se prosetati sa svojim sinom. Vidljiva je i razlika u razgovornim
naglascima, npr. naglasak na posljednjemu slogu u rijec¢i: studént, poglavar sto nije

dopustiva znacajka standardnoga jezika.

Osim racunalnih nazivlja, u novije vrijeme doslo je prvo do pojave, a zatim i
ubrzanog Sirenja drustvenih mreza koje, gotovo svaka za sebe, imaju specificne rijeci,
najéesce engleskoga podrijetla poput: like, follow, tweet, tag, share... Broj korisnika tih
mreza, preko noc¢i, dosegao je milijarde. Naravno da su medu korisnicima govornici
hrvatskoga jezika koji su vrlo brzo prigrlili novu mrezu i s njom nove nazive, tj.
zargone. Facebook je dugo bio najbrojnija i najpopularnija drustvena mreza pa je iz nje
niknulo i najvise zargonizama. Najpoznatiji Zargonizam u drustvenim mreZama, a Koji je
potekao od Facebooka, vezan je za prilagodenicu lajkati, tj. svidati se (Halonja, 2014).

Tako je i Facebook postao Fejs. Danas u razgovoru dvoje tinejdzera moze se

11



Cuti: Jesi li mi lajkala novi sliku?, Koliko ti imas folovera? ili Ona je onda ripostala
moj stori. Njihov interes za druStvene mreZe je velik, vrlo brzo prihvacéaju tehnoloske

promjene i ovakav rjecnik ne iznenaduje.

Autor Josip Sili¢ (2006) istice jo§ neke znaCajke razgovornog stila poput
elipti¢nih reCenica (,, Sutra“, ,, Sutra, je I'?“, ,, Dakle, sutra ‘), uzre€ica i poslovica poput
,Pametnome i jedna dosta“ ili ,,Mi o vuku, vuk na vrata“. Odatle i asindetske
(bezveznicke) reenice ,, Veca glava, vise glavobolje “ ili ,,Duga kosa, kratka pamet . U
njemu je prisutan deprecijativan, pejorativan i vulgaran nalin izrazavanja. Zato se
koriste augumentativi (uvecanice), poput: kravetina, glavurda; pejorativi (pogrdnice)
poput divijakusa, pijandura i hipokoristici (odmilnice) kao gluhonja i smokljo. Mozda
najcesce Sto koristimo u svojem svakodnevnom govoru (kako formalnom, onda i onom
neformalnom) su postapalice. To su rije¢i koje neki govore bez ikakve veze s njihovim
smislom, obi¢no kada u govoru Zele dobiti vremena da nadu potrebne rije¢i za ono $to
zele re¢i (Bari¢ i dr., 2005). Postapalica sluzi kao pomo¢ u zivom govoru, a najizrazenija
je u razgovoru i usmenom izlaganju. Jedan Cest primjer je rije¢ pa ¢ijom uporabom
govornik dobiva vrijeme za formiranje svoje misli prije pocetka govora. Govornici ¢esto
postapalice koriste potpuno nesvjesno. Jo$ neki primjeri: je li, (I on je... je li... ovaj... i
ti...), ovaj (Itisi... ovaj... sumnjiv... da... ovaj... i ti...) aaa (Aaa... Reci til... Aaa, onda
til...), kako (tako) da kazem (I on je..je li... konacno shvatio da... kako da kazem...da
treba ici dalje...) itd. (Sili¢, 2006). Cesto su pokazatelj oskudnosti nasih rjeénika, straha
od javnog govora, premalog jezi¢nog izrazavanja kod ucenika, nedostatka inzistiranja na
punim recenicama, zasi¢enosti gledanja i sluSanja elektroni¢kih medija u kojima smo
svjedoci pogreSne uporabe standardnoga jezika, nedovoljno razvijene Ccitalacke
pismenosti...

Zargonizmi u jeziku imaju dvije sudbine: neke s vremenom postaju
opceprihvacene i ulaze u standardni jezik ili ostaju u jednoj skupini pa s vremenom
nestaju. Neki su se zargoni toliko ustalili u standard da ih ne dozivljavamo kao
zargone, pa ¢ak ni kao rijeci zargonskog podrijetla (npr. klinac, salabahter). Oni koji
nestaju tipi¢ni su za neke generacije kod kojih se odrastanjem gubi potreba za
odredenim zargonom. MozZe se reci da ¢e odredeni Zargon Zivjeti onoliko koliko je
skupini koja ga koristi potreban. Najéesce se to odnosi na skupine mladih jer kako
odrastaju, tako se mijenjaju i njihovi interesi, glazba koju slusaju, odje¢u koju nose,

mjesta na koje zalaze 1 sli¢no.
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3. TUDICE U HRVATSKOME JEZIKU

»Jezicno je posudivanje lingvisticki fenomen Cije proucavanje ide ukorak s
povijescu razvoja jednog jezika” (Guilbert, 1975: 89, prema Dabo-Denegri, 1998: 439).
Vrlo je tesko, gotovo nemoguce, da je ijedan jezik na svijetu ostao potpuno autohton ili
bez dodira s jezikom drugog naroda. Narodi su dolazili u kontakte jedni s drugima, sa
svojim Kkulturama, a time i s jezikom. Na primjeru hrvatske povijesti vidljiv je kulturni
utjecaj Italije u renesansi i mletacka vlast ili turski utjecaj postignut ratnickim
osvajanjima. Bilo da se radilo o veéim doticajima ili manjim, utjecaj jezika jednog
naroda na utjecaj jezika drugog naroda bio je prisutan u manjoj ili ve¢oj mjeri. Ljuba
Dabo-Denegri (1998) tvrdi kako se medusobni utjecaji jezika u kontaktu mogu uocavati
na svim razinama lingvistickog istrazivanja, od fonoloske i morfoloske do sintakticke,
leksic¢ke i semanticke. Najosjetljiviji je pritom leksik (Brdar, 2010).

Jezicno posudivanje je svako preuzimanje neke rijeci iz drugog jezika. MozZe
se re¢i da je to proces u kojemu se posuduju jezicne jedinice, a do kojeg dolazi kada
se nesto novo treba imenovati, bilo da se radilo o nekom predmetu, pojavi ili pojmu.
U tom procesu treba razlikovati dva pojma: jezik primaoca i jezik davaoca. Jezik
davalac je jezik iz kojeg je posudena jezicna jedinica, a jezik primalac je onaj
kojemu je posudena odredena jezi¢na jedinica. Razlozi posudivanja mogu biti
unutarjezi¢ni — nemogucénost jezika da se za novi pojam ponudi odgovarajuca rije¢
(npr. spam — nezeljena posta) i izvanjeziéni — razli¢ite drustvene, povijesne i kulturne
veze ili izravan zemljopisni dodir jezi¢nih zajednica. Vazno je napomenuti da
izvanjezi¢ni razlozi nemaju svugdje jednak utjecaj. Razli¢iti narodi razli¢ito brinu o
Cisto¢i svoga jezika. Jo§ 1977. godine Rudolf Filipovi¢ u stru¢nom radu Tudice i
Jjezicna kultura naveo je tri moguénosti zbog kojih se javlja potreba za novom rijeci:

a) nova se rije¢ stvara od vec¢ postojecih elemenata u jeziku ili od elemenata
klasi¢nih jezika (latinskog i gr¢kog);

b) mijenja se znac¢enje dosadasnje rijeci;

C) posuduje se rijec iz stranog jezika, obi¢no onog koji se govori u zemlji iz

koje je predmet ili pojam preuzet.

Dalje navodi kako se naj¢esce koristi moguc¢nost navedena pod slovom c. tj. da se s

novim predmetima i pojavama, preuzimaju i njihovi nazivi.
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Jezi¢ne jedinice koje su posudene iz nekog drugog jezika nazivaju se
posudenice. Posudenica je naziv Koji zapravo objedinjuje sve jezi¢ne jedinice koje
dolaze iz jezika davaoca. Unutar te kategorije jezi¢ne jedinice se jo$ dijele na tudice,
usvojenice, prilagodenice, pseudoposudenice i druge (Turk, 2013). Da bi se rijeci
prilagodile hrvatskome jeziku trebaju proé¢i fonolosku, morfolosku i/ ili znacenjsku
prilagodbu. Takve rije¢i nazivamo usvojenice (npr. bubreg, puska). One rijeci koje nisu
prosle prilagodbu ili ih veéina govornika ne prihvac¢a nazivaju se stranim (tudim)
rije¢ima. Prilagodenice su jezi¢ne jedinice koje su se u potpunosti uklopile u hrvatski
standardni jezik a njihovo se strano podrijetlo vise ne prepoznaje (npr. garaza).

Postoje tri vrste posudivanja: izravno, posredno i kruzno posudivanje. Kada
hrvatski jezik, kao jezik primalac, preuzima posudenicu izravno iz jezika davaoca, bez
posrednika, govorimo o izravnom posudivanju koje je ujedno i1 najces¢i oblik
posudivanja. U nasem su jeziku Ceste posudenice iz grckoga (geometrija), latinskoga
(indeks), turskoga (jogurt), talijanskoga (kantata), madarskoga (bicikl) i njemackoga
jezika (Stimung) (Dujmovi¢ Markusi i Pavi¢ Pezer (2014: 62). Danas su najceSce
posudenice iz engleskoga jezika. Posredno posudivanje je ono u kojemu jezik davalac
jeziku primaocu posuduje lekseme koje je i sam posudio te je tako postao jezikom
posrednikom. Zbog ovoga se posudivanja u hrvatskome jeziku nalaze rijeci iz nekih
jezika s kojim hrvatski nije imao nikakav dodir kao kefir, bumerang ili ponco. Nesto
blizi primjer je rije¢ blef u kojemu je jezik davatelj engleski (bluff), jezik posrednik
njemacki (blef), a jezik primatelj hrvatski (blef). Kruzno posudivanje je najrjedi oblik i
rijetko se pojavljuje. ,,Kruzno je posudivanje Cesto izmedu jezika ¢iji dodiri traju dugo, a
pritom su oba jezika naizmjeni¢no u ulozi jezika davaoca i jezika primaoca“ (Samardzija
1995: 48). Prvo jezik primatelj posudi neku rije¢ iz jezika davatelja i prilagodi ju svome
jeziku, a nakon nekog vremena jezik davatelj posudi natrag tu istu rije¢. Najbolji primjer
za takav nacin je mozda rije¢ kravata koja je posudena iz francuskoga jezika, a u
francuski je jezik usla prema imenu Hrvat.

Prilagodba posudenica moze biti: grafijska ili pravopisna, fonoloska, morfoloska
i znaCenjska. Neke posudenice u sebi sadrze grafeme koje ne sadrzi hrvatski jezik i zato
ih se mora prilagoditi hrvatskome grafemskom sustavu. Kod fonoloske prilagodbe
Filipovi¢ (1986) navodi razlike izmedu naglasnih sustava jezika, a za primjer daje
naglasni sustav njemackoga jezika ¢iju posudenicu, kada ulazi u hrvatski jezik, treba
prilagoditi njegovom naglasnom sustavu (njem. das Konzert — koncert). Morfoloskom

prilagodbom posudenice se nastoje uklopiti u morfoloski
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sustav hrvatskoga jezika (eng. mix — miksati). Znacenjska ili semanti¢ka prilagodba
koja kada preuzima rije¢ iz drugoga jezika, preuzima i znacenje (eng. computer —
kompjutor ili eng. nylon — najlon). Posudenice prolaze uglavnom vise od jedne
prilagodbe, a Sto viSe prilagodbi prode, to ju govornici hrvatskoga jezika smatraju
manje stranom.

Prikriveno ili latentno posudivanje dovodi do prevedenica ili kalkova. Kod
prevedenica ne preuzima se vanjski oblik nego se prenosi unutrasnja struktura
stranog izraza. ,,U leksickim kalkovima nacin prijenosa moze biti potpun, djelomic¢an
ili slobodan* (Turk, 2013: 71). Doslovne prevedenice, one ¢iji je prijenos bio
potpun: poluotok (njem. Halbinsel) ili neboder /eng. skyscraper). Znacenjska ili
semanti¢ka posudenica nastaje kada se postoje¢im rije¢ima u jeziku primaocu pod
utjecajem drugog jezika pridruzuju nova znacenja (mis — iz engleskoga smo posudili
znacenje (‘racunalna periferna jedinica'), a zadrzali domaci izraz — mis).

Tudice su posudenice koje su donekle prilagodene sustavu jezika primaoca,

ali zadrzavaju i neka svojstva izvornoga jezika nesvojstvena jeziku primaocu.4

Filipovi¢ (1986) navodi da ako se stranu rije¢ ponavlja i govornici jezika primaoca ju
upotrebljavaju, dolazi do djelomic¢ne supstitucije domaé¢im elementima. Tudicu jo$
naziva 1 kompromisna replika. Neke karakteristike tudica su: netipicni suglasnicki
skupovi (lift, bicikl), netipi¢ni samoglasni¢ki skupovi (taice — tajce), zavrsetak prema
stranome jeziku (keks, sou) i naglasak na kraju (bife, bistro) (Barjaktarevic, 2018).
Za razliku od tudica, strane rije¢i su doslovno prenesene rije¢i iz nekog drugog
jezika. Preuzimaju se kako bi se imenovali novi pojmovi, pojave, tehnologije iz
drugih kultura. One se zasad ni na koji nac¢in nisu prilagodile hrvatskomu jeziku (npr.
book, cash, cool).

Razli¢iti narodi i kulture ispreplitali su se kroz povijest kao rezultat brojnih
povijesnih, gospodarskih i drustvenih ¢imbenika. Uzroci poput ratova, pocetka vecih
migracija koriStenjem sve viSe prometnih veza, napredak tehnologije, samo su od
nekih zacetaka mijeSanja naroda i jezika. Hrvatska je kao europska drzava od svoje
rane povijesti bila pod utjecajem mnogih naroda, a time i njihovih jezika. Utjecaj je i
danas vidljiv, a §to se jezika tice najviSe se o€ituje u leksiku.

U stokavskim govorima prisutno je mnogo turcizama. Takva pojava ne ¢udi jer

su Turci nekoliko stolje¢a upravljali ovim podrucjem. Iako je od toga proslo mnogo

4Hrvatska enciklopedija. https://www.enciklopedija.hr (27.5.2020.)
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vremena, neke su se rije¢i uvukle u hrvatski standardni jezik kao npr. rakija ili secer.
Zbog davnih dodira Slavena i Germana, u Hrvatsku su se polako uvukli i germanizmi.
Kasnije u povijesti uspostavom Austro — Ugarske monarhije germanizmi su postali sve
¢es¢i. Tako je danas uobiGajeno Cuti: tepih, baustela, Salter, friski... Premda ih nije bilo
mnogo, hrvatski jezik ima i posudenice iz madarskog jezika te za njih najceS¢ée ne
postoje domace rijeci, poput rijeci lopta, lopov, kocija, soba (Dujmovi¢ Markusi i Pavi¢
Pezer, 2014). Podruc¢je danasnje Dalmacije i Istre velikim dijelom povijesti bilo je pod
mletatkom vla$¢u, stoga se brojni talijanizmi i danas upotrebljavaju u neformalnoj
komunikaciji; borsa, prisa, ponistra.

Jezicno posudivanje ponekad je nuzna potreba jer promjene u drustvu i
pojave su vrlo Ceste i jezik ih ne moze takvom brzom popratiti. Hrvatski je jezik, kao
mali jezik, povijesno gledajuéi pao pod brojne utjecaje drugih kultura, time i jezika.
U tom procesu prirodno je da su se pojavljivale tudice koje su se s vremenom
prilagodavale hrvatskome jeziku, neke su od njih nestajale, a neke usle u standardni
jezik. Nekada su to bili turcizmi, germanizmi i talijanizmi zbog povijesno-politi¢kih
okolnosti. Danas, informacijski i komunikacijski napredak dovodi do pojave velikog

broja tudica engleskoga podrijetla tj. anglizama.

3.1. Anglizmi

Danas engleski jezik ima oznaku lingua franca, tj. onaj koji prelazi granice svog
govornog podrucja. Kada bi postojala titula glavnog svjetskog jezika, zasigurno bi to bio
engleski. Najce$¢e se prodor engleskoga jezika povezuje s napretkom tehnologije i
koriStenjem istoga. Pogresno bi to bilo nijekati, ali njegovo uvlaenje ne moze se
pripisati isklju¢ivo tomu. Autorica Mirjana Vilke (2007) detaljno prikazuje dolazak
engleskoga jezika do Europe pa tako i ovih prostora. Vrlo razraden sustav americkih
lingvista doveo je do intenzivnoga ucenja toga jezika neizvornim govornicima. Kako to
inace biva, s uc¢enjem jezika, dosli su i tehnologija, glazba, industrija i svjetonazor. Sve
se to odvijalo nakon zavrSetka Drugoga svjetskoga rata pa su i nasi prostori bili time
dotaknuti, iako jedan dio zbog tadaSnjeg sustava, poput svjetonazora, je saekao jo$
neko vrijeme. Spletom okolnosti, ufenje engleskog jezika polako dolazi do
zainteresiranih, a s vremenom to ne opada i ne zaustavlja se, nego raste do sve vecih
razmjera. Vezano za engleski jezik na fakultetima je bilo sve viSe istrazivanja, projekata

1 mogucénosti odlaska u inozemstvo §to je povecavalo zanimanje
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za uéenjem i daljnje Sirenje. Malo po malo, za nas, kao i za ostale narode, to postaje
glavni jezik za sporazumijevanje i kao takav treba imati primat pred ostalima.

»Anglizmi su rijeci podrijetlom iz engleskoga jezika koje su se bar donekle
prilagodile hrvatskomu jeziku kao jeziku primaocu (Brdar, 2010: 219). Postoji i
onaj dio engleskih rije¢i koje ne nazivamo anglizmima jer se nisu prilagodile nasemu
jeziku. Neke od tih rije¢i bile bi event, shopping, lifestyle. A postoje i
pseudoanglizmi koji se sastoje od engleskoga dijela kojemu je dodan hrvatski afiks,
najéescée sufiks poput celebovi za medijski poznate ili slavne osobe od engleske rijeci
celebrity, odnosno njezina razgovornoga oblika celeb (Filipovi¢, 1990, prema Brdar,
2010, 219). Bez obzira na ove podjele, moze se zakljuciti da gotovo svi mi, u nekoj
mjeri koristimo rijeci engleskoga govornoga podrijetla.

Od najranije dobi djeca su izlozena, pa mozda c¢ak i bombardirana,
animiranim filmovima, dje¢jim pjesmama, slikovnicama, knjigama i koje ¢ime jos, a
oni imaju pregrst rijeci engleskoga podrijetla pa je Cesta pojava da su u potpunosti na
engleskom. Od vrticke dobi mogu krenuti na ucenje stranih jezika, ali i u vrtice s
engleskim programima pa vrlo rano postaju bilingvalni. Njihova je okolina takoder
pod utjecajem engleskoga jezika preko medija, tehnologije, reklama, poslovnoga
svijeta 1 koriste te rijeci u razgovornome stilu. Znaju¢i da dijete kod razvoja govora
prvotno preuzima govor iz svoje okoline, neminovno je da ¢e se i ovdje potkrasti
anglizmi i rije¢i engleskoga podrijetla. Polaskom u Skolu, od prvoga razreda ima
mogucnost ucenja engleskoga jezika, kao 1 mogucnost ucenja u Skolama stranih
jezika, a onda ga se tijekom dvanaest godina osposobljava za komunikaciju na
engleskome jeziku $to je zapravo i cilj ucenja stranoga jezika. Praksa je pokazala da
ucenici to savladavaju jako dobro, izmedu ostalog, zahvaljujuéi velikoj izlozenosti
engleskome jeziku izvan Skolskoga sustava.

U svrhu provjere uspjesnosti ovladavanja engleskim jezikom u Skolama,
provedena su mnoga istrazivanja. Jesu li svladali engleski jezik na viSe razina, a ne samo
komunikacijskoj? Koliko koriste rije¢i engleskoga podrijetla i znaju li §to znace? Postoje
li zamjene tih rije¢i u hrvatskome jeziku? Jedno od istrazivanja koje se bavi ovom
tematikom 2007. godine provela je autorica Maja Medved Krajnovié. Zeleéi ispitati
njihovu jezi¢no-komunikacijsku kompetenciju, autorica je uzela uzorak ucenika osmih
razreda osnovne skole i Cetvrtih razreda srednje Skole. U svakom se zadatku ispitivalo:
ostvarenost cilja zadatka, vokabular, to¢nost, fluentnost, izgovor i intonacija. Rezultati

su pokazali da obje skupine ispitanika imaju dobro razvijenu
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govornu interakciju koja je za osnovnoskolce promatrana u odnosu na A2 razinu
Zajednickoga europskoga referentnoga okvira za jezike, a za srednjoskolce se govorna
interakcija vrednovala u odnosu na Bl razinu Zajedni¢koga europskoga referentnoga
okvira za jezike. Ipak, autorica zakljucuje da ucenici dobro govore engleski jezik!

U istrazivanju Kako ucenici osnovne Skole upotrebljavaju engleske rijeci i
pokrate autorica Nikoline Curkovié, Dijane Grba§ Jaksi¢ i Ane Gari¢, ispitivala se
izlozenost rije¢ima i pokratama engleskoga govornog jezika, ucestalost njihove uporabe
u svakodnevnoj komunikaciji i razumijevanje njihovog znacenja, a uzorak su bili u¢enici
osmih razreda osnovne $kole. Autorice su pretpostavile da ¢e ucenici imati najbolju
vjestinu slusanja engleskoga jezika, no rezultati su pokazali da engleski jezik najvise
koriste u pisanju. lako se ovdje ne radi o pisanju olovkom, nego pisanju na zaslonu
pametnih telefona rezultati o¢ito pokazuju da ucenici to koriste u velikoj mjeri.

Ucenici su u Skoli najviSe izlozeni govorenju, a sluSaju najvSe posredstvom
medija. Od njih se u skoli o¢ekuje da dva do tri puta tjedno po 45 minuta aktivno govore
engleski jezik. Gledanje televizije, filmova i slusanje glazbe utje¢e na aktivnoslusanje
engleskoga jezika jer su ucenici izlozeni velikom americkom Kulturnom utjecaju i vrlo
razvijenoj njihovoj industriji filmova, serija i glazbe. Analiziraju¢i jezi¢nu djelatnost
¢itanja, dobiveni rezultati pokazuju da njih vise od pola ¢ita na engleskom dok pretrazuje
internet, a zatim dok igra ra¢unalne igrice (Curkovié i sur., 2017). Bio bi to dokaz da ga
vrlo dobro razumiju jer veéina ne izbjegava Citati dok pretrazuje internet, a da bi bili §to
uspjesniji u raCunalnim igricama, moraju htjeti pro¢itati i razumjeti pro¢itano. Pisanje na
engleskome jeziku sve je ¢eSce zbog velike uporabe pametnih telefona i druStvenih
mreza, ali pritom se ne misli na cijele recenice na engleskome jeziku, nego pokrate, rijeci
i sveze rijeci. Ovdje se ve¢ spominjalo kako u neformalnoj komunikaciji ljudi u sve
vecoj mjeri koriste anglizme 1 rijeci engleskoga podrijetla, pa iznimka nisu bili ni ovi
ispitanici. ,,42 ispitanika (68 %) odgovorila su da se Cesto koriste engleskim rije¢ima,
pokratama i izrazima u razgovoru s prijateljima® (Curkovi¢ i sur, 2017: 6). O&ekuje se da
se taj postotak smanjuje u razgovoru s roditeljima i starijim osobama jer ih u tom
slucaju, oni slabije razumiju. Ispitivanje je pokazalo da su neke od najcesce koristenih
rijei u pisanju i govorenju: thanks, sorry, yes, no, bye i selfie, a kada se govori o
pokratama, ucéenici su skloni koristiti: OK, OMG, TNX, LOL i BTW. NajviSe se rijeci i
pokrata moze naci u pisanju poruka preko mobitela, a uéenici su pokazali da razumiju

koristene izraze i pokrate. Nazalost, uCenici su toliko izloZeni utjecaju medija, koji je
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ve¢ sada u nekim dijelovima preuzeo ulogu ucitelja, da oni pocesto ne znaju koristiti
hrvatske zamjene za engleske rijeci, a ako i1 znaju, skloni su nastaviti Koristiti
engleske. Prilika je to ucitelju za naglasavanje vaznosti uporabe standardnoga jezika
u nastavi i naglasavanje razlika izmedu njega 1 Zargona.

S pojavom globalizacije doslo je i do velikog tehnoloskog napretka koji je
najve¢im dijelom ponovno dosao iz Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava. Izumivsi nove
tehnologije, dosli su nazivi tih tehnologija i njihovih dijelova, a to je znacilo
potrebnu intervenciju nasih jezikoslovaca. Iako za dosta naziva iz svijeta racunala i
opcenito tehnologije imamo hrvatske zamjene, ljudi su veéinom skloni koristiti
izvorne nazive, odnosno one s kojima su se prvo susreli. Anglizme u tom podrucju
moguée je podijeliti na tri skupine. Jedna je vezana za rije¢i koje se odnose na
racunala i njihove komponente te radnje koje se odnose na rad s racunalom. Drugoj
skupini pripadaju neki internetski fenomeni kao elektroni¢ka posta, mrezne stranice 1
sli¢no, a treca skupina obuhvaca anglizme koji se koriste kod pametnih uredaja 1
telefonije (Benci, 2013, 34). Iz ove podjele vidljivo je da su se anglizmi uvukli u sve
dijelove racunalstva, a najvise su se prilagodili oni u prvoj skupini. To je logi¢no jer
su se anglizmi iz te skupine prvi pojavili i imali vise prilika za prilagodbu. Najnovija
skupina je zasigurno ona vezana za pametne uredaje i telefoniju i ovdje je najveci
broj anglizama. Jo§ jedan razlog tomu je da se oni velikom brzinom mijenjaju i dok
se nade prikladna hrvatska zamjena za jedan naziv, ve¢ se pojavi novi. Neki termini
prve skupine su: hakirati, klik misem, procesor i softver. Za drugu skupinu specifi¢ni
su termini: portal, videolink (takoder videoveza), cyber kriminal, e-mail (takoder
email), web-stranica (takoder mrezna stranica), internetska veza i IP adresa.
Primjeri skupine vezane za pametne uredaje i telefoniju: pametni uredaj, Smartphone
(pametni telefon), Android operativni sustav, roaming i ultrabook. Napori
jezikoslovaca za pronalaskom novih rijeci ne prestaju, a govornici hrvatskoga jezika
danas imaju rje¢nik Miroslava Kisa Englesko-hrvatski i hrvatsko-engleski
informaticki rjecnik, kao i prevedeni program Microsoft Office 2000.

Kada se govori o anglizmima u medijima, moze ih se naci sve vise i vise.
Zapravo, ovdje ih je mozda najviSe. Bez obzira Citate li novine, gledate 1i televiziju ili
Citate internet portale, u prilozima, kolumnama i ¢lancima prisutna je ,,poplava‘
anglizama pogotovo onih za koje postoje hrvatske zamjene. Ne postoji ono §to slusamo,
gledamo ili ¢itamo, a da ne utjeCe na nas pa tako nesvjesno preuzimamo anglizme i rijeci

engleskoga podrijetla, a da po¢esto ne znamo §to znade. Zelja za
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preuzimanjem svega iz americke kulture veca je od Zelje za oGuvanjem autohtonosti

naroda i jezika, pogotovo hrvatskoga koji pripada malim narodima i jezicima.

»Kako danas Zivimo brzo, tako i komuniciramo brzo. Iz Zelje za §to vecom
konkurentno$c¢u na globalnom trzistu gdje je brzina plasiranja informacija klju¢an ¢imbenik,
u poslovnom svijetu i u medijima praksa je da se novi termini ne prevode, ve¢ se
neprilagodeni pojavljuju u javnosti (Runji¢-Stoilova, Pandza, 2010: 229).

Utjecaj interneta prodire sve vise 1 moze se re¢i da prednjaci kao medij, no
utjecaj televizije nije zanemariv i u govoru bi trebala biti uzor ostalim medijima.
Provodeci istrazivanje govora na hrvatskim televizijama (HTV, RTL i NOVA TV),
Runji¢-Stoliova 1 PandZa dolaze do zakljucka da se na svakoj televiziji pojavljuju
anglizmi, uz pretpostavku da ¢e se na drzavnoj televiziji HTV-u pojavljivati
najmanje jer bi ona trebala biti ¢uvar standardnoga jezika. Rezultati su potvrdili
pretpostavke autorica. Na HTV-u je zabiljezeno 21,56 % neprilagodenih anglizama,
dok na programu RTL-a 50 %, a na programu NOVE TV 28,43 %. Uoceni su neki
od njih: mejkover tim, eventi, editorial, make up artist, biznis, parti, trejderi... Za
svaku rije¢ autorice nalaze hrvatsku zamjenu i time dokazuju da zaista postoje dobre
i to¢ne zamjene kao: ekipa za preobrazbu, vazni dogadaji, modni katalog, sminker ili
Sminkerica, posao, zabava, trgovci... Proucavane emisije su informativnog sadrZaja
pa se moze zakljuciti da su gledatelji ljudi srednje ili zrele Zivotne dobi. Svaka
emisija na televiziji ima svoga urednika, a uz to, televizije imaju i zaposlene lektore
koji bi trebali provjeriti sadrzaj. Iz ovoga se da naslutiti da urednici, a onda i lektori
ne pridaju dovoljnu paZnju o€uvanju standardnoga jezika. Djecje emisije, Ciji su
gledatelji djeca predskolske 1 mlade Skolske dobi, obiluju neformalnoséu i
razgovornim stilom te bi bilo zanimljivo prouciti koliko se u njima potkrada
anglizama i neprilagodenih rijeci. Ako ponovno uzmemo u obzir da su djeca poput
,»Spuzvi, odnosno da upijaju sve $to ¢uju i vide, sigurno su televizijske emisije i
govor na njima jedan od faktora utjecaja na njihov razvoj jezika.

Hrvatski jezik pripada skupini malih jezika 1 zbog toga je izlozen vecoj
opasnosti od tudica, a pogotovo anglizama. Stoga su potrebni veci napori za
ocuvanjem i uporabom standardnoga jezika. Nazalost, poticaji da se ocuva i uspori
prijenos tude kulture medu male narode i jezike, visSe puta medu pripadnicima istog
naroda nisu dobrodosli. Ponekad hrvatske zamjene za tudice nailaze na podsmijehe i

izrugivanje. Jezi¢ni purizam kao nastojanje da se ocuva hrvatski standardni jezik ne
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nailazi uvijek na razumijevanje i potporu. Mozda je to apsurd s obzirom koliko je duga i
teska bila borba za samostalnu drzavu i standardni jezik. Zadnji pokusaj da se oCuva i
zastiti hrvatski standardni jezik bio je 1998. kada je u Hrvatskom saboru odbacen
prijedlog Zakona o zastiti hrvatskoga jezika i osnivanju drzavnoga tijela koje bi bdjelo
nad njegovom cisto¢om. Prijedlog je smatran produktom puristickih teznji (Runji¢-
Stoilova, Pandza, 2010, 238). Nisu tudice uvijek nuzne, ali ne treba ih ni drzati potpuno
nepotrebnima. One su izazov kojemu se treba prilagoditi i do jedne ih mjere prihvatiti jer
ne koriste se uvijek nausStrb domacih izraza. Brzina druStvenih promjena u svijetu je
takva da nekim izrazima jezikoslovci zasad nisu pronasli adekvatnu zamjenu. Osim toga,
umjerena uporaba tudica, pokazuje bogatstvo jezika, proSiruje znanje o drugim jezicima,
kulturama i povijesnim okolnostima i otvara prostor da se za tu svrhu i iskoristi. Nasi
ucenici mogu Koristiti tudice da pritom znaju hrvatske zamjene, da mogu smjestiti tudicu
u kontekst vremena i okolnosti pod kojima je usla u jezik. Cini mi se da je interes
javnosti, za osvjeS¢ivanjem vaznosti uporabe standardnoga jezika i umjerene uporabe
tudica, slab s obzirom na izazove u kojima se na$ jezik 1 narod nalaze. Ukoliko svi
zajedno, pritom krenuvsi svatko od sebe, dozvolimo neograni¢eno Sirenje utjecaja
globalizacije u jeziku i drugim segmentima, do¢i ¢e do prijetnje gubitka nacionalnog
identiteta. Mi smo ti koji mozemo diktirati kojom brzinom 1 intenzitetom c¢e se to
odvijati. Uostalom, hrvatski je prvi jezik kojega smo culi, na njemu smo progovorili
prve nerazumljive rijeci i reCenice, olovkama napisali slova nase abecede, a kasnije
rijeci, reCenice i sastavke. Zato ga ba$ trebamo Cuvati, njegovati, dati mu na vaznosti i
time pokazati zahvalnost prema svima onima koji su na bilo koji nacin sudjelovali u

tome da smo ga naucili i da ga danas govorimo.

4. ZAVICAINI GOVOR I VISEJEZICNOST U
NASTAVNOM PLANU | PROGRAMU | KURIKULU

Kako bi se mogli usporediti zavi¢ajni govor i viSejezi¢nost u Nastavnom
planu i programu (2006) i Kurikulumu nastavnog predmeta Hrvatski jezik za
osnovne Skole i gimnazije (2019) potrebno je vidjeti razlikuju li se ti dokumenti i ako

da, koliko se razlikuju po zada¢ama, ciljevima, podru¢jima i temama.
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O zavicajnom govoru u ovom je radu ve¢ bilo rije¢i pa ga nije potrebno
posebno predstavljati osim u kontekstu obrazovanja. Ukljucivanje zavi¢ajnoga
govora u obrazovanje nije samo kulturoloSki razlog o¢uvanja bastine. On ima i Svoju
metodicku svrhu jer se mjesni govor uCenika moze iskoristiti za Sto uspjeSnije
upoznavanje i svladavanje standardnoga jezika. Hrvatski je jezik najopsezniji
predmet osnovnoskolskog obrazovanja i1 polaziste je za ucenje svih ostalih nastavnih
predmeta. Prema NPIP-u (2006) nastavna podrué¢ja hrvatskoga jezika su: hrvatski
jezik, knjizevnost, jezicno izraZavanje, knjizevnost i medijska kultura. Temeljni cilj
nastave hrvatskoga jezika je osposobiti uc¢enika za uspje$nu jezicnu komunikaciju,
ne samo na satu hrvatskoga jezika, nego na svim ostalim predmetima. Svako
nastavno podrucje ima odredene zadace. Jezicne djelatnosti sluSanja, govorenja,
Citanja 1 pisanja ukljuene su unutar nastavnoga podrucja jezicno izrazZavanje, a
zadace tog nastavnog podrucja su: razvoj sposobnosti izraZzavanja dozivljaja, osjecaja
misli i stavova; stvaranje navika uporabe pravogovornih (ortoepskih) norma;
ostvarivanje uspjeSne usmene 1 pismene komunikacije. Zadace nastavnoga podrucja
knjizevnost. spoznavanje i dozivljavanje, tj. primanje (recepcija) knjizevnih djela;
razvijanje osjetljivosti za knjizevnu rije¢; razvijanje Citateljskih potreba, razvijanje
Citateljskih navika i osposobljavanje za Citanje i primanje (recepciju) knjiZevnih
djela. Pod zadacama nastavnoga podrucja medijske kulture stoji: osposobljavanje za
komunikaciju s medijima; kazaliStem; filmom, radijem, tiskom, stripom, racunalom,;
primanje (recepcija) kazaliSne predstave, filma, radijske i televizijske emisije i
osposobljavanje za vrednovanje radijskih i televizijskih emisija. Kada se govori o
zadacama nastavnog podrucja hrvatski jezik vazno je istaknuti da je jedna od zadaca
osvjes¢ivanje razlika izmedu standardnoga jezika 1 zavicajnih idioma wuz:
osposobljavanje ucenika za uspjesno snalaZzenje u svakodnevnim priop¢éajnim
situacijama; ovladavanje jezicnim sredstvima potrebnim za komunikaciju;
osvjeSc¢ivanje potrebe za jezicnim znanjem; Suzbijanje straha od jezika i postupno
usvajanje hrvatskog jezi¢nog standarda.

Zavicajni govor javlja se prvi puta u Cetvrtome razredu u nastavnome podrucju
jezik pod temom Knjizevni jezik i zavicajni govor. Obrazovna postignuca ove teme su:
razlikovati knjizevni jezik od zavi¢ajnoga govora, odrediti svoj zavicajni govor u odnosu
na jedno od tri narjecja hrvatskoga jezika, usmeno i pismeno komunicirati na svome
zavicajnome govoru. Iz navedenog se vidi da se Zeli posti¢i svijest o razlikovanju
zavi¢ajnoga govora i standardnoga jezika, ali i da se u¢enike potice da
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uoCe svoj zavicajni govor i komuniciraju na njemu. U petom razredu u temi Hrvatski
jezik — proslost i sadasnjost od ucenika se takoder zahtijevalo razlikovanje
zavicajnoga idioma 1 knjizevnoga jezika, osvjes¢ivanje razliCitih narodnih govora i
potrebu njihovih njegovanja i razvijanje svijesti o vaznosti pravilnoga pisanja i
govorenja hrvatskim knjizevnim jezikom. S obzirom da je Skolske godine 2019./
2020. Kurikularna reforma postala obvezujuca za sve prve i pete razrede osnovne
Skole te prve razrede srednje Skole, ova nastavna tema i ostale teme petog razreda
vise se ne obraduju po NPIP-u (2006). Iako se vecina tema vezana za zavic¢ajni govor
oCituje u predmetnom podrucju jezik, dijalektalno pjesnistvo kao dio predmetnoga
podrucja knjiZevnosti, pojavljuje se u Sestom razredu, a od ucenika se ocekuje da
prepoznaju suodnos zavi¢ajnoga govora (narjecja ili dijalekta) i zavicajnih tema i
motiva te da uoce ritmi¢nost u pjesmama na narje¢ju. U osmom razredu u podrucju
jezika obraduju se frazemi, a od uéenika se, izmedu ostaloga, o¢ekuju da prikladno
rabe frazeme, osobito zavicajne. Razlikovanje zavifajnog govora i narjecja od
knjizevnog jezika, razumijevanje odnosa i uloge zavi¢ajnog govora i narjecja prema
hrvatskome knjizevnome jeziku, zamjenjivanje rijeci 1 izraza zaviajnog govora
hrvatskim knjizevnim jezikom 1 obratno pripadaju obrazovnim postignu¢ima
nastavne teme Zavicajni govor i narjecja prema knjizevnome jeziku u podrucju
jezika. Ucenici osmoga razreda u podrudju jezicnoga izrazavanja slusaju i Citaju,
govore 1 piSu dijalektalne tekstove u kojima mogu nauliti zamijetiti razlike

zavi¢ajnoga govora i standardnoga jezika.

Zavicajni govor u NPIP-u (2006) moze se primijetiti u nastavnim podruc¢jima
jezika, knjiZzevnosti 1 jezi€nog izraZzavanja. lako su ovdje navedene teme u kojima se
javlja zavicajni govor, on se moze ispreplitati u vise tema koje nisu direktne vezane
za njega. Uz to, moZe se dodatno obradivati u izbornim temama, spominjati u
zadanim ili izbornim lektirama, medijskoj kulturi gledaju¢i predstave i filmove na
zavicajnome govoru, slusajuc¢i 1 gledajuci televizijske i radijske emisije na temu

zavicajnih govora 1 narjecja.

Kurikulum nastavnog predmeta Hrvatski jezik za osnovne $kole i gimnazije
(2019) istice da je svrha ucenja 1 pouCavanja nastavnoga predmeta Hrvatski jezik
osposobljavanje za jasno, to¢no i prikladno sporazumijevanje hrvatskim standardnim
jezikom, usvajanje znanja o jeziku kao sustavu, slobodno izrazavanje misli, osjecaja i

stavova te spoznavanje vlastitoga narodnog i nacionalnog jezi¢no-kulturnog identiteta.
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Kao neke od odgojno-obrazovnih ciljeva kurikulum isti¢e da ucenik: ovladava
temeljnim jeziénim djelatnostima, stvara pisane i govorene tekstove razlicitih
sadrzaja, razvija vlastiti jezi¢no-kulturni identitet komunikacijom na jednom ili vise
djelatnih jezi¢nih idioma hrvatskoga jezika, i pronalazi u razli¢itim izvorima sadrzaje

i informacije o kojima kriti¢ki promislja. ..

Za razliku od NPIP-a (2006) koji obuhvaca cetiri nastavna podrudja,
Kurikulum (2019) odreduje tri medusobno povezana predmeta podrucja predmeta
Hrvatski jezik: hrvatski jezik i komunikacija, knjizevnost i stvaralastvo, Kultura i
mediji. Svako navedeno podruéje razvija komunikacijsku jezi¢nu kompetenciju i
potice ovladavanje osnovnih jezi¢nih djelatnosti, a ujedno se potice i razvoj rjecnika.
Predmetno podru¢je hrvatski jezik i komunikacija temelji se na ovladavanju
hrvatskoga jezika u jezi¢nim djelatnostima slusanja, govorenja, Citanja, pisanja i
medudjelovanja koje omogucuju stjecanje komunikacijske jezi¢ne kompetencije na
hrvatskome standardnom jeziku. Hrvatski jezik i komunikacija obuhvacaju stjecanje:
jeziCne, uporabne, strategijske 1 druStvenojezicne kompetencije; vjesStina
komunikacije i suradnje s drugima u razliitim kontekstima, medijima i
komunikacijskim situacijama; komunikacijskih strategija radi razumijevanja i
stvaranja teksta na temelju prije steCenoga znanja i1 u€enja; sposobnosti pomnoga
¢itanja obavijesnih i knjizevnih tekstova, sposobnosti analize i interpretacije teksta te
razumijevanja konteksta 1 znacenjskih slojeva; kompetencije stvaranja tekstova
razli¢itih vrsta 1 funkcionalnih stilova; svijesti o sebi kao osobi koja izgraduje,
poStuje 1 izrazava vlastiti (jezicni) identitet te posStuje identitet drugih u okviru
jezicne 1 kulturno-jezicne govorne zajednice (Kurikulum nastavnog predmeta

Hrvatski jezik za osnovne $kole i gimnazije, 2019).

U prvom razredu ucenik u odgojno-obrazovnom ishodu prepoznaje razliku
izmedu mjesnoga govora i hrvatskoga standardnog jezika. Time se promice ocuvanje
zavicajnoga idioma kao kulturnoga nasljeda, a ovaj se ishod odnosi na podrucje
hrvatskoga jezika i komunikacije. Primjecuje se da se u Kurikulumu (2019) zavicajni
govor javlja ve¢ u prvom razredu, dok se u NPIP-u 2006 javlja tek u ¢etvrtome razredu.
U drugom razredu od ucenika se ocCekuje da usporeduje mjesni govor i hrvatski
standardni jezik. Kao razradu odgojno-obrazovnih ishoda navodi se da ucenik
usporeduje rijei, slusa i govori tekstove na mjesnome govore, Cita i piSe kratke i

jednostavne tekstove na mjesnom govoru sve prilagodeno njegovom razvoju,
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interesima 1 iskustvu. Vezano za komunikacijsku situaciju, ucenik u tre¢cem razredu
razlikuje uporabu zavi¢ajnoga govora i hrvatskoga standardnoga jezika. U ovom se
ishodu upoznaje i s povijesnim dokumentima i spomenicima na zavi¢ajnome govoru.
Nakon $to ucenik nauci razliku uporabe zavic¢ajnog govora i hrvatskoga standardnog

jezika, u Cetvrtom ¢e razredu znati objasniti tu razliku.

U petom razredu ucenik uocava svu raznolikost hrvatskoga jezika, a to
obuhvaca razlikovanje hrvatskoga standardnoga jezika od materinskoga jezika,
usporedivanje vlastitoga mjesnoga govora s hrvatskim standardnim jezikom i
razlikovanje vlastitoga mjesnoga govora i narjecja od drugih govora i narje¢ja. Po
prvi puta u domeni knjizevnost i stvaralastvo u€enik moze stvarati na narje¢ju ili
mjesnome govoru. U Sestom razredu prepoznaje hrvatska narjecja i govore sukladno

ishodu uocavanja jezi¢ne raznolikosti hrvatskoga jezika kroz hrvatsku povijest.

U oba dokumenta posveCuje se paznja zavicajnom govoru. Moze se
primijetiti da je Kurikulum nastavnog predmeta Hrvatski jezik za osnovne Skole i
gimnazije (2019) gotovo za svaki razred osnovne $kole predvidio u satnici dio za
zavicajni govor. U NPIP-u (2006) zavi¢ajni se govor javlja rjede kao nastavna tema i
prvi puta tek u Cetvrtome razredu, ali javlja se u tri nastavna podrucja, dok se u
Kurikulumu (2019) zavicajni govor javlja uglavnhom u jednoj domeni — Hrvatski
jezik i komunikacija. Kada se uzme u obzir da ta domena zapravo obuhvaca jezi¢no
izraZzavanje, moze se zakljuCiti da zavi¢ajni govor pokriva velik dio nastavnih
podrucja predmeta Hrvatski jezik u oba dokumenta. U Kurikulumu (2019) uocljiva
je postepena gradacija upoznavanja sa zaviCajnim govorom i razlikovanja od
hrvatskoga standardnoga jezika od prvoga do Sestoga razreda osnovne Skole jer se
time ucenicima omogucava kontinuirano upoznavanje i osvjeS¢ivanje bogatstva i
sloZzenosti hrvatskoga jezika kao standardnoga, knjizevnoga jezika i kao zavi¢ajnoga
govora koji pripada jednome od triju hrvatskih narje¢ja. Kako se nadograduju znanja
svih dijelova hrvatskoga jezika, tako ucenici nadograduju znanje o zavi¢ajnom
govoru, dijalektu i narje¢jima, a ucitelju se kroz razradu odgojno-obrazovnih ishoda
daje vise mogucnosti kako ostvariti zadani ishod i ostavlja se sloboda za odabir
onoga kojeg ucitelj smatra najprikladnijim. Smatram da je ovaj okvir dobar, ali treba

vidjeti kakve Ce rezultate u konacnici poluciti.

U samom odredenju pojma viSejezi¢nost treba razlikovati plurilingvalnost ili

viSejezinost i mnogojezicnost ili multilingvalnost. Pod pojmom mnogojezi¢nost ili
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multilingvalnost ozna¢ava se mogucnost ucenja razlicitih jezika u odgojno-obrazovnim
ustanovama ili razli¢itim multikulturalnim sredinama, a pod pojmom plurilingvalnost ili
viSejezicnost istiCe se medujezi€na povezanost, ispreplitanje i medudjelovanje razli¢itih
jezicnih kodova u istoga govornika (Pavlicevi¢-Frani¢, 2006). Govoreci o visejezicnosti,
ona se moze podijeliti na: individualnu, institucionalnu i teritorijalnu. Individualna,
odnosna ona koja se odnosi na pojedinca, dijeli se na: retrospektivnu visejezi¢nost,
retrospektivno-prospektivnu visejezi¢nost i prospektivnu visejezicnost. Prospektivna
jezi€nost je karakteristicna za Hrvatsku 1 vecinu europskih Skola gdje su ucenici
dolaskom u skolu jednojezi¢ni govornici i veéina se po prvi puta susrece s ucenjem
ponajprije prvog stranog jezika u Skoli (Jaji¢
— Novogradec, 2017). Autorica Pavli¢evi¢-Frani¢ (2006) navodi okomitu ili vertikalnu
viSejezicnost koja podrazumijeva visejezicni diskurs unutar kojeg se ostvaruje vertikalni
prijenos jezi¢nih jedinica, tj. diglosijski odnos izmedu razlicitih pojedinih organskih
idioma (L1) i hrvatskog standardnog jezika (L2), ali unutar sustava istog
materinskog jezika. Uz to, spominje i horizontalnu ili vodoravnu visejezi¢nost koja
oznacava visejezi¢ni diskurs koji predstavlja odnos materinskog jezika i razli¢itih
sustava stranih jezika npr. hrvatski i engleski ili hrvatski i francuski. Djeca su do
ulaska u Skolu jednojezi¢ni govornici jer imaju svoj organski idiom, a ulaskom u
Skolu usvajaju standardni jezik, u komunikaciji s drugim u¢enicima usvajaju druge
podsustave i postaju viSejezi¢ni pri cemu govorimo o vertikalnoj visejezi¢nosti. Uz
standardni hrvatski jezik, u prvom razredu pocinju uciti 1 prvi strani jezik pa se ta
visejezi¢nost Siri. Hrvatska, kao europska zemlja i ¢lanica Europske unije u svoj je
obrazovni sustav uvela mogucnost ucenja vise stranih jezika jer Zajednicki europski
referentni okvir za jezike (2005) potice razvoj komunikacijske kompetencije, razvoj
Cetiri osnovne jezi¢ne djelatnosti, viSejezicnost 1 multikulturalizam. Ukoliko je
govornik Europske unije viSejezian to pridonosi stvaranju viSejezi¢ne drustvene
zajednice pa se od nas ocekuje da govorimo barem dva jezika, a neki europski
obrazovni dokumenti preporucuju osim materinskoga jezika jo§ dva druga jezika
(Pavli¢evi¢-Frani¢, Aladrovi¢ Slovacek, 2017). Vaznost ucenja stranih jezika istice 1
NPIP.

Znanje stranoga jezika pridonosi porastu osobne mobilnosti i zaposljivosti,
omogucéava ravnopravno i kriticko pribavljanje informacija, koriStenje izvora znanja i dr. U
zemljama C¢lanicama Europske unije i Vije¢a Europe znanje se jednoga stranog jezika ne

smatra dovoljnim. Istodobno se nastoji ouvati jezi¢nu i kulturnu raznolikost europskoga
kontinenta. (NPIP, 2006: 79)
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Ovakav pristup karakteristi¢an je i za ve¢inu $kola u Hrvatskoj. U radu su se
ve¢ spominjali ciljevi nastave hrvatskoga jezika u NPIP-u (2006), a jedan od njih je
osposobljavanje ucenika za jezicnu komunikaciju koja ima omogucuje svladavanje
sadrzaja svih ostalih predmeta. Prema tome moze se zakljuciti da to podrazumijeva
prisutnost materinskoga jezika u nastavu stranog jezika. NPIP (2006) sadrzi nastavne
programe za engleski, njemacki, francuski i talijanski kao prvi strani jezik (od 1. do
8. razreda) i kao drugi strani jezik (od 4. do 8. razreda). Vaznost materinskog jezika
vidljiva je i u smjernicama stranih jezika u kojima se ukazuje na povezivanje
materinskog jezika sa stranim jezikom. Opisujuci programe za engleski, njemacki,
francuski i talijanski kao prve strane jezike uglavnom se spominje povezivanje
nastavnih sadrzaja s hrvatskim kao materinskim jezikom prvenstveno jer se vecina
ucenika susre¢e po prvi puta sa stranim jezikom. Gotovo svi strani jezici u svojim
programima naglaSavaju medudjelovanje materinskoga jezika sa stranima npr.
francuski jezik (kao 1. strani jezik) upucuje na uocavanje sli¢nosti i razlika izmedu
francuskoga i hrvatskoga jezika ili medu drugim stranim jezicima. U takvim
prilikama dolazi do stvaranja medujezicnog polja u kojem se preklapaju dominantni
jezi¢ni sustav i usporedni, ali nejednako vrijedni podsustavi (Pavlicevi¢-Franié,
Aladrovi¢ Slovacek, 2017). Vazno je da svi strani jezici u svojim programima
spominju medujezicno povezivanje 1 imaju sline strategije u svrhu postizanja

jezi¢nih kompetencija ucenika za sve jezike koje uce.

Kurikulum nastavnog predmeta Engleski jezik za osnovne $kole i gimnazije
(2019) isti¢e nacelo poticanja odgovornosti za vlastito uenje te nacelo promicanja
viSejezicnosti 1 osposobljavanja za suzivot u europskome kontekstu i Sire. Omogucuje
multikulturalnost i komunikaciju na jeziku koji nije materinski §to udovoljava
zahtjevima globalizacije. Domene predmeta Engleskog jezika su: komunikacijska
jezi€na kompetencija, samostalnost u ovladavanju jezikom i medukulturna jezicna
kompetencija, a sve domene su jednako zastupljene u nastavi. Ovakve domene pokazuju
svijest 0 potrebi razvoja komunikacijske kompetencije i na stranim jezicima, ali i
naglasavaju potrebu povezivanja jezi¢nih kompetencija medu jezicima. Visejezi¢nost se
poti¢e u preporukama za ostvarivanje odgojno-obrazovnih ishoda, odnosno svrsishodna
uporaba drugih jezika u dijalekata. Takve se preporuke protezu kroz cijeli kurikulum.
Povezivanja engleskoga jezika s materinskim vidljivo je u svakome razredu osnovne

Skole, izuzevsi 6. 1 7. razred, a potice se da uc¢enik u nekim
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slu¢ajevima komunicira na materinskom jeziku, verbalno ili neverbalno, nalazi
zamjene na materinskom jeziku za rijeci ciljnog jezika, usporeduje sli¢nosti i razlike
knjizevnih djela na materinskom i ciljnom jeziku... Dakle, u¢eniku se dozvoljava da
se u odredenim situacijama koristi materinskim jezikom i da ga povezuje s ciljnim
jezikom, u ovome slu¢aju s engleskim. Kurikulum nastavnog predmeta Francuski
Jjezik za osnovne Skole i gimnazije (2019) sadrzi iste domene kao i predmet Engleski
jezik, a u domeni medukulturalna jezicna kompetencija odmah naglasava mogucnost
komunikacije na materinskom jeziku, ovisno o jezi¢noj razini ucenika. U
preporukama za sve razredne osnovne $kole za uéenje francuskog jezika nastava se
odvija na francuskom jeziku, dok materinski jezik sluzi za usporedbu i povremeno
olakSavanje prijenosa znanja. Kao i materinski jezik, viSejezicnost se takoder
spominje u domeni medukulturne jeziéne kompetencije, ali i kod svrhe predmeta za
razvoj vlastite visejezi¢nosti i visekulturnosti. Usporedujuci kurikulum francuskog i
engleskog jezika moze se vidjeti da je engleski detaljnije razraden u smislu
viSejezicnosti 1 povezivanja s materinskim jezikom. lako je engleski jezik najcesce
prvi strani jezik i raSireniji u Svijetu od francuskoga jezika, strategije ucenja i

poucavanja u dokumentima obrazovnih programa trebala bi biti sli¢na i usuglasena.

Kurikulum predmeta Njemacki jezik za osnovne skole i gimnazije (2019) u uvodu
na viSe mjesta naglaSava vaznost materinskog jezika s ucenjem i povezivanjem stranih
jezika $to pridonosi medukulturalnoj suradnji, ali i razvoju svijesti o vlastitoj kulturi.
Razrada ishoda pretpostavlja moguénost da ucenik povezuje sli¢nosti s otprije poznatim
rije¢ima poput germanizama, prepoznaje primjerene oblike komunikacije na njemackom
i materinskom jeziku, povezuje nove rijeci s ve¢ poznatim na njemackom i materinskom
jeziku. Odgojno-obrazovni ciljevi naglasavaju razvoj visejezicne kompetencije kod
ucenika ucenjem vise stranih jezika, a u samim odgojno obrazovnim ishodima za svaki
razred viSejeziCnost se pojavljuje tek u osmom razredu kroz viSejezi¢ne 1 viSekulturne
aspekte u Hrvatskoj. Talijanski jezik u svom kurikulumu ne spominje visejezi¢nost u
ishodima, nego samo u uvodnom dijelu. Za provodenje odgojno-obrazovnih ishoda
jezi¢ne zakonitosti talijanskog jezika moguce je poucavati na materinskom jeziku. Ovaj
dokument najmanje je opSiran po smislu visejezi¢nosti i povezivanja materinskog jezika

sa stranim jezikom.

Kao i programi stranih jezika u NPIP-u (2006), tako i programi stranih jezika

Kurikularne reforme (2019) nisu potpuno usuglaSeni jedan s drugim i razlicite su
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strategije ucenja i poucavanja medu njima. Smatram da je za uspjesnost ovladavanja
dva ili tri strana jezika unutar Skolskog sustava potrebno da su programi tih jezika
koliko toliko usuglaSeni bez obzira na medusobni odnos broja nastavnih sati stranih
jezika. U hrvatskom Skolstvu najzastupljeniji strani jezik je engleski koji je obavezni
od prvog razreda, a iza njega je njemacki, a potom francuski i talijanski. Nasi su
ucenici visejezicni 1 ukoliko se ta visejeziCnost zeli unaprijediti 1 dalje razvijati,
potrebno je usuglasiti kurikulume stranih jezika, udzbenike prilagoditi tome te nacin
ucenja i poucavanja. Rano ucenje stranih jezika u govornika ¢iji materinski jezik
pripada skupini malih jezika, moze biti zapreka za uspjesno savladavanje i ucenje
materinskoga standardnog jezika.

,»Buduéi da je hrvatski mali jezik koji govori samo oko sedam milijuna ljudi u
svijetu, za ocekivati je da ¢e na njega snazno utjecati veliki jezici, posebno engleski kao
jezik globalne komunikacije, ali nece biti ugroZen, usprkos predvidanjima nekih

jezikoslovaca (Comrie, Matthews i Polinsky, 2003) da ¢e mali jezici, poput hrvatskog, biti
blizu izumiranja* (Pavli¢evi¢-Frani¢, Aladrovi¢ Slovacek, 2017: 8)

Na hrvatski jezik zasigurno utjecu i utjecat ¢e drugi strani jezici koji se bilo
kroz odgojno-obrazovni sustav, medije ili neku trecu stranu dopiru do govornika, ali
dokle god se podize svijest naroda o vaznosti ouvanja i njegovanja hrvatskoga
jezika, dotad ¢e i sam hrvatski jezik biti zaSticen. Visejezi¢nost je u dana$njem
vremenu globalizacije nuzna i potice interkulturnu kompetenciju, ali unaprjeduje se i
jezi¢na kompetencija. Moguénost razvoja visejezicnosti nasih uc¢enika svakako treba

iskoristiti jer se, osim svega navedenog, time smanjuje i strah od jezika.

5. ISTRAZIVANIJE

5.1. Opis uzorka istraZivanja

Istrazivanje o raznolikosti jezi¢nih idioma u usmenom izrazavanju mladih
razreda osnovne Skole provedeno je u Republici Hrvatskoj, u Osnovnoj skoli Ive
Andri¢a u Zagrebu. U istrazivanju je sudjelovalo ukupno 35 ucenika (N = 35), od
cega 14 ulenika tre¢eg razreda (N = 14) i1 21 ucenik Cetvrtog razreda (N = 21). Od
ukupnog broja ispitanih u¢enika bilo je 14 djecaka (N =14) tj. 40 % 1 21 djevojcica
(N =21), tj. 60 %.
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Tablica 1. Prikaz broja ispitanika prema spolu

SPOL BROJ ISPITANIH | POSTOTAK
UCENIKA

M 14 40 %

7 21 60 %

UKUPNO 35 100 %

Tablica 2. Prikaz broja ispitanika prema razredu

RAZRED BROJ ISPITANIH | POSTOTAK
UCENIKA

TRECI 14 40 %

CETVRTI 21 60 %

UKUPNO 35 100 %

5.2. Opis instrumenta istrazivanja

Istrazivanje je provedeno u obliku usmenog razgovora — intervjua. Kako bi se
izbjegao medusobni utjecaj ucenik, sa svakim ucenikom razgovor je odrZzan nasamo
u trajanju od jedne do maksimalno dvije minute te je zvu¢no sniman. Prije
ispitivanja, ucenicima je objasnjen tijek ispitivanja i nacin snimanja. Nakon
provedenih razgovora, sve su snimke transkribirane. Ukupno je bilo deset istih
pitanja za svakog uc¢enika. Svakom je uceniku u prosjeku postavljeno 9 pitanja. Ona
su bila takva da nisu provjeravala ucenicko znanje, nego su se odnosila na njihove
svakodnevne navike i nacine provodenja slobodnog vremena. Razlog tome je §to je
cilj istrazivanja utvrditi raznolikost jezi¢nih idioma u usmenom izraZzavanju pa je
ovakvim oblikom pitanja 1 razgovora ucenicima dano da se slobodno izraze, da
odgovaraju na jedno pitanje s viSe reCenica i da se iz svega toga mogu proizvesti §to
vjerodostojniji zakljucci. Neka su pitanja bila opcenita kako bi u€enici mogli dati Sto
duze i opsirnije odgovore, npr. Kako si proveo/la zimske praznike?, a neka su pitanja
bila vrlo konkretna, poput: Mozes li procijeniti koliko dnevno gledas televiziju?

(Pola sata, sat vremena, dva sata i vise od dva sata.).
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Pitanja koja su postavljana: Kako si proveo/la zimske praznike?, Imas li neke
drustvene mreze? Ako imas, koje?, Razgovaras li s roditeljima o dogadajima Koji su
ti se dogodili u danu?, Mozes li procijeniti koliko dnevno gledas televiziju? (Pola
sata, sat vremena, dva sata i vise od dva sata.), Koliko cesto ides u knjiznicu?
(Dvaput tiedno, jednom tjedno, dvaput mjesecno, jednom mjesecno), Citaju li tvoji
roditelji, Citaju i tebi tvoji roditelji?, Kojim se sve uredajima koristis?, Citas li neke
knjige, a da one nisu zadane za lektiru?, Jesi li procitao/la neke knjige tijekom

zimskih ili ljetnih praznika?

5.3. Cilj 1 hipoteze istraZivanja

Temeljni je cilj istrazivanja utvrditi raznolikost jezi¢nih idioma u usmenom
izrazavanju ucenika mladih razreda osnovne $kole. Uz temeljni cilj, postavljeni su
sljede¢i problemi istrazivanja:

1. Ispitati leksicku raznolikost ucenika mladih razreda osnovne Skole.

2. lIspitati prisutnost zavi¢ajnoga govora u usmenom izrazavanju uc¢enika

mladih razreda osnovne Skole.
3. [Ispitati prisutnost tudica u usmenom izrazavanju u€enika mladih razreda

osnovne Skole.

U skladu s navedenim ciljem i problemima istrazivanja postavljene su

sljedece hipoteze:

1. Ocekuje se da je leksicka raznolikost u skladu s dobi uc¢enika. Takoder se
ocekuje se da ucenici rabe rijeci i sveze rijeci iz svoga okruzenja. Broj

rijeci u recenici trebao bi biti u skladu s njihovom dobi.

2. Ocekuje se da ¢e ucenici koristiti neke specifi¢nosti zavi¢ajnog govora. S
obzirom na unutarnje migracije, Zagreb vise nije samo grad kajkavaca
nego dijelom Stokavaca, a i ¢akavaca. Zbog toga se ne o¢ekuje prisutnost
elemenata samo jednog dijalekta, ali ocekuje se da ¢e na leksickoj razini

biti ponajvise vidljiv utjecaj kajkavskog 1 Stokavskog dijalekta.
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3. Ocekuje se da ¢e ucenici koristiti tudice. Pretpostavlja se najvec¢i broj
anglizama jer se dio razgovora odnosi na koristenje drustvenih mreza,

tehnologiju i racunalne igrice.

5.4. Rezultati istrazivanja

5.4.1 Rezultati istraZivanja leksicke raznolikosti u usmenom izraZavanju
ucenika mladih razreda osnovne $kole

Prvi je cilj ovoga istrazivanja bio ispitati leksicku raznolikost uc¢enika mladih
razreda osnovne Skole. Kako bi se to istrazilo, izmedu ostalog, bilo je potrebno u
njihovim odgovorima uociti koliki je broj pojavnica, a koliki broj razlicnica. Pojavnica
je svaka rije¢ koja se pojavljuje u tekstu, odnosno u konkretnom slu¢aju u odgovoru.
Razli¢nica je pojedinacna rije¢ koja se razlikuje od neke druge rije¢i (npr. u
elektronskom korpusu rije¢ koja se biljezi samo pri prvom pojavljivanju jer se svakim
kasnijim pojavljivanjem smatra pojavnicom). Kada podijelimo broj razli¢nica s brojem
pojavnica, dobivamo broj koji oznacava leksicku gusto¢u. Ona nam je pokazatelj
udenitkog razumijevanja i bogatstva njegovog rje¢nika. Sto je leksi¢ka gustoéa nekoga
teksta veca (bliza vrijednosti 1), tekst ima vec¢i broj samoznaénica te je za njegovo
razumijevanje potreban 1 bogatiji rje¢nik (Radi¢, Kuva¢ Kraljevi¢, Kovacevi¢, 2010). Da
bi se dobio prikaz njihove leksicke raznolikosti, izmedu ostalog, valja uoditi i broj rijeci
u reCenici kao i1 prosjecan broj reenice u jednom razgovoru.

Analizom dobivenih podataka vidljivo je da u tekstu ima 1087 razli¢nica i 4420
pojavnica. A grafikom 1. uz pojavnice i razli¢nice, pokazuje i leksi¢ku gustocu koja
iznosi 0,24. Uzmemo li u obzir da lektira s kojom se ucenici susrecu u 4. razredu,
primjerice: Moja zlatna dolina sadrzi 40.466 pojavnica, od ¢ega je 14.972 razli¢nica,
a leksicka raznolikost toga teksta iznosi 0,63, moZe se re¢i da su ocekivanja bila
nesto veca. (Aladrovi¢ Slovacek, Cviki¢, 2017). Promatrajuci sve navedeno, moze se
zakljuciti da je leksicka raznolikost ispitanika relativno niska Sto opovrgava dio

postavljene hipoteze.

Grafikon 1. Prikaz ukupnog broja pojavnica, razli¢nica te leksicke gustoce
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Iz grafikona 2. vidljivo je da je u svim iskazima ukupno bilo 434 recenice, te po
jednome iskazu u prosjeku imamo po 35 recenica. Broj recenica u iskazima podijeljen s
brojem ucenika pokazuje da je prosjek recenica po jednom uceniku 12,43. Istrazivanje
Razvoj govora ucenika od prvog do cetvrtog razreda osnovne skole u hrvatskom jeziku
autorice Vesne Grahovac — Prazi¢ iz 2016. pokazuje da u€enici prvog razreda u govornoj
situaciji koriste u prosjeku 4,68 recenica, a ucenici Cetvrtog razreda u prosjeku 6,84
recenica. Ako se usporede ti rezultati s rezultatima ovog istrazivanja, zakljucuje se da su
ucenici u prosjeku koristili vie re¢enica u govornoj situaciji. Ipak, ova se dva rezultata
ne mogu u potpunosti usporediti jer su im uzorci razliciti: u istrazivanju Grahovac Prazi¢
(2016) ispitanici su prvog i Cetvrtoga razreda i njihovi rezultati su odvojeni, a u mom su
istrazivanju ispitanici ucenici treCega i Cetvrtoga razreda i njihovi rezultati prikazani su
zajedno. Prosjecan broj rije¢i u jednoj recenici iznosi 10,18. Potonji rezultat dobiven je
tako da se broj pojavnica podijelio s ukupnim brojem recenica u odgovorima. Autorica
Pavlic¢evi¢ Frani¢ (2005) navodi da dijete odredene dobi u svojoj recenici ima +/- jednu
rije¢ u odnosu na broj godina. Moze se zakljuciti da je prosjek rijeci u reenici u skladu s
dobi ucenika s obzirom da se radi o u¢enicima koji imaju od osam do deset godina i time

je potvrden dio prve hipoteze.

Grafikon 2. Prikaz ukupnog broja recenica, prosjek re¢enica po uceniku i prosjek

rije¢i u recenici.
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U razgovorima su primijeceni razli€iti jezi¢ni te velik broj poStapalica koje su
ispitani ucenici upotrebljavali. NajéeS¢e se koristi veznik pa koji se kod ispitanika
pojavljuje ¢ak 166 puta te je popracen i duzim stankama. Po definiciji veznici su
nepromjenjive vrste rije¢i koje povezuju dvije rijeci ili dvije recenice (Tezak, Babi¢,
1994). Ucenici najcesce koriste veznik pa na pocetku recenice te im sluzi kao stanka pri
formuliranja recenica. Pa isla sam na skijanje al bila sam u Austriji kao i prije dvije
godine., ili Pa provela sam ih zapravo odlicno jer sam bila kod bake i djeda i tako u
Trakoséanu. Rijetki su primjeri u kojima ispitanici koriste veznik pa kao sastavni veznik,
poput: Ne, to mi oduzima puno vremena pa onda nemam vremena za igru i tako mislim
sa prijateljima. Grafikon 3. izmedu ostalog prikazuje da govor ispitanika obiljezavaju i
pauze kojih je ukupno 96 u kojima proizvode glasove mmm, a to se pojavljuje na
pocetku njihovih recenica ili u nabrajanjima. Kao i kod veznika pa, ovo je takoder
pokazatelj nedostatka komunikacijske kompetencije da se uporabno jezi¢no znanje
koristi u konkretnim situacijama (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2018). Prilog tako pojavljuje se
ukupno 22 puta i naj¢eS¢e ga rabe u opisima te na kraju recenica. Ako uzmemo u obzir
da se prilozi prilazu drugim, obi¢no punoznac¢nim rije€ima da ih poblize odrede
(Hrvatska gramatika, Bari¢ 1 dr, 2005), u konkretnom sluc¢aju ne moze se reci da su zato
koristeni. Npr. S roditeljima smo isli u Sloveniju, isli smo po raznim drzavama
gradovima i tako., ili Tamo posudujem Narniju hmm ii neke knjige za lektiru isto tako i

ovdje posudujem neke knjige za lektiru. Prilog tamo pojavljuje se 20 puta.
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Kao mjesni prilog ucenici ga najcescée koriste poblize opisujuéi mjesta npr. Is/i smo u
Catez to su tamo bazeni u Sloveniji i bila sam kod bake u tamo iza Velike Gorice i
bilo mi je bas super., ili Onda sam Kkitila bor tamo i kod mame sam kitila bor s
mladom sestrom. Moze se zakljuciti da ucenici ne koriste u velikoj mjeri priloge tako
i tamo iako ih u nekim sluéajevima koriste bespotrebno ili nepravilno. S druge
strane, veznik pa koriste u velikoj mjeri i rijetko se pojavljuje u ulozi sastavnog
veznika. Navedena stilska obiljezja pokazuju da ucenici zbog oskudnosti vlastitog
rjecnika, kao i nedovoljnog poticanja govorenja, koriste navedeni veznik u velikome

broju govornih situacija.
Grafikon 3. Prikaz stilskih obiljezja govornika
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Iz grafikona 5. vidljive su neke od najéesce koristenih rije¢i. Tako je uz veznik
pa najvise koristen veznik i. Od glagola se najvise koristi nenaglaSeni prezent glagola
biti u prvom licu jednine (sam) i u tre¢em licu jednine (je). Ovakav rezultat ne ¢udi jer to
se dobiveni rezultati poklapaju s Hrvatskim nacionalnim korpusom (www.hnk.hr) u
kojemu su najée$ce pojavnice: treca osoba jednine nenaglasenoga prezenta glagola biti,
povratna zamjenica se te veznik i (Aladrovi¢ Slovacek, Pavli¢evi¢-Frani¢, 2018 prema:
Kuvac i Palmovié¢, 2007). Ucestala je i pojava povratne zamjenice sebe, ali posebno u
nenaglasenom obliku (se) kao i nenaglaseni oblik osobne zamjenice meni (mi) . Imenice
koje upotrebljavaju najvise su vezane uz kontekst 0 kojem su ispitivani poput mobitel,

knjige, sat, mama, knjiznica, baka i tata. Sto se ti¢e koriStenja sveza
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rije¢i, ne moze se isticati vec¢i broj odredene sveze rijeci, ali valja spomenuti da je
najceSc¢e koriStena sveza na mobitelu (29) iz ¢ega bi se moglo zakljuéiti da je skoro
svaki ispitanik koristio tu svezu rijeci, §to nije neobic¢no jer je jedno od postavljenih
pitanja bilo Na kojim uredajima koristis drustvene mreze? te je takvo pitanje
zahtijevalo odgovor s prijedlogom na i onda ime uredaja. Sve navedeno pokazuje
kako ucenici ne odstupaju od oc¢ekivanog te kako su neke rijeci i sveze rijeCi bile
odredene pitanjima. Ovime je potvrdene hipoteza da ¢e ucenici Koristiti rijeci i sveze

rijeci iz svojega okruzenja.

Grafikon 5. Prikaz naj¢esce koriStenih veznika, glagola i zamjenica
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5.4.2. Rezultati prisutnosti zaviajnog govora u usmenom izrazavanju ucenika
mladih razreda osnovne §kole

Drugi cilj ovog istrazivanja bio je ispitati prisutnost zaviajnog govora u
usmenom izrazavanju ucenika mladih razreda osnovne $kole. Kako bi se to moglo
ispitati, bilo je potrebno u njihovim odgovorima uociti koje su to rijeci, frazemi,
postapalice, kracenja rijeci i sli¢no koje ucenici koriste u svom svakodnevnom govoru.
Neki od rezultata koji su prikazani, odmah su usporedeni s istim rije¢ima koje su
ispitanici pravilno upotrijebili. Grafikon 5. prikazuje neke od najéescée koristenih rijeci
koje se mogu Okarakterizirati kao dio zaviCajnog govora. Prva kategorija prikazuje

pojavnost zamjenice sto sa sve prisutnijim oblikom sta te je se moze pripisati
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Stokavskom narjeju, a koriStenje Sta, pretpostavlja se, ucestalo je zbog migracija
Stokavaca u Zagreb. Iako umjesto zamjenice Sto nisu Koristili kaj, utjecaj kajkavskog
tako i njegove skracenice tak. Zanimljiva je pojava Cestice bas jer je prisutna ukupno
37 puta. Autorica Nives Opaci¢ (2008) Cesticu bas opisuje kao, tako Cestu i Zivu u
svakodnevnoj, poglavito usmenoj, komunikaciji, a potjece — kao i mnoge druge rijeci
kojima (vise) ne znamo podrijetlo — iz turskoga jezika. Moze ju se Siroko koristiti Sto
rade 1 nasi ispitanici: Bas se bavimo skijanjem kao sportom., Pa ne znam bas., Ne
gledam bas puno mozda negdje sat i pol najvise. Moze se zakljuciti da ucenici u
odredenoj mjeri koriste zavicajni govor s elementima kajkavskoga i Stokavskoga
narjecja, a najvise koriste skra¢ivanje rijeci, Sto ne cudi ako znamo da je cilj svakoga

govornika ekonomizirati, odnosno sa §to manje reci Sto vise.
Grafikon 4. Prikaz broja rije¢i koje pripadaju zavi¢ajnom govoru
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Analizirajuci skra¢ivanje rijeci, primije¢eno da je ono prisutno i kod koristenja

priloga, ali u manjoj mjeri. Uz to, neki od priloga koje koriste skra¢uju poput: ovak

(6) i onak (2), - nacinski prilozi, kolko (3) i onolko (2) — koli¢inski prilozi. Ovakvo
kracenje priloga karakteristicno je za kajkavski govor. Autor Puro Blezeka (2008)
navedene priloge stavlja kao jedne od najfrekventnijih nacinskih 1 koli¢inskih priloga
kajkavskog govora. 1z prikazanog se moze zakljuciti da su ispitanici u vecini slucajeva
koristenja navedenih priloga, iste kratili, a tu je vidljiva prisutnost zavi¢ajnoga idioma
kojem ucenici pripadaju, u ovom sluc¢aju kajkavskom narje¢ju. Rezultati ispitivanja

prisutnosti zavicajnog govora potvrduju postavljenu hipotezu da ¢e ucenici koristiti
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neke specifi¢nosti zavi¢ajnog govora, a u konkretnom slucaju prisutne su neke

karakteristike Stokavskog i kajkavskog narjecja.

5.4.3 Rezultati prisutnosti tudica u usmenom izraZavanju ucenika mladih
razreda osnovne Skole

Posljednji cilj istrazivanja bio je utvrditi prisutnost tudica u usmenom
izrazavanju ucenika mladih razreda osnovne Skole. Iz transkripcija istrazivanja
potrebno je bilo primijetiti koje sve to tudice, iz kojih jezika i u kojoj koli¢ini
ispitanici koriste. Takoder, zanimljivo je vidjeti koji je jezik najviSe prisutan u
njihovom rjecniku. Danas je hrvatski jezik, kao i mnogi drugi ‘mali’ jezici, pod
velikim utjecajem engleskoga, koji “nezaustavljivo zadire u hrvatski javni, politicki,
znanstveni, gospodarski, kulturni, a nadasve u medijski prostor” (Brdar, 2010,
prema: Opaci¢ 2007b: 280). Jezik je to koji se brzo uvukao i bio dobro prihvaéen od
medija, a djeca su izloZena filmovima, serijama, racunalnim igricama i pjesmama,
sve na engleskome jeziku. Iz grafikon 7. moze se i$¢itati uCestalost koristenja tudica.
Najvise je puta koristena rije¢ Playstation (10), nakon ¢ega slijedi rije¢ tablet (8), a
potom kompjuter (5) i laptop (4). Vazno je napomenuti da nijedan ispitani ucenik
nije koristio rije¢ racunalo umjesto kompjuter, prijenosno racunalo umjesto laptop i
zaslonik umjesto tablet. To zapravo ne ¢udi jer su djeca izlozena utjecaju engleskoga
jezika od najranije dobi — preko animiranih filmova, pjesama za djecu, engleskih
skupina u vrticu... Takoder, za pretpostaviti je i da ¢e njihova okolina upotrebljavati
tudice te su njihovu utjecaju izlozeni svakodnevno pa je ovo oc¢ekivana pojava. Od
toga tri (Playstation, kompjuter i laptop) dolaze iz engleskog jezika, tj. pripadaju
anglizmima dok rije¢ tablet dolazi iz francuskoj jezika, tj. pripadaju galicizmima. 1z
prikazanog se moze zakljuciti da ucenici, kada govore o tehnologijama koje koriste,

upotrebljavaju samo tudice.

Grafikon 6. Prikaz broja koristenih tudica
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Jedno od postavljenih pitanja bilo je vezano za drustvene mreze koje ucenici
koriste na svojim uredajima. S obzirom na poplavu druStvenih mreZa ¢iji su
osnivaci/izumitelji ve¢inom Amerikanci, ocekuje se da ¢e vecina naziva tih mreza
dolaziti iz engleskoga jezika. Zbog toga su se na razgovorima mogle primijetiti
rije¢i, poput Whatsapp, YouTube, Viber i Instagram. Svi navedeni nazivi drustvenih
mreZza mogu se pripisati anglizmima. Zanimljivo, najceS¢e upotrijebljen naziv za
drustvenu mrezu je Tik Tok, a s obzirom da je to kineska aplikacija, sam naziv
potje¢e iz kineskog jezika. Zakljucak je da ucenici koriste tudice u nazivima
drustvenih mreZa §to ne iznenaduje jer ne postoje hrvatske inacice za isto. KoriStenje
tudica vidljivo je 1 kada ucenici govore o raunalnim igricama koje igraju. Kao i
drustvene mreZe, vec¢ina njih potjeCe iz engleskog govornog podrucja. Pretpostavka

da ¢e ucenici koristiti tudice, pri tome ve¢inom anglizme, potvrdena je.

6. ZAKLJUCAK I RASPRAVA

U ovome istrazivanju temeljni je cilj bio utvrditi raznolikost jezi¢nih idioma
u usmenom izrazavanju djece mlade Skolske dobi. Istrazivanje je provedeno u gradu
Zagrebu, a ispitanici su bili u€enici trecih 1 ¢etvrtih razreda jedne osnovne Skole.
Ispitivanje je provedeno u obliku usmenog razgovora — intervjua koji je zvu¢no
sniman. Sa svakim uéenikom razgovor je proveden nasamo, a nakon provedenih

razgovora, sve su snimke transkribirane. Ucenicima su postavljana pitanja koja nisu
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provjeravala njihovo znanje kako bi se §to bolje mogao ispitati cilj istraZivanja. U
istrazivanju je sudjelovalo ukupno 35 uc€enika, od toga 14 ucenika tre¢ega razreda i

21 ucenik Cetvrtoga razreda.

S obzirom na temeljni cilj istrazivanja, postavljena su tri problema. Prvi je
bio ispitati leksi¢ku raznolikost u¢enika mladih razreda osnovne $kole. Na temelju
prvog problema postavljena je i prva hipoteza kojom se ocekuje da je leksicka
raznolikost u skladu s dobi ucenika, da ¢e ucenici rabiti rijeci 1 sveze rijeci iz svoga
okruZenja i da ¢e broj rije¢i u recenici biti u skladu s njihovom dobi. Proucavajuéi
rezultate istrazivanja, dolazi se do zakljucka da leksicka raznolikost nije u skladu s
dobi ucenika, odnosno da se ocekivalo da ¢e biti visa ¢ime je dio hipoteze odbacen.
Daljnji rezultati pokazuju kako uc€enici koriste poStapalice, vrste rijeci i sveze rijeci.
Ovdje nije bilo odstupanja od oc¢ekivanog pa je hipoteza o tome da koriste rijeci i
sveze rijeci iz svoga okruzenja potvrdena. Oc¢ekivanje da ¢e broj rije¢i u recenici biti
u skladu s dobi ucenika, takoder je potvrdena jer su ucenici u prosjeku govorili deset

rijeci u recenici $to je u skladu s njihovom dobi.

Drugi je problem bio ispitati prisutnost zavi¢ajnoga govora u usmenom
izrazavanju u¢enika mlade Skolske dobi. U skladu sa spomenutim problemom,
postavljena je hipoteza kojom se ocekuje da ¢e ucenici koristiti neke specifiénosti
zavicajnoga govora i da se zbog €estih migracija ne moZe ocekivati prisutnost samo
jednog narjecja. Zbog toga se ocekuje da ¢e na leksickoj razini biti najvise vidljiv
utjecaj kajkavskog i stokavskog dijalekta. Rezultati istrazivanja pokazali su da
ucenici koriste neke karakteristike zavic¢ajnog govora u kojima su vidljivi elementi
kajkavskog 1 Stokavskog narjecja na leksickoj razini, a najvidljivije je u koristenju
skracenica. lako rijeci zavi¢ajnog govora ne koriste u velikoj mjeri, one su ipak

prisutne pa se moze zakljuciti da je druga hipoteza potvrdena.

Treci je problem bio ispitati prisutnost tudica u usmenom izrazavanju ucenika
mladih razreda osnovne Skole. Temeljem postavljenog problema postavljena je hipoteza
kojom ¢e ucenici koristiti tudice pri cemu se oc¢ekuje najveéi broj anglizama. Ovaj je
problem istrazen tako da su se u razgovorima pojavljivala pitanja vezana za koriStenje
drustvenih mreza, tehnologiju i raunalne igrice. S obzirom da je u hrvatski jezik uslo
puno anglizama upravo napretkom tehnologije, bilo je za ocekivati da ¢e ucenici koristiti

anglizme u tom kontekstu. Prema rezultatima istraZivanja moze se
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utvrditi da ucenici kada govore o tehnologijama, drustvenim mrezama i racunalnim
igricama koje koriste upotrebljavaju tudice, odnosno anglizme. Na temelju toga

moze se zakljuciti da je posljednja hipoteza potvrdena.

Ovo istrazivanje jos je jedno u nizu koje je pokazalo kako nasi ucenici trebaju
govoriti viSe i koliko je vazna jezi¢na djelatnost govorenja kako u nastavi, tako i u
svakodnevnom zivotu. Nastavni plan i program (2006) i Nacionalni kurikulum ulazu
odredene napore u poboljSanju upravo ovo jezi¢ne djelatnosti. Iako su napori vidljivi,
vazno je znati da zaCetak svake promjene zapocinje od pojedinca. Uloga prvenstveno
ucitelja i nastavnika hrvatskoga jezika, a zatim odgojitelja i nastavnika drugih predmeta,
u procesu usvajanja hrvatskoga jezika, izrazito je vazna. Upravo zbog toga, mozda bi se
prvo trebalo poraditi na svijesti djelatnika u sustavu obrazovanja. Autorica Zrinka
Jelaska (2007) upozorava kako neprikladni pristupi u nastavi hrvatskoga jezika, osim §to
su Stetni 1 beskorisni, mogu dovesti do odbojnosti prema ucenju ili sluzenju hrvatskim
jezikom. Tada moze doéi i do pojave jezicnog straha Koji ima spoznajnu, osjeéajnu i
tjelesnu stranu, a ponekad se manifestira u ponasanju. Pred uciteljima je stavljen velik
izazov — u prvi razred dolaze djeca sa svojim organskim idiomom, dio njih ucenjem
stranog jezika poceo je usvajati sustav stranog jezika, a sada kontaktom s drugim
ucenicima dolaze u dodir s podsustavima standardnoga jezika. Uza sve to, potrebno im
je postaviti temelje za ucenje standardnoga jezika. S obzirom da je na$§ obrazovni sustav
optereéen teorijom, postavlja se pitanje kako djeci prenijeti ljubav prema jeziku i

njegovim jezi¢nim djelatnostima?

Ispitanici ovoga istrazivanja ucenici su skole u kojoj sam cetiri godine dolazila
na stru¢no-pedagosku praksu. Od toga sam tri godine bila u razredu koji je sudjelovao u
ovome istrazivanju i ucenici me povrSno poznaju. Zanimljiva je €injenica da tijekom
razgovora nisam uocila razliku izmedu ucenika koji me poznaju (ucenici Cetvrtoga
razreda) i onih koji me prvi puta vide (ucenici treCega razreda). Mozda sam naivno
o¢ekivala da Ce cervrtasi biti spontaniji, otvoreniji i slobodniji zbog dane okolnosti.
Pokazalo se da su oni izgubili onaj dio spontanosti u govoru, Zelju da ih se Cuje, da
razgovaraju... Tu pojavu ne treba samo pripisati sustavu obrazovanja, na to utjeCe puno
vise ¢imbenika. Medu nama je toliko pokazatelja kako smo se otudili jedni od drugih pa
i od samih sebe. Komunikacija nam je dosegla tehnoloski vrhunac, a mi sve manje
imamo potrebu za komunikacijom. Gledajué¢i odrasle, djeca preuzimaju iste obrasce

ponaSanja. Puno vremena provode sami, pred ekranom, odrasli ¢esto nemaju

41



potrebu istinski ih sasluSati ili pokazati zanimanje za njih, sve manje vremena
provodimo u prirodi, a takav zivotni stil utjeCe na sve nas pa nije zaobiSao ni nas

usmeni izricaj.

Ne poticati djecu, ni odrasle na govorenje, dovodi do straha od govorenja i
ljudi se ne mogu izraziti pogotovo pred nepoznatim okruzenjem. Osoba koja govori i
koju se slusa osjeéa se voljenom i prihvaéenom. Ne treba to zaboraviti kada drugoga
sluSamo 1ili kada dobijemo priliku govoriti. Za kraj, autorica Katarina Aladrovi¢
Slovacek u svojoj knjizi Od ucenja do usvajanja hrvatskoga jezika (2019) daje
uciteljima savjet da ne zaborave poticati govorenje; kratkim i zanimljivim zadatcima,
igrom, polemikom, prepri¢avanjem, sazimanjem i drugim jezi¢no-stilskim vjezbama
u skladu s razvojnom dobi ucenika tijekom cijeloga osnovnoskolskoga i

srednjoskolskoga obrazovanja.
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u javno dostupnom institucijskom repozitoriju
Uciteljskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu

i javno dostupnom repozitoriju Nacionalne i sveucilisne knjiznice u Zagrebu (u
skladu s odredbama Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, NN br.
123/03, 198/03, 105/04, 174/04,02/07, 46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13, 101/14,
60/15).

U Zagrebu,

Ime i prezime: Antonija PaZin

Potpis
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IZJAVA O SAMOSTALNOJ IZRADI RADA

Potpisom potvrdujem kako sam ja, Antonija PaZin, studentica Uciteljskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu samostalno napisala rad na temu Raznolikost jezicnih idioma u
usmenom izrazavanju djece mlade Skolske dobi pod vodstvom mentorice doc. dr. sc.
Katarine Aladrovi¢ Slovacek i kako se nisam koristila drugim izvorima osim onih

navedenih u radu.

U Zagrebu,

Ime i prezime: Antonija PaZin

Potpis
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