Darovita djeca u teoriji i praksi

Plisi¢, lvona

Undergraduate thesis / Zavrsni rad
2020

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: University of
Zagreb, Faculty of Teacher Education / SveuciliSte u Zagrebu, Uciteljski fakultet

Permanent link / Trajna poveznica: https://um.nsk.hr/urn:nbn:hr:147:620292

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-05-19

Repository / Repozitorij:

University of Zagreb Faculty of Teacher Education -
Digital repository

DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORLIL

zir.nsk.hr


https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:147:620292
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repozitorij.ufzg.unizg.hr
https://repozitorij.ufzg.unizg.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/ufzg:2262
https://repozitorij.unizg.hr/islandora/object/ufzg:2262
https://dabar.srce.hr/islandora/object/ufzg:2262

SVEUCILISTE U ZAGREBU
UCITELJSKI FAKULTET
ODSJEK ZA ODGOJITELJSKI STUDIJ
(Petrinja)

ZAVRSNI RAD

Ime 1 prezime pristupnika: Ivona PliSi¢

TEMA ZAVRSNOG RADA: Darovitost predikolske djece u teoriji i praksi

MENTOR: izv. prof. dr. sc. Jasna Kudek Mirosevic¢

Petrinja, 2020.



SAZETAK

Ovaj istrazivacki rad donosi stavove i razmi$ljanja odgojitelja i studenata o darovitosti u djece
predskolske dobi. Rezultati se odnose na razlike u misljenjima o tvrdnjama i odgovorima
odgojitelja i studenata prema postavljenom cilju istrazivanja. Cilj ovoga istrazivanja je ispitati
Sto odgojitelji 1 studenti smatraju karakteristikama darovitosti u predskolske djece, koje
kompetencije kao odgojitelji trebaju posjedovati te u kojoj su mjeri odgojitelji i studenti
upoznati s definicijama i bitnim odrednicama darovitosti. Tvrdnje i pitanja su postavljena kako
bi se moglo usporediti misljenje i stavovi bududih i aktivnih odgojitelja. Podaci su prikupljeni
anketnim upitnikom izradenim posebno za potrebe ovoga rada, a namijenjenog odgojiteljima
koji rade u predskolskoj ustanovi i studentima ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja. U
istrazivanju je ukupno sudjelovalo 100 ispitanika (50 odgojitelja zaposlenih u predskolskim
ustanovama na podrucju grada Zagreba i 50 studenata Uciteljskog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu). Rezultati pokazuju da studenti pouceni samo teorijskim znanjem, steCenim na
predavanjima na fakultetu, imaju razlicite stavove i nacin kako bi prihvatili 1 pristupili odgoju
I obrazovanju darovite djece za razliku od zaposlenih odgojitelja. Odgojitelji pouceni iskustvom
u radu s djecom imaju drugaciji stav i misljenje o na¢inu na koji bi pristupili darovitoj djeci.
Odgojitelji djecu susre¢u u svojim grupama u kojima su vidljive njihove individualne razlike i
ponekad tesko prepoznaju darovito dijete samo po teorijskom odredenju. Rezultati ovoga
istrazivanja mogu posluziti u daljnjim istrazivanjima o usporedbama raznih teorija i prakse na

temu darovitog djeteta.

Kljuéne rijeci: darovito dijete, odgojitelji, studenti,



SUMMARY

This research paper brings the attitudes and thoughts of preschool teachers and students about
gifted preschool children. The results deliver the differences in preschool teachers and students’
responses, according to the set goal of the research. The aim of this research is to exam what
students and preschool teachers consider to be characteristics of giftedness in preschool
children, which personal skills are required for working with gifted children, and how well are
students and preschool teachers familiar with definitions and important concepts of giftedness.
Data were collected by a survey questionnaire developed specifically for the purposes of this
paper and intended for preschool teachers who work in preschool institutions and students of
preschool education. The study involved 100 people (50 preschool teachers employed in
preschool institutions and 50 students from Faculty of Teacher Education, University of
Zagreb). The results show that students taught only by theoretical knowledge, acquired in
lectures held by the faculty, have differentness attitudes and ways to accept and approach the
upbringing of gifted children as opposed to employed preschool teachers. Preschool teachers
taught by experience in working with children have a different attitude and view on how to
approach gifted children. Preschool teachers see children in a group of individual differences
and sometimes find it difficult to recognize them only by theoretical definition. The results of
this research can be used in further research comparing the differences between theory and

reality in practical work on the topic of gifted children.

Keywords: gifted child, preschool teachers, students
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1. UvOD

Svako dijete je jedinstveno, ima svoje specifi¢nosti i teSko je kategorizirati zajednicke
osobine djece. Kako se definiranje darovitog djeteta odnosi na kategoriziranje specifi¢nih
osobina, samo prepoznavanje darovitog djeteta predstavlja problem za odgojitelje. ,, Opéenito
se Cesto naglaSava da odgojitelji i ucitelji imaju vise potesSkoca pri uo¢avanju darovitosti mlade
djece, posebno one predskolske dobi nego starije, $kolske djece (Coleman, 1985, prema
Cvetkovi¢-Lay, Sekuli¢ Majurec, 1998, str. 15). Ipak, kada se spomene darovitost, ve¢ina ima
predodzbu darovitog djeteta te kao darovitu djecu odgojitelji ve¢inom navode onu koja rade
prije, brze, uspjesnije 1 drukéije od svojih vr$njaka. Darovitost je psihologijski i pedagoski
problem. Odnos prema darovitosti u predskolskim ustanovama veoma je slozen zato $to tempo
i teme rada, kao i uvjeti za rad, ne zadovoljavaju potrebe svakog djeteta pojedinacno nego sve
djece u globalu. Kako u ranoj dobi djeca uglavnom imaju potencijalnu darovitost koju jo$§ ne
izrazavaju, programe u predSkolskoj ustanovi treba osmisliti tako da maksimalno poticu razvoj
djetetovih potencijala i moguénosti. Darovitoj djeci treba omoguciti individualizirani nacin rada
1 ukljuciti ih u diferencirani odgojno-obrazovni program. To znaci da treba osigurati ono $to
najbolje odgovara njegovom stupnju razvoja, kako potrebama i interesima, tako i potencijalima
I sposobnostima. Bavljenje darovitom djecom poti¢e na mnoga nova pitanja. Cjelovitih
odgovora na pitanja o darovitosti nema, no svako novo saznanje, istrazivanje i bilo kakav rad
na tu temu pomazu u lak§em shvacanju i boljoj pripremi odgojno-obrazovnih djelatnika za rad,

a sve s ciljem dobrobiti i razvoja djeteta.



1.1. Definicija darovitosti

Postoje brojni nacini za definiranje darovitosti. RazliCita percipiranja i objasnjenja
darovitosti povezuju se s nazivima koji oznaCavaju sasvim jasnu razliitost unutar pojma
darovitosti. Danas se koristi oko 140 definicija darovitosti.! Najprihvacéenija definicija danas je
ona Korena iz 1989.2 koji darovitost iskazuje preko postignuca, odnosno kao sklop osobina koje
omogucéuju iznadprosjeéne rezultate u jednoj ili vise aktivnosti.® Djeca mogu izrazavati visoke
sposobnosti u nekoliko podruéja ili u samo jednom podrucju. Kada se govori o izrazitim
sposobnostima u samo jednom podrucju onda se to jo§ moze nazvat i talentom (glazbeni,
sportski itd.). No, za razliku od darovitosti, talent ne mora biti pra¢en natprosje¢nim razvojem
inteligencije. Osim s natprosjeCnom inteligencijom, darovitost je Cesto povezana 1 S
kreativnos¢u. Darovita djeca obi¢no su kreativna u znacenju da ona dolaze do samostalnih
otkrica i rjeSavaju probleme na nove i neobi¢ne na¢ine (Winner, 2005). Uz razli¢ita shvacéanja
i definicije darovitosti vezu se i nazivi koji ukazuju na Sirinu Samog pojma darovitost.
Darovitost je zapravo najSiri pojam, a ostali uzi pojmovi odnose se na razliCite oblike
darovitosti, na razli¢ite oblike izvanrednog, neuobiCajenog i kvalitetnog djelovanja. Do
razli¢itih shvacanja darovitosti, odnosno definicija darovitosti, dolazi tijekom razvoja spoznaja
0 prirodi darovitosti, novim istrazivanjima i rezultatima istrazivanja. Povezivanje darovitosti tj.
nadarenosti s drugim karakteristikama moze se podijeliti u nekoliko kategorija (Cudina-

Obradovi¢, 1991):

1.Nadarenost kao visoka opca intelektualna sposobnost — najstarije i
najrasprostranjenije shvacanje, temelji se na razlikama u sposobnostima i moguénostima s
obzirom na kvocijent inteligencije®. Prosjecan 1Q je 100, prema tome su nadarena ona djeca

koja imaju 1Q veci od 130, odnosno postizu rezultate koje moze posti¢i samo 2.5% populacije.

2. Nadarenost kao opca sposobnost divergentnog misljenja — proizlazi iz nezadovoljstva
intelektualne sposobnosti kao mjerilom za nadarenost. Kao karakteristika darovitosti

predstavljena je kreativnost koja se mjeri testovima pronalazenja novih rjesenja.

! Darovitost je moguce definirati na mnogo na¢ina; trenutno se u znanstvenom svijetu koristi oko 140 definicija
darovitosti.“ (Cvetkovi¢—Lay, 2002, str. 15)

2 ,Darovitost je svojevrstan sklop osobina na osnovi kojih je pojedinac u jednome ili vige podruéja ljudske
aktivnosti sposoban trajno postizati izrazito visok natprosje¢ni uradak.* (Koren, 1989, str. 9)

3, Darovitost je sklop osobina koje omoguéuju pojedincu da dosljedno postiZe izrazito iznadprosje¢an uradak
jednoj ili vise aktivnosti kojima se bavi.“ (Cvetkovic¢-Lay, Sekuli¢ Majer,1998, str. 15)

4 Kvocijent inteligencije (IQ) — odnos mentalne i kronoloske dobi



3. Nadarenost kao visoka opca ili specificna sposobnost — 0sim opce intelektualne

sposobnosti, darovitos¢u se smatraju i one specifi¢ne — talenti za pojedina¢no podrucje.

4. Nadarenost kao produktivno-kreativna sposobnost — naglasak je stavljen na
produktivnosti i originalnosti. Dijete koje posjeduje bogato i raznoliko znanje je inteligentno,

no ono koje upotrebljava ta znanja na koristan i smislen nacin je darovito.

Ovakvih podjela postoji jo§ mnogo, vazno je znati da su visokorazvijene sposobnosti
jedna od glavnih komponentni darovitosti. Teorijski pristup odreduje $to ¢e se smatrati
darovitim ponasanjem, a OViSno 0 tom pristupu mijenja se i procjena broja darovite djece u
predskolskoj ustanovi. Bez obzira na teorijski pristup svima je zajednic¢ka osnova da razvoj

darovitog djeteta treba biti pracen kvalitetnom i poticajnom podrskom okoline.

1.2. Znacajke i kako prepoznati darovitost

Dovoljno rano prepoznavanje i uocavanje posebnih ponasanja djeteta povecava Sansu za
razvoj uocenih potencijala. Postoje istrazivanja koja su dokazala da se potencijalna nadarenost
bez posebne podrske i brige ne realizira spontano. Smatra se da je zadatak odgojno-obrazovnih
ustanova, kao mjesta gdje djeca danas provode najvise vremena, da detektiraju nadarenu djecu.
Danas postoje razli¢iti naini procjenjivanja i mjerenja darovitosti. NajceS¢e se izraduju i
koriste podsjetnici/prirucnici za odgojitelje, tzv. ,.kontrolne liste*. Od velike pomo¢i je 1 kada
roditelji ispune listu za provjeru, to omogucuje odgojiteljima da po¢nu od onoga $to dijete vec
zna i moze i nadovezu se na to. Medutim kontrolna lista za provjeru moze posluziti i na nacin
da upozori na moguc¢nost da su neku djecu krivo procijenili te da ih potakne da potraze znakove
ili talente koje su propustili primijetiti. Postoje razne vrste lista, kratke i sazete, vrlo dugacke i
detaljne, no vecina lista za provjeru baziraju se na istrazivanju inteligencije i Kreativnosti.
Opcenita lista za provjeru izgleda tako da su jednom stupcu navedena obiljezja i ponasanja. Od
osobe koja ispunjava upitnik, naj¢esée odgojitelja, trazi se da procijeni u kojoj razini pojedino
obiljezje opisuje dijete. Osim opcenitih, danas postoje i liste po kategorijama, npr. lista za
provjeru matematickih sposobnosti, kreativnog rada, umjetnickih sposobnosti itd. Skale
procjene, odnosno mjerne skale su pouzdanije od listi jer sadrze podskale. Odgojitelj ispunjava
pitanja sluzeci se bodovima, gdje 1 oznaava rijetko ili nikad nisam primijetio ponasanje, 2

povremeno primjecujem ponasanje, 3 ponasanje je prisutno u znacajnoj mjeri, 4 ponasanje



primjecuje gotovo stalno. U posljednjih par godina koriste se i testovi, verbalni ili pismeni, no

vec¢inom kod starije Skolske djece (George, 2005).

Primjer znacCajki darovite djece koje su najceS¢e zapazene u usporedbi s vrSnjacima su:
naprednija, puna energije, zivahna i zainteresirana, znatizeljnija, zrelija, brze i bolje pamte,
razmis$ljaju na apstraktan nacin, fleksibilnija, neovisnija i slicno. Koren (Vrgo¢ ur., 2002, str.

30) je podijelio dominantne pokazatelje darovitosti u kategorije tj. podrucja sposobnosti:

1.0pée intelektualne sposobnosti: izrazito apstraktno razmisljanje, sposobnost prerade
informacija, oStroumno i pomnjivo opazanje, lako i brzo u¢enje, bogati rje¢nik i uporaba istog,

naglaSeno zadovoljstvo u postavljanju hipoteza.

2.Kreativne sposobnosti: neovisnost originalnost misljenja, izrazita otvorenost,
posjedovanje smisla za humor, sklonost improvizacijama, pozitivna slika o sebi, preferencija

slozenih zadataka.

3.Psihomotorne sposobnosti: moguénost svladavanja teSkih atletskih aktivnosti,

izrazena preciznost pokreta, visoka razina tjelesne energije.

4.Specificne skolske sposobnosti: vrlo dobro pamcéenje, vrlo lako shvacanje, vjestina

brzog usvajanja znanja, entuzijazam i Zustrina u bavljenju omiljenim sadrzajima.

5.Umjetnicke sposobnosti: osje¢aj za prostorne odnose, sposobnost izrazavanja vlastitih
dozivljaja 1 osjeaja, sposobnost opaZanja, vjeStina prilagodavanja 1 oponaSanja, kreativno

izraZzavanje, kreativno izrazavanje u glazbi, glumi, plesu, likovnom izrazu.

6.Rukovodne sposobnosti: visoka ocekivanja od sebe i drugih, spremno prihvacanje
odgovornosti, lako i jezgrovito izraZzavanje, smisao za suradnju i organizaciju, dobro

predvidanje donesenih odluka.

Mnogi (npr. Bloom, 1976, prema Cvetkovic¢-Lay, Sekuli¢ Majurec, 1998, str. 54) isticu
kako je prvih par godina djetetovog Zivota odlucujuée za sve §to ¢e mu se kasnije dogoditi,
ukljucujucéi: ucenje, socijalno 1 osje¢ajno ponaSanje, pa ¢ak i akademski uspjeh. Pri procjeni
darovitosti djeteta odgojitelji Cesto nisu sigurni u svoju procjenu, zato je u takvoj situaciji dobro
primijeniti sljedece pravilo: ,,Manje je pogresno uvrstiti u grupu darovitih 1 neko nedarovito
dijete, nego neko darovito dijete proglasiti nedarovitim i ne osigurati mu daljnje poticaje za
razvoj njegove darovitosti.” (Cvetkovi¢-Lay, Sekuli¢ Majurec, 1998, str 31). S obzirom da su
liste znacajki opSirne i dugacke, mnoge od osobina ¢e iskazivati sva djeca. Odgojiteljima se

-----
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procjenjivanju darovitosti. Pogreske se mogu dogoditi zbog precjenjivanja ili podcjenjivanja
djetetovih osobitosti kao na primjer: obiteljski status, ponasanje, znanje ili tjelesni izgled
djeteta. Obiteljski status, odnosno socijalni status obitelji veze se uz najéesce pogreske pri
procjeni darovitosti djeteta. Prema tome su ona djeca iz obitelji s visoko obrazovanim
roditeljima i visokim socio-ekonomskim statusom precijenjena, za razliku od djece ¢iji roditelji
imaju skromniji socio-ekonomski status i obrazovanje i koja su zbog toga podcijenjena.
Ponasanje djeteta uvelike utjeCe na stav odgojitelja prema njemu. Precijenjena su djeca koja su
poslusna i1 visokomotivirana za rad, dok su podcijenjena ona djeca koja su stidljiva, povucena i
loSe se ponasaju. Znanje djeteta takoder je jedan od krivaca za precjenjivanje (vece znanje tecan
govor, bogat rje¢nik) ili podcjenjivanje (manje znanje, siromasan rje¢nik) djeteta. Mnogobrojna
istrazivanja pokazuju da se pri procjeni darovitosti gleda i tjelesni izgled. Precijenjena su
uglavnom ona djeca koja su opcenito privlacnija i ljepSa te koja su naprednijeg tjelesnog
razvoja, dok se djeca koja su tjelesno zaostalija i neprivla¢na, a posebno ona s teSkocama u

razvoju, ¢esto podcjenjuju.

Uocena ili ne, darovita djeca predSkolskog uzrasta imaju posebne potrebe u odgoju i
obrazovanju. Neke od najosnovnijih potreba su (Cvetkovi¢-Lay, Sekuli¢ Majurec, 1998):
potreba za kontaktiranjem s vr$njacima — da se igraju s njima, dijele uloge, budu korisni i
prihvaceni; potreba za radom u obogacenim i proSirenim odgojno-obrazovnim programima —
vazno je omogucéiti rad na proSirenim i produbljenim programima; potreba za izazovima —
dodatni tezi i izazovniji zadatci darovitoj djeci razvijaju sposobnosti da ne odustanu, vjeruju u
sebe 1 dodu do rjeSenja; potreba za Sirokim poticajnim programom — vazno je darovitom djetetu
osigurati izazovan sadrzaj koji pobuduje sposobnosti i otkrivanje novih potencijala.
Ukljucivanje u kvalitetne predSkolske programe koji nude cjelovit pristup djetetu, poticu
uposljavanje cijelog osjetilnog i psihofizi¢kog sustava djeteta, ukljucuju istrazivacke aktivnosti
koje su usmjerene na sebe i okolinu te imaju osjecaj i za osobine djeteta — preporuka su za svako

darovito dijete s ciljem kompaktnog i izbalansiranog sazrijevanja (Huther, Hauser, 2015.).

1.3. Karakteristike i kompetencije odgojitelja za rad s darovitom djecom

Odgojiteljima se Cesto pripisuje velika uloga u poticanju razvoja darovitosti djeteta.
Kada se pokuSa odgovoriti na pitanje kakav odgojitelj treba darovitom djetetu, nailazi se na
brojene predrasude i neslaganja. Odgojitelji Cesto ni nisu u mogucnosti na odgovarajuci nacin

pri¢i zadovoljenju potreba darovitog djeteta jer za takav rad nisu dovoljno osposobljeni.

8



Medutim, u radu s darovitom djecom je puno vaznije KAKO se radi nego STO se radi. To znadi
da stru¢na osposobljenost odgojitelja ima veliku ulogu. Tannenbaum (1980.) i Lindsey (1980.)
su struénjaci koji su posebno proucavali obrazovanje odgojitelja za rad s darovitom djecom.
Posebnu pozornost usmjeravaju na sljede¢e zadatke: razvijanje samopoimanja i osjetljivosti
prema drugima, stjecanje znanja o procesu ucenja i razvoja, stjecanje vjestina djelotvornog
poducavanja. Istrazivanja su pokazala da se procjene odgojitelja mogu poboljsati dodatnim
treninzima i struénim usavrS$avanjima, ali najveéu pomo¢ ¢e im pruziti osobno iskustvo u

prakticnom radu.

Osobita zadaca odgojitelja je pracenje, koje omogucuje prijenos bitnih podataka o
djetetu kroz daljnji rast i razvoj. Pracenje, odnosno zapisivanje dokumentacije moze biti u

pisanom obliku na papirima ili kompjuterski.

Neke od osobina odgojitelja koji rade s darovitom djecom su: dobrog zdravlja i ima
mnogo energije — odgojitelj mora imati energije s obzirom da su i darovita djeca znatizeljnija i
imaju vise energije, a odgojitelj to mora mo¢i pratiti; iskazuje 1 cijeni kreativnost 1 originalnost
— pomaze darovitom djetetu da samo stvara i pohvalama razvija ponos zbog originalnosti i
kreativnosti u njemu; ima smisla za humor — humor razvija misljenje, pomaze u uspostavljanju
pozitivnog stava i slike o sebi, motivira i ohrabruje; ima mnogo znanja i iskustva — odgojitel]
postaje djetetov vodic¢, ne odgovara izravno na pitanja na koja zna odgovor nego potice dijete
na samostalno razmisljanje; strpljiv je i otvoren za sugestije — paZljivo promatra dijete 1 ostavlja
mu dovoljno vremena, ne pozuruje ga i nikako ne dovrSava zadatke umjesto njega; cvrst je, ali
i prilagodljiv — darovita djeca su ¢esto kreativna, a tesko je biti kreativan po rasporedu, zato
odgojitelj mora biti prilagodljiv; usmjeren je na ono §to darovita djeca mogu, a ne na ono §to
ne mogu — ne treba ocekivati da se dijete uvijek ponasa razumno i radi korisne stvari, dijete
mora 1 pogrijesiti te 1z svojih pogresaka i uciti kako bi postalo svjesno svojih ograni¢enja, a ne
samo sposobnosti. MoZda 1 najvaznija osobina odgojitelja je: da ima mnogo znanja i iskustva o

teoriji i praksi predSkolskog odgoja. (prema Cvetkovi¢ — Lay, 2002)



1.4.Darovita djeca u predskolskoj ustanovi

Cesto se kao razlog protiv posebnog obrazovanja darovitih navodi da su sva djeca
darovita. Cinjenica je da sva djeca imaju potencijalnu darovitost, no nisu sva darovita.
Unato¢ tome $to u svojim skupinama ¢esto zamjecuju i djecu koja se uvelike razlikuju od
ostale, uvjeti rada ne dozvoljavaju dovoljnu odnosnu posebnu posvecenost darovitoj djeci.
U nasim je vrti¢ima darovitost poticana, no ne uvijek planski i kontinuirano (Vrgo¢ ur.,
2002, str. 47). Struénjaci se bave izradom posebnih programa za predskolsko darovito
dijete, usmjerenih na individualizaciju i diferencijaciju rada i sadrzaja. Objektivni kriteriji
moraju se mijenjati na temelju subjektivne brige o djetetu. Svako pojedino dijete ima pravo
na najbolji program i maksimalnu paznju koja mu se moze pruziti. Aktivnosti u
predskolskoj ustanovi bi trebale pruziti visi stupanj apstrakcije, kreativnije misljenje i jasniji
sadrzaj. Poticanje razvoja darovitosti ne smije se usmjeravati samo na razvoj odredenih
sposobnosti nego i na harmonican razvoj li€nosti. Za pedagosku praksu je bitno 1 jedino
ucinkovito da su aktivnosti u predskolskoj ustanovi podjednako usmjerene na razvoj svih

sastavnica darovitosti.
Program koji je u skladu sa suvremenim spoznajama o darovitosti mora:

1.Poticati razliCite sposobnosti, posebno one intelektualne, ali i one specifi¢ne;

matematicke, glazbene, likovne, tjelesne...
2.0moguciti i olaksati Sirenje spoznaja u vezi posebnih djetetovih interesa.

3.Poticati razvoj osobitosti licnosti, dovoditi do iskazivanja produktivne darovitosti,

pozitivne slike o sebi, poticajno djelovati na socijalni i emocionalni razvoj.

4. Poticati kreativnost, neovisno i fleksibilno misljenje, originalnost, dosjetljivost i

mastovitost.

5.Ostvariti rad na projektima odnosno stvarnim istrazivackim problemima, osigurati

izloZenost razli¢itim temama.
6.0Osigurati koriStenje $to raznolikijeg materijala u radu odnosno aktivnostima.

7.0sigurati viSe vremena za rad, ostaviti darovitoj djeci dovoljno vremena za rad, ali

pritom paziti da slijede program skupine.
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Novi suvremeni pristupi u radu s darovitom djecom donijeli su neke promijene,
smanjena je autoritativna uloga odgojitelja, na taj nacin je djeci dozvoljeno vise slobode,
odgojitelji moraju prelaziti granice uobiCajenog pedagosSkog rada, umjesto davanja
informacija i rjeSenja moraju traziti samo aktivnost i Samostalno trazenje rjeSenja.
Odgojitelji ne smiju inzistirati na pamcenju i ponavljanju sadrzaja, ve¢ na razumijevanju i
kritickom razmisljanju. Programi u predskolskoj ustanovi ne smiju pridonositi tome da
darovita djeca prepoznaju sama sebe kao drugacije, iznimno uspjeSne, nego treba razviti
takav nacin razmisljanja o vlastitim moguc¢nostima, stavljaju¢i naglasak na spoznavanje
svoje vrijednosti i odgovornosti. Potrebno je traziti nac¢ine kako metodicki i modernizirano,
a ujedinjeno i primjereno otkriti darovitost kod djece predskolske dobi. U neposrednom
radu s djecom odgojitelji uz pomo¢ i potporu ravnatelja, pedagoga, psihologa i ostalih
kolega i stru¢nih suradnika, trebaju osmisliti uvjete i obaveze, sadrzaje i aktivnosti za
razvijanje darovitosti. Materijalna potpora takoder je jedan od preduvjeta rada s darovitom
djecom,; osiguravanje sredstava za opremu i materijale, nabava literature i osposobljavanje
odgojitelja za rad , osiguravanje dodatnih stru¢nih djelatnika koji ¢e raditi s darovitima.
Predskolska ustanova duzna je osigurati uvjete za razvoj djeteta kao duhovnog, tjelesnog,

moralnog, intelektualnog i drustvenog bica, u skladu s njegovim potencijalima.
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2. ISTRAZIVANJE

Proucavanjem fenomena darovitosti uo¢eno je da veliki znacaj za darovitost ima
razdoblje djetinjstava, odnosno predskolska dob. Veéina djece u toj dobi boravi u predskolskim
ustanovama u kojima su izlozeni osmisljenim aktivnostima odgojitelja, vrlo je vazno pomoci
odgojiteljima 1 Sto bolje ih stru¢no osposobiti za rad s darovitom djecom, kako bi oni Sto

profesionalnije i kompetentnije mogli poticati njihov razvoj.

2.1. CILJ

Cilj ovoga istrazivanja je ispitati Sto odgojitelji i studenti smatraju karakteristikama
darovitosti u predskolske djece, koje kompetencije kao odgojitelji trebaju posjedovati te u kojoj
su mjeri odgojitelji i studenti upoznati s definicijama i bitnim odrednicama darovitosti. Pitanja
I tvrdnje su postavljena kako bi se moglo usporediti misljenje i stavovi buducih i aktivnih
odgojitelja. Cilj istrazivanja je takoder bio dobiti informaciju o tome koliko i kako studenti
razmisljaju o pojmu darovitosti koji su naucili u teoriji, u usporedbi s odgojiteljima koji imaju

iskustva ste€enog radom i svakodnevnom pedagoSkom praksom u djecjem vrticu.

2.2. METODE RADA
2.2.1. Ispitanici

U ispitivanju je sudjelovalo ukupno 100 ispitanika od kojih 50 studenata Ugiteljskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu i 50 odgojitelja zaposlenih u predskolskim ustanovama na

podrucju grada Zagreba. Osnovne informacije o ispitanicima prikazane su u tablici 1.
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Tablica 1.Ispitanici
Studenti  Odgojitelji

Spol Musko 7 0
Zensko 43 50
Ukupno 50 50
Stupanj Visa skola 28 47
obrazovanja Struéna Skola 2 0
Gimnazija 18 0
Poslijediplomski 2 3
studij
Ukupno 50 50
Dob -20 2 0
21-25 35 15
26-30 13 12
31-35 0 7
36-40 0 4
41-50 0 4
50<- 0 8
Ukupno 50 50

2.2.2. Mjerni instrument

Za potrebe ovoga istrazivanja sastavljen je anketni upitnik za odgojitelje i studente pod
nazivom ,,Darovita djeca u teoriji i praksi". Upitnik je sastavljen s obzirom na saznanja
dobivena proucavajuéi literaturu potrebnu za pisanje ovoga rada. Pitanja i tvrdnje koje se koriste
u upitniku su takoder zamisljene s obzirom na postavljen cilj istrazivanja. Svim ispitanim
studentima i odgojiteljima postavljena su identi¢na pitanja. Anketa je napravljena online i
samim time je anonimna te su postivani eti¢nost, kolegijalnost i druga nacela sukladno eticCkom
kodeksu provodenja istrazivanja. Upitnik se sastajao od cetiri dijela. Uvodni dio odnosio se na
osobne podatke ispitanika. Prvi dio sadrzavao je pitanja o op¢enitom poznavanju darovitosti

kao pojma. Drugi dio odnosio se na pitanja o karakteristikama darovitog djeteta. Treci dio su
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predstavljala pitanja o prepoznavanju karakteristika bistrog i darovitog djeteta. Cetvrti dio
upitnika odnosio se na stav ispitanika u vezi rada u predskolskoj odgojno—obrazovnoj ustanovi,
osobnoj kompetenciji za rad s djecom s posebnim odgojno-obrazovnim potrebama tj. s

darovitom djecom.

2.3. REZULTATI ISTRAZIVANJA

Rezultati istrazivanja su izraCunati i prikazani u postotcima i prema broju ispitanika na koje se
odnose.

2.3.1. Prva skupina tvrdnji i pitanja - Darovitost

U prvoj skupini tvrdnji od ispitanika je zatrazeno da procijene navedene tvrdnje (8) 0 pojmu
,Darovitost* te odaberu razinu slaganja s tom tvrdnjom; gdje je 1 oznacavalo ,,ne slazem se u
potpunosti®, 2 ,.djelomice se ne slazem®, 3 ,niti se slazem, niti se ne slazem(ne znam)*, 4

»djelomice se slazem®, 5 ,,u potpunosti se slazem®.

1) ,,Darovitost je iznadprosjecna inteligencija.“ — 94% (47) studenata i 66% (33)
odgojitelja se djelomiéno ili u potpunosti slazu s tvrdnjom. Cak 28% (14) odgojitelja se

niti slazu niti ne slazu. Manjina ispitanika 12% (6) se uopce ili djelomi¢no ne slaze.

Iznadprosje€na inteligencija
40

30
20 I
10 I
0 —_— -
4 5

1 2 3
m Student = Odgojitelj
Graf 1. Iznadprosjeéna inteligencija

2) ,,Darovitost je uvjetovana inteligencijom* - 26% (13) studenata i 60% (30) odgojitelja
se u potpunosti ili djelomicno slazu s tvrdnjom. 54% (27) studenata i 16% (8) se ne slaze

u potpunosti ili djelomicno s tvrdnjom. 22% (22) se ne moze odluciti
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Uvjetovana visokom inteligencijom
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Graf 1.2. Darovitost je uvjetovana visokom inteligencijom

Iz prve dvije tvrdnje vidljivo je da vecéina studenata u potpunosti ili djelomice smatra da je
darovitost iznadprosjec¢na inteligencija, dok se polovina odgojitelja ne mogu odluciti, a druga
polovina se slaze. Isto tako se vise od polovina studenata djelomi¢no ne slaze s tvrdnjom da je
darovitost uvjetovana visokom inteligencijom, za razliku od odgojitelja koji se i s ovom

tvrdnjom slazu djelomicno ili u potpunosti.

3) ,,Darovitost je sposobnost u¢inkovitog rjeSavanja problema.* - 46% (23) studenata i
76% (38) odgojitelja u potpunosti ili djelomicno se slazu s tvrdnjom. 46% (23) studenata

i 4% (2) odgojitelja se djelomi¢no ne slazu. 14% (14) ispitanika se ne mogu odluciti.

Sposobnost uc¢inkovitog rjeSavanja problema
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Graf 1.3. Sposobnost uc¢inkovitog rjeSavanja problema

4) ,,Darovitost je sposobnost brzog i uéinkovitog svladavanja prepreka“ - 90% (45)
studenata 1 76% (38) odgojitelja u potpunosti ili djelomicno se slazu s tvrdnjom. 2% (1)
student i 10% (5) odgojitelja se u potpunosti ili djelomi¢no ne slazu. 11% (11) ispitanika
se niti slaZe niti ne slaze.
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Sposobnost brzog i u¢inkovitog svladavanja prepreka
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Graf 1.4. Sposobnost u¢inkovitog savladavanja prepreka

5) ,,Darovitost je skup osobina koje djeci omoguéuju snalazenje u razli¢itim situacijama‘
- 80% (40) studenata 1 76% (38) odgojitelja u potpunosti ili djelomicno slazu s tvrdnjom.
4% (2) student i 8% (4) odgojitelja se u potpunosti ili djelomi¢no ne slazu. 16% (16)

ispitanika se niti slaze niti ne slaze.

Skup osobina koje djeci omogucuju
snalazenje u razli¢itim situacijama
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Graf 1.5. Skupo osobina koje djeci omogucuju
snalazenje u razlicitim situacijama

Iz trece 1 Cetvrte tvrdnje primjetljiva je razlika u misljenju studenata i odgojitelja. Primjecuje
se da studenti smatraju da je darovitost sposobnost u¢inkovitog rjeSavanja problema, no ne i
kao sposobnost brzog i u¢inkovitog savladavanja prepreka; za razliku od odgojitelja koji se u
potpunosti ili djelomic¢no slazu s obje tvrdnje. Peta tvrdnja pokazuje podjednako misljenje
studenata i odgojitelja o darovitosti kao skupu osobina koje djeci omogucéuju snalazenje u
razli¢itim situacijama.
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6) ,,Darovitost je posebna potreba“ - 34% (17) studenata i 66% (33) odgojitelja u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 60% (30) student 1 18% (9) odgojitelja se u

potpunosti ili djelomi¢no ne slazu. 11% (11) ispitanika se niti slaZe niti ne slaze.

Posebna potreba
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Graf 1.6. Posebna potreba

Ova tvrdnja donosi potpuno razli€ito stajaliSte odgojitelja i studenata o tome je li darovitost

posebna potreba ili nije.

7) ,.Darovitost je potpuno urodena.” - 56% (28) studenata i 32% (16) odgojitelja u
potpunosti ili djelomiéno slazu s tvrdnjom. 18% (9) studenata i 34% (17) odgojitelja se

u potpunosti ili djelomi¢no ne slazu. 29% (29) ispitanika se niti slaze niti ne slaze.

Potpuno urodena
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Graf 1.7. Darovitost je potpuno urodena
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8) ..Darovitost je potpuno steena.” - 56% (28) studenata i 32% (16) odgojitelja u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 18% (9) studenata i 34% (17) odgojitelja se

u potpunosti ili djelomicno ne slazu. 29% (29) ispitanika se niti slaze niti ne slaze.

Potupuno stecena
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Graf 1.8. Darovitost je potpuno stecena

Tvrdnje 7 i 8 pokazuju kako vecina studenata smatra da je darovitost potpuno urodena i u
potpunosti ili djelomi¢no se ne slazu s tvrdnjom da je darovitost potpuno ste¢ena. Odgojitelji

se za razliku od studenata dijele na razli¢ita miSljenja, ali najveci broj ih se ne moze odluciti.

Pitanje 1.2. Druga rijec za darovitost

U tablici 2. su prikazani rezultati odabira ispitanika o drugoj rije¢i s kojom bi opisali
darovitost. Primjecuje se da se polovina ispitanika, ¢ak njih 52 odlucila za rije¢ nadarenost.
Samo studenti, njih 28 je odabralo rije¢ genijalnost, a samo 6 odgojitelja rije¢ originalnost.
Treba biti oprezan u odabiru sinonima za pojam darovitost zbog toga $to svaki od navedenih

pojmova moze biti samostalan 1 okrenuti misljenje o darovitosti u krivom smjeru.
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Tablica 2. Druga rije¢ za darovitost

Druga rije¢ kojom bih opisao / imenovao darovitost:

Nadarenost | Talentiranost | Bistrost = Genijalnost | Inovativnost | Originalnost
Student 16 3 1 28 2 0
Odgoijitelj 36 1 4 0 3 6
Studenti(%) 32% 6% 2% 56% 4% 0%
Odgojitelji(%) | 72% 2% 8% 0% 6% 12%
Ukupno 52 4 5 28 5 6

2.3.2. Druga skupina tvrdnji — Osobine darovitog djeteta

U drugoj skupini tvrdnji od ispitanika je zatrazeno da procijene navedene tvrdnje (14) o
osobinama darovitog djeteta te odberu razinu slaganja s tom tvrdnjom; gdje je 1 oznacavalo ,,ne
slazem se u potpunosti®, 2 ,,djelomice se ne slazem®, 3 ,niti se slazem, niti se ne slazem (ne

znam)“, 4 ,,djelomice se slazem*, 5 ,,u potpunosti se slazem®.

1) ,.Darovita djeca su omiljena u drustvu.“- 48% (24) studenata i 18% (9) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 24% (12) studenata i 34% (17) odgojitelja
se ne slaze u potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 38% (38) ispitanika se ne moze

odluciti.

Darovita djeca su omiljena u drustvu.
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Graf 2. Darovita djeca su omiljena u drustvu
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2) ,,Darovita djeca su Sutljiva.“- 20% (10) studenata i 30% (15) odgojitelja se u potpunosti
ili djelomicno slazu s tvrdnjom. 56% (28) studenata i 24% (12) odgojitelja se ne slaze u

potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 35% (35) ispitanika se ne moze odluciti.

Darovita djeca su Sutljiva.
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Graf 2.1. Darovita djeca su Sutljiva

3) ,,Darovita djeca su nesklona suradnji.“- 60% (30) studenata i 18% (9) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 22% (11) studenata i 36% (18) odgojitelja
se ne slaze u potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 32% (32) ispitanika se ne moze

odluciti.

Darovita djeca su nesklona suradniji.
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Graf 2.2. Darovita djeca su nesklona suradnji
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4) ,.Darovita djeca su marljiva.“- 70% (35) studenata i 48% (24) odgojitelja se u potpunosti ili
djelomicno slazu s tvrdnjom. 8% (4) studenata i 16% (8) odgojitelja se ne slaze u potpunosti

ili djelomic¢no s tvrdnjom. 29% (29) ispitanika se ne moze odluciti.

Darovita djeca su marljiva.
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Graf 2.3. Darovita djeca su marljiva

5) ,Darovita djeca su nemirna.“- 18% (9) studenata i 40% (20) odgojitelja se u potpunosti
ili djelomicno slazu s tvrdnjom. 64% (32) studenata i 20% (10) odgojitelja se ne slaze u

potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 29% (29) ispitanika se ne moze odluciti.

Darovita djeca su nemirna.

35
30
25
20
15

10 I I
= I B B _»
0
2 3 4 5

1

(2]

B Student m Odgojitelj

Graf 2.4. Darovita djeca su nemirna
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6) ,.Darovita djeca su nepazljiva.“- 8% (4) studenata i 22% (11) odgojitelja se u potpunosti ili
djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 70% (35) studenata i 24% (12) odgojitelja se ne slaze u

potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 38% (38) se ne moze odluciti.

Darovita djeca su nepazljiva.
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Graf 2.5. Darovita djeca su nepaZljiva

7) ,,Darovita djeca su svjesna i odgovorna.© - 40% (20) studenata i 26% (13) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomic¢no slazu s tvrdnjom. 6% (3) studenata i 10% (5) odgojitelja se ne slaze
u potpunosti ili djelomicno s tvrdnjom. 54% (27) studenata i 64% (32) odgojitelja ne mogu

odlugiti.
Darovita djeca su svjesna i odgovorna.
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Graf 2.6. Darovita djeca su svjesna i odgovorna
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8) ,,.Darovita djeca brzo uce.” - 90 % (45) studenata i 72% (36) odgojitelja se u potpunosti ili
djelomicno slazu s tvrdnjom. 2% (1) studenata i 6% (3) odgojitelja se ne slaze u potpunosti

ili djelomi¢no s tvrdnjom. 15% (15) ispitanika se ne mogu odluciti.

Darovita djeca brzo uce.
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Graf 2.7. Darovita djeca brzo uce

9) ,,Darovita djeca ¢e postati uspjesna.” - 54% (27) studenata i 32% (16) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 10% (5) studenata i 26% (13) odgojitelja se ne

slaze u potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 39% (39) ispitanika se ne mogu odluciti.

Darovita djeca ¢e postati uspjesna.
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Graf 2.8. Darovita djeca ¢e postati uspjeSna
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10),,Darovita djeca vole i¢i u vrti¢.“ - 6% (3) studenata i 24% (12) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomic¢no slazu s tvrdnjom. 54% (27) studenata i 16% (8) odgojitelja se
ne slaze u potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 40% (20) studenata i 60% (30)
odgojitelja se ne mogu odlugiti.

Darovita djeca vole iéi u vrtic.
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Graf 2.9. Darovita djeca vole iéi u vrti¢

11) ,,Darovitoj djeci je dosadno i¢i u vrti¢.*“- 66% (33) studenata i 18% (9) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 8% (4) studenata 1 20% (10) odgojitelja se
ne slaze u potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 26% (13) studenata i 62% (31)
odgojitelja se ne mogu odlugiti.

Darovitoj djeci je dosadno iéi u vrtié.
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Graf 2.10. Darovitoj djeci je dosadno i¢i u vrti¢
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12),,0dgojitelji vise vole darovitu djecu.” - 56% (28) studenata i 10% (5) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 24% (12) studenata i 56% (28) odgojitelja
se ne slaze u potpunosti ili djelomic¢no s tvrdnjom. 27% (27) ispitanika se ne moze

odluciti.

Odgojitelji vise vole darovitu djecu.
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Graf 2.11. Odgojitelji vise vole darovitu djecu

13) ,,Roditelji vise vole darovitu djecu.”- 64% (32) studenata i 18% (9) odgojitelja se u
potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 20% (10) studenata i 40% (20) odgojitelja

se ne slaze u potpunosti ili djelomi¢no s tvrdnjom. 29% (29) ispitanika se ne moze

odluditi.
Roditelji vise vole darovitu djecu.
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Graf 2.12. Roditelji viSe vole darovitu djecu
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14) ,.Darovita djeca nisu svjesna svoje razli¢itosti.” - 72% (36) studenata i 40% (20)
odgojitelja se u potpunosti ili djelomi¢no slazu s tvrdnjom. 10% (5) studenata i 20%
(10) odgojitelja se ne slaze u potpunosti ili djelomic¢no s tvrdnjom. 29% (29) ispitanika

se ne moze odluéiti.

Darovita djeca nisu svjesna svoje
razliCitosti.
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Graf 2.13. Darovita djeca nisu svjesna svoje razli¢itosti

Nakon pregleda rezultata druge skupine tvrdnji, zakljucuje se da studenti vide darovitu djecu
kao onu koja su omiljena u drustvu, marljiva, brzo uce, nisu nemirna, svjesna su i odgovorna,
no smatraju da im sve to ne garantira da ¢e postati uspjesna u zivotu. Ujedno misle kako je
darovitoj djeci dosadno i¢i u vrti¢ te da ne vole i¢i u vrti¢. Odgojitelji smatraju da darovita djeca
nisu omiljena u drustvu, marljiva su, nepazljiva, ali svjesna i odgovorna. Veéi broj odgojitelja
smatra da ¢e darovita djeca postati uspjesna. Oni za razliku od studenata smatraju da darovitoj
djeci nije dosadno u vrti¢u i da vole i¢i u vrti¢. Studenti smatraju da darovita djeca nisu svjesna
svoje razli¢itosti za razliku od odgojitelja koji se ne mogu odluciti. Isto tako studenti smatraju

da odgojitelji i roditelji vise vole darovitu djecu, no odgojitelji odbacuju te tvrdnje.
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2.3.3. Treca skupina pitanja — Osobine/karakteristike darovitog djeteta

U trecoj skupini pitanja od ispitanika je trazeno da izmedu dvije navedene osobine /
karakteristike odaberu onu za koju smatraju da opisuje darovito dijete.> D. George (1995.)
upozorava na razlike izmedu bistre 1 darovite djece. Moguce je uociti znacajne razlike bistre 1
darovite djece 1 time omoguciti bolje razumijevanje prirode svakog pojedinog darovitog djeteta
u odnosu prema bistrom djetetu. Pitanja su postavljena s ciljem uvida u poznavanje osobina/
karakteristika darovitog dijeta te ujedno usporedba znanja studenata i odgojitelja.

1) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Postavlja pitanja“. 44 odgojitelja i 29
studenata odabrali su to¢nu karakteristiku. Odgojitelji lako uocavaju ovo dijete zbog
njihove brzine i lakoc¢e shvacanja, darovita djeca su puna dobrih ideja i informacija,

imaju bogat rjecnik i postavljaju istrazivacka pitanja.

50
45

40
35
30
25
20
15
10
: =

Zna odgovore Postavlja pitanja

(6]

B Student m Odgojitelj

Graf 3. Postavlja pitanja

5 Karakteristike/osobine su preuzete iz tablice ,,Razlike izmedu bistrog i darovitog djeteta” Cvetkovié-Lay,
Sekuli¢ Majurec, 1998, str. 34
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2) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Jznimno je radoznalo®. 43 odgojitelja i 37
studenata odabrali su tocnu karakteristiku. Darovita djeca su radoznala, Sto znaci da
ispituju puno pitanja i imaju $irok raspon interesa, za razliku od nedarovitog djeteta

kojemu je zanimljivo samo ono $to ga u tom trenutku interesira.
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Graf 3.1. Iznimno radoznalo

3) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Ima neobicne ideje®. 45 odgojitelja i 31
student odabrali su tocnu karakteristiku. Karakteristika darovitog djeteta je neobi¢no

bujna masta iz koje proizlaze i neobicne ideje.
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Graf 3.2. Ima neobic¢ne ideje
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4) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Manipulira informacijama®“. 24
odgojitelja i 31 student odabrali su to¢nu karakteristiku. Darovito dijete iskazuje
inicijativnost i originalnost u spoznajnim aktivnostima, a posebno u rjeSavanju

problema.
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Graf 3.3. Manipulira informacijama

5) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Samosvojno je*. 43 odgojitelja i 33
studenta odabrali su to¢nu karakteristiku. Darovito dijete ima sposobnost u¢inkovitog

samostalnog rada, nestrpljiv je sa sobom i drugima.

Samosvojno je Voda je skupine
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Graf 3.4. Samosvojno je
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6) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Raspravlja do detalja“. 45 odgojiteljai 38
studenata odabrali su to¢nu karakteristiku. Darovito dijete je ustrajno na temi na kojoj

radi te ju razraduje do najsitnijih detalja.
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Graf 3.5. Raspravlja do detalja

7) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Preferira odrasle”. 43 odgojitelja i 34
studenta odabrali su to¢nu karakteristiku. Darovita djeca ¢eS¢e biraju starija drustva zato

Sto od njih mogu saznati viSe informacija te proSiriti svoj intelekt.
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Graf 3.6. Preferira odrasle
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8) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Sam donosi zakljucke®. 48 odgojitelja i
39 studenata odabrali su to¢nu karakteristiku. Darovito dijete je samosvjesno i
samostalno s vlastitim misljenjem i vlastitim idejama te kao takvo samo donosi

zakljucke bez obzira na dano objasnjenje.
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Graf 3.7. Sam donosi zakljucke

9) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,Intenzivno i strastveno se bavi
zadatcima®. 43 odgojitelja i 38 studenata odabrali su to¢nu karakteristiku. Darovito
dijete svemu $to radi radi prilazi perfekcionisticki, koncentriranije i ustrojnije je u

rjesavanju problema te zadovoljenju svojih interesa.
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Graf 3.8. Intenzivno i strastveno se bavi zadatcima
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10) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Inovator. Svi ispitanici odabrali su to¢nu
karakteristiku. Darovito dijete ima inovativne nacine, ideje i postupke koje primjenjuje,
za razliku od djeteta koje je tehnicar i prati pravila s razumijevanjem.
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Graf 3.9. Inovator

11) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Pazljiv je promatrac. 17 odgojitelja i 24
studenta odabrali su to¢nu karakteristiku. Darovito dijete pazljivo promatra, zeljno je

novih spoznaja, informacija i ideja koje ¢e nastaviti primjenjivati.
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Graf 3.10. Pazljiv je promatrac
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12) Karakteristika koja opisuje darovito dijete je ,,Vrlo je samokriticno®. 38 odgojitelja i 39
studenata odabrali su to¢nu karakteristiku. Nitko drugi ne moze procijeniti §to je zapravo
u djetetu 1 kako se ono osjeca osim djeteta samog. Ono S$to se od djeteta ocekuje njemu
¢e se vrlo lako ¢initi ili preteSskim ili prejednostavnim stoga djeci treba osigurati

dovoljno slobodnog vremena i prostora.
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Graf 3.11. Vrlo je samokriti¢no

Nakon pregleda rezultata tre¢e skupine pitanja, vidi se da je jedina karakteristika koju su svi
ispitanici to¢no prepoznali ta da je darovito dijete inovator, a ne tehnicar. Veci broj ispitanika
smatrali su kako je darovito dijete Zivahno pri promatranju, §to je u potpunosti krivo. Uocljivo
je kako odgojitelji to¢nije raspoznaju karakteristike darovite djece iako jo$ uvijek velik broj

odgojitelja, ali i studenata ne moze razlikovati karakteristike darovitosti.

2.3.4. Cetvrta skupina tvrdnji i pitanja — kompetencije za rad s darovitom djecom

U cetvrtoj skupini tvrdnji od ispitanika je trazeno da procijene navedene tvrdnje (5) o
kompetenciji za rad s darovitom djecom te odberu razinu slaganja s tom tvrdnjom; gdje je 1

oznacavalo "u potpunosti se slazem", 2 "ne mogu se odluciti", 3 "uopce se ne slazem".
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1) ,.Smatram da sam dovoljno educiran za rad s djecom s posebnim potrebama.*- 40%(20)
studenata i 18% (9) odgojitelja u potpunosti se slazu s tvrdnjom. 30% (15) studenata i
14% (7) odgojitelja uopée se ne slazu s tvrdnjom. 49% (49) ispitanika se ne moze
odluciti.

40
35

30
25

20

15

: . I I
1 2 3

H Student m Odgojitelj

o un

Graf 4. Smatram da sam dovoljno educiran za rad s djecom s pp

2) ,,Smatram da sam dovoljno educiran za rad s darovitom djecom.- 8%(4) studenata i
20%(10) odgojitelja u potpunosti se slazu s tvrdnjom. 60 % (30) studenata i 20% (10)

odgojitelja uopée se ne slazu s tvrdnjom. 46% (46) ispitanika se ne moze odluciti.
Smatram da sam dovoljno educiran za rad

s darovitom djecom.
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Graf 4.1 Smatram da sam dovoljno educiran za rad s darovitom djecom
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3) ., Dosadasnje obrazovanje me kvalitetno pripremilo za rad s darovitom djecom.*- 16%
(8) studenata i 34% (17) odgojitelja u potpunosti se slazu s tvrdnjom. 60 %(30) studenata
I 12% (6) odgojitelja uopce se ne slazu s tvrdnjom. 39% (39) ispitanika se ne moze

odluciti.

Dosadasnje obrazovanje me kvalitetno
pripremilo za rad s darovitom djecom.
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Graf 4.2. Dosadasnje obrazovanje me kvalitetno pripremilo za rad s darovitom djecom

4) ,.Smatram da su mi potrebne dodatne edukacije za stjecanje znanja za rad s darovitom
djecom.* - 20% (10) studenata i 20% (10) odgojitelja u potpunosti se slazu s tvrdnjom.
32% (16) studenata i 64% (32) odgojitelja uopcée se ne slazu s tvrdnjom. 32% (32)

ispitanika se ne moze odluciti.

Smatram da su mi potrebne dodatne
edukacije za stjecanje znanja za rad s
darovitom djecom.
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Graf 4.3. Smatram da su mi potrebne dodatne edukacije za rad s darovitom djecom
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5) ,,Darovito dijete bi mi predstavljalo/predstavlja probleme u radu‘- 14% (7) studenata i
34% (17) odgojitelja u potpunosti se slazu s tvrdnjom. 62% (31) studenata i 24% (12)

odgojitelja uopce se ne slazu s tvrdnjom. 33% (33) ispitanika se ne moze odluciti.

Darovito dijete bi mi predstavljalo / predstavlja
mi probleme u radu.
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Graf 3.4. Darovito dijete bi mi/ predstavlja mi probleme u radu

Nakon pregleda rezultata Cetvrte skupine anketnih tvrdnji vidljivi su sljedeéi rezultati;
studenti se za razliku od odgojitelja u vec¢ini ne smatraju dovoljno educiranim za rad s djecom
s posebnim odgojno-obrazovnih potrebama i darovitom djecom. Odgojitelji su neutralni, no
smatraju da im nisu potrebne dodatne edukacije za stjecanje znanja za rad s darovitom djecom.
Studeni su spremni prihvatiti buducée izazove u radu s darovitim djetetom, za razliku od vecine

odgojitelja koji su odgovorili da bi im dijete predstavljalo/predstavlja im probleme u radu.

Pitanje 4.1. Karakteristike odgojitelja

U tablici 3. su prikazani rezultati odabira ispitanika o karakteristikama odgojitelja koji radi
s darovitom djecom. Tri karakteristike koje su najviSe puta odabrane su otvoren za nove ideje,
prilagodljiv situaciji i kreativan i originalan. Studenti smatraju da je za odgojitelje vazno da su

¢vrstog stava, dok odgojitelji smatraju da je vaznije da odgojitelj bude pazljiv promatrac.
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Tablica 3. Karakteristike odgojitelja

Otvoren za Cvrstog Intelektualno Prilagodljiv  Pazljiv Kreativan |
nove ideje jestava  znatizeljan situaciji promatra¢  originalan
Student 47 12 21 31 12 27
Odgojitelj 44 2 17 36 18 33
Student % 94% 24% 42% 62% 24% 54%
Odgojitelj % | 88% 4% 34% 72% 36% 66%
Ukupno 91 14 38 67 30 60

Pitanje 4.2. Prosjecan broj djece u skupini

U tablici 4. su prikazani rezultati miSljenja studenata i odgojitelja o prosje¢nom broju

djece u odgojnoj skupini u predskolskoj ustanovi. 70% studenata smatra da je u jednoj

odgojnoj skupini u prosjeku jedno ili niti jedno darovito dijete, dok su odgojitelji

podijeljenog misljenja i smatraju da u jednoj prosje¢noj odgojnoj skupini boravi do dvoje

darovite djece.

Tablica 4. Prosjecan broj djece u skupini

Broj djece 0-1 1-2 2-3 3+
Student 35 13 2 0
Odgoijitelj 21 23 4 2
Student% 70% 26% 4% 0%
Odgojitelj% 42% 46% 8% 4%
Ukupno 56 36 6 2
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Pitanje 4.3. Primiti darovito dijete u skupinu

U tablici 5. predstavljeni su rezultati na pitanje u kojem slucaju bi ispitanik primio dijete

u svoju odgojnu skupinu. Odgovor ,,Ne bih primio darovito dijete u svoju skupinu.* nije izabrao

niti jedan ispitanik. Vecina se ipak slozila da bi rado primili dijete, bez pomoci stru¢nih

suradnika, iako su studenti bili samopouzdaniji, njih 10 vise nego odgojitelja se odlucilo za taj

odgovor.
Tablica 5. Primiti darovito dijete u skupinu
Isklju¢ivo uz pomoc¢ stru¢nih suradnika  Rado, bez pomo¢i stru¢nih suradnika
Student 6 44
Odgojitelj 16 34
Studenti(%) 12% 88%
Odgojitelji(%) 32% 68%
Ukupno 22 78
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3. ZAKLJUCAK

U ovom istrazivackom radu, izvedena je analiza podataka 0 misljenju studenata i
odgojitelja o karakteristikama i obiljezjima darovitog djeteta te njihovo misljenje o pojmu
darovitosti. Cilj ovoga istrazivanja bio je ispitati §to odgojitelji i studenti smatraju
karakteristikama darovitosti u predskolske djece, koje kompetencije kao odgojitelji trebaju
posjedovati te u kojoj su mjeri odgojitelji i studenti upoznati s definicijama i bitnim
odrednicama darovitosti. Pitanja i tvrdnje su postavljene kako bi se moglo usporediti misljenje
i stavovi budué¢ih i aktivnih odgojitelja. Rezultati pokazuju kako studenti pouceni samo
teorijskim znanjem, stecenim na predavanjima na fakultetu, imaju razli¢ite stavove i nacin kako
bi postupili i prihvatili odgoj i obrazovanje darovite djece za razliku od odgojitelja. Odgojitelji,
vjerojatno pouceni iskustvom u radu s djecom imaju drugaciji stav i misljenje o tome na Kkoji
nacin pristupiti darovitoj djeci. Vazno je da tijekom svog cjeloZivotnog obrazovanja uce nove
pristupe u radu, kao $to je vazno i prije svega prepoznavanje darovitog djeteta. Upravo stjecanje
kompetencija odgojitelja u radu s djecom s posebnim odgojno-obrazovnim potrebama je
presudno u prepoznavanju njihovih potreba i osobina, poznavanju odgojno-obrazovnih metoda
i oblika rada i njihovu stvarnu primjenu, pogotovo poznavanje izvedbe individualiziranoga i
diferenciranoga razlikovnog rada i vrjednovanja uspjesnosti, vodeci ra¢una o mogucnostima i
sposobnostima svakog djeteta, njegovoj darovitosti i potrebi za uspjehom (Nacionalni okvirni
kurikulum, 2010).
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IZJAVA O SAMOSTALNOJ IZRADI RADA

Pod punom odgovorno$éu izjavljujem da sam zavrsni rad pod naslovom ,,Darovita djeca u

teoriji i praksi‘ u potpunosti izradila samostalno. Pri izradi sam koristila literaturu koju sam u

skladu s pravilima i navela.

(Ivona PIisi¢)
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