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SAZETAK

U ovom radu planiram se baviti antickim poimanjem ljubavi kod starih Grka. Platonov koncept
ljubavi i moderna definicija ljubavi se uvelike razlikuju. Pokus$at ¢u docarati svu ljepotu Platonove
ideje ljubavi. Kao glavne izvore koristila sam Platonov ,,Simpozij ili o ljubavi®, te Podrugov
»~Platonov simpozij- Eros kao pocelo filozofije*. Struktura rada je podijeljena na sedam poglavlja
u kojima pokusavam iznijeti ideje ljubavi o kojima su govorili Platonovi govornici. Kroz ta
poglavlja pokusavam shvatiti anticku misao, Platonov koncept ideja, dogmatsko razmisljanje,
mitologiju i religijsko poimanje ljubavi te dati svoju kritiku 1 osvrt iz suvremene perspektive.

Objasnjavam Platonov i Sokratov znacaj, oblik i strukturu Simpozija koja nije slucajna, vec
ima svoj pocetak, sredinu 1 zavrSetak. Govornici su poredani tako da svaki sljede¢i nadopunjuje
prethodnog i dodaje novu perspektivu, a Sokratov govor je s razlogom u sredini. Doti¢em se
mitoloskih elemenata u djelu kojima anticki likovi opravdavaju svoje teorije i ideje. Izdvajam tri
vrste ljubavi kao bazu Platonove misli o ljubavi te propitujem Platonov doprinos za napredak
suvremenog drustva, istinitost njegovog svijeta ideja i1 problematiku temeljnih postavki Platonove
filozofije i dijalektike.

U danasnje vrijeme ljubav je Cesto trivijalizirana i banalizirana, a s druge strane doZzivljava
se nedostiznom, liSena je duhovne dimenzije i promatra se kao sredstvo postizanja vlastitog
zadovoljstva. Ovim radom zelim osvijestiti Citatelju znacaj ljubavi u ljudskoj kulturi 1 tradiciji,

nuznost govora o ljubavi kao formi preispitivanja samoga sebe i postizanje osobne srece.

KLJUCNE RUECT: ljubav, Platon, Eros, mitologija, filozofija



SUMMARY

The phenomenon of love in Plato's Symposium

In this paper, I plan to deal with the ancient concept of love among the ancient Greeks. Plato’s
concept of love and the modern definition of love differ greatly. I will try to convey all the beauty
of Plato’s idea of love. I used Plato’s “Symposium” and Podrug’s *“ Plato’s Symposium, Eros as
the beginning of Philosophy” as the main sources. The structure of the work is divided into seven
chapters in which I try to present the ideas of love that Plato’s speakers spoke about. Through these
chapters, I try to understand ancient thought, Plato’s concept of ideas, dogmatic thinking,
mythology, the religious concept of love, and give my criticism and review from modern
perspective.

I am explaining Plato’s and Socrates’ significance, form and structure of the Symposium,
which is not accidental, but has its own beginning, middle and end. The speakers are arranged so
that each one complements the previous one and adds a new perspective and Socrates’ speech is
in the middle for a reason. I touch the mythological elements in the Symposium with which ancient
characters justify their theories and ideas. I have singled out three types of love as the basis of
Plato’s thought on love, and I question Plato’s contribution to the progress of modern society, the
truth of his world of ideas, and the problematic of the fundamental assumptions of Plato’s
philosophy.

Nowdays, love is often trivialized, and on the other hand, it is percieved as unattainable,
devoid of a spiritual dimension and viewed as means of achieving one’s own satisfaction. With
this work, I want to make the reader aware of the importance of love in human culture and tradition,

the necessity of talking about love as a form of self-examination and achieving personal happiness.

KEY WORDS: love, Plato, Eros, mithology, philosophy



UvOD

Danas se ¢esto spominje pojam ljubavi iz vlastitog iskustva. Zato imamo mnogo shvacanja ljubavi.
Pojam je postao povrSan, govori ve¢inom samo o povezanosti izmedu dvije osobe. To se ¢ini vrlo
siromas$no. Smatram da je u radu s djecom bitan elemenat, ako ne i najbitniji, ljubav prema tom
poslu, a iz nje proizlaze briga, trud, Zrtva 1 posvecenost prema bi¢ima kojima je uz njegu, igru i
razgovor, vrlo bitno da se osje¢aju sigurno i voljeno. Za razliku od danasnjeg shvacanja ljubavi i
veze u kojoj partneri Zele biti prihvaceni onakvi kakvi jesu, Platonova ideja jest da bismo trebali
teziti promjeni na bolje, svatko zasebno, ali 1 tako da moZemo uciti jedno od drugoga i zajedno
napredovati. Tako zamisljeno, ¢ini mi se predivno i zaista rijetko u danasnjem drustvu. Medusobno
nadopunjavanje i osobna sloboda za napredak kljucni su za ¢vrstu i stabilnu vezu.

Ljubav se ne moze jednostavno definirati, ona se ne vidi izvana, nije jedan osnovan osjecaj,
a opet je prisutna kod svih bi¢a. Svi smo dozivjeli neku vrtsu ljubavi u svojim zivotima. Ponajprije
ljubav svoje majke pri rodenju, obitelji prema nama i obratno, ljubav prema prijateljima, prema
ljudima koji su u jednom trenutku bili bitan dio naseg Zivota, ljubav prema zivotinjama, prema
svom poslu, prema Bogu. Ona je prisutna svugdje i u svakom trenutku. Kad nekoga (ili nesto)
voli$, spreman si napraviti djela bez ocekivanja, iz altruisticne i nesebi¢ne namjere. Je li zaista
nasa namjera takva ili postoji joS neki razlog? Kakve ljubavi postoje? Je li neka vrsta ljubavi bitnija
i znacajnija od druge? Sto o ljubavi pise Platon? Je li njegovo videnje ljubavi i danas aktualno?
Sve su to pitanja na koja kroz ovaj rad pokusavam odgovoriti.

Ne postoji mnogo izvora koji se bave Platonovim Simpozijem. NajopSirnije o toj temi pisu
Berislav Podrug u knjizi Platonov Simpozij- Eros kao pocelo filozofije, te Ozren Zunec u knjizi
Iskonska narav. Opcenito o Platonovoj filozofiji, te ponajvise o njegovom djelu DrZava imamo
viSe radova i ¢lanaka koji govore o problematici utopijskog drustva kakvog je Platon prikazao u
spomenutom djelu. To je jedan od razloga koji me potaknuo da se bavim upravo tom temom.
Zeljela sam pisati o ljubavi kakvu su opisali anti¢ki gréi pisci te ju usporediti s dana$njim videnjem
1 istaknuti njen znacaj i veliku vaznost u zivotu pojedinca, od privatnog, intimnog, do poslovnog i

kolektivnog shvacanja ljubavi.



Za pocetak sam predstavila Platona 1 Sokrata kao znacajne anticke filozofe. Pisala sam o
Platonovom znacaju za tadasnje druStvo, navela sam najbitnija njegova postignuca te jedne od
poznatijih djela. Osvrnula sam se na vaznost i1 karakteristike samog Simpozija, a kroz mitolosku
perspektivu sam objasnila anticku misao i argumentaciju. U sljede¢im poglavljima sam se bavila
trostrukom podjelom ljubavi kako ju je Platon prezentirao. Za sam kraj pokusala sam aktualizirati
Platonovu misao u suvremenom svijetu. Smatram da je ljubav neistraZzena i kompleksna, snazna i
iskrena, a iz nje proizlaze osjecaji i djela koja mijenjaju svijet. Iz ljubavi smo nastali, ona nas vodi
kroz sve stadije Zivota, prepreke i zadace, tjera nas da budemo bolji ljudi, oceliCuje nas u svim
izazovima koji nas o¢ekuju iz dana u dan, godine u godinu. Zbog ljubavi smo spremni izaci iz
svakodnevnog, nadi¢i se iznad vlastitih ogranicenja, pobjeci iz zone komfora 1 sigurnosti.

Upravo zbog vaznosti ljubavi u zivotima svih ljudi, pa tako i ljubavi u odgoju odlucila sam

napisati rad o toj temi.



1. PLATON I SOKRAT

Platon je vrlo utjecajna osoba koja je zivjela u Ateni u 5. stoljecu prije Krista. Porijeklom dolazi
iz dobrostojece aristokratske obitelji. ,,platon znaci Sirok 1 postoji vise teorija o tome zasto je
dobio taj nadimak. Jedni misle da je zbog toga §to se bavio hrvanjem, drugi da je zbog Sirine cela,
a tre¢i smatraju da se ne odnosi na tjelesne karakteristike ve¢ na Sirinu njegova znanja. Njegovo
pravo ima je Aristokle. On je bio anticki filozof, Sokratov ucenik 1 Aristotelov ucitelj, osnivac
Akademije i1 peripateticke Skole. 387. godine prije Krista, po povratku u Atenu, osnovao je vlastitu
filozofsku skolu u Akademovom vrtu. Akadem je bio vlasnik zemljista, ali postoji teorija da je on
legendarni grcki junak. U ranom razdoblju Platon se bavio idejama, pa tako i idejom ljubavi o
kojoj ¢e biti rijeci u ovome radu. Platon uci da je bitak svega ideja, a one su vjecne, nepromijenjive
biti svega. Gotovo sva njegova djela su ocuvana, Sto nam govori o velikom ugledu koji je uzivao
kroz povijest. Medu njegovim djelima isticemo Lisid ili O prijateljstvu, Drzava, Gorgija-protiv
retorike, Fedar- o podjeli duse, te Simpozij ili Gozba o ¢emu je u ovom radu rije¢. Platon se
zauzimao za jedinstveno poimanje ljubavi. Ljubav je prema njemu najvece dobro, ona razlicito
povezuje u jedno. O tome piSe u svojim djelima Lisid 1 Gozba. Platon je stupnjevao ljubav. Poznata
je njegova alegorija o pe¢ini u kojoj se bavi naSom slikom stvarnosti.

Sokrat je jedan od najizrazitijih i najpopularnijih licnosti cjelokupne povijesti. On je bio
grcki filozof, bavio se moralom i etikom. Nemamo njegovih spisa, jer nije vjerovao u pisanu rijec,
sve o njemu saznajemo iz Platonovih tekstova. Sokrat je imao dvije Zene. Jedna se zvala Ksantipa,
s kojom je imao dvojicu sinova, a druga Mirta. Ksantipa je dobila oznaku svadljive Zene, te je
Sokrat poznat po jednoj izjavi koja potkrepljuju tu ¢injenicu.

"Svakako se ozeni. Ako dobijes dobru Zenu, bit ¢es sretan. A ako dobijes losu zenu, bit ¢es filozof."

(Faktopedija, str.185, 2004)

Po njemu jest vrlina smisao zivota. Koliko znamo, nikada nije napustio svoj rodni grad. On zeli
popraviti drustvo, preodgojiti sugradane i1 usmjeriti ih prema idealima. Odredio je pojmovnu
spoznaju. Sokrat je svoje sugovornike dovodio do prave spoznaje postavljajuéi im pitanja Sto se

naziva majeutika.



To je ,,metoda raspravljanja i zaklju¢ivanja, na¢in Sokratova vodenja razgovora koji se
temelji na tome da se iz sugovornika »izvuce« (kao $to primalja izvlaci dijete iz majke) prava istina.
Istina je potencijalno prisutna u onome koji joj tezi, pa se u pocetku rasprave najcesce upucuje na
pogrjesne odgovore (elenktika), u drugome dijelu odbacuje se sve proturjecno i netocno
(protreptika) tako da se od sugovornika izvlaci prava istina i spoznaja o onome o ¢emu se govori.*

(Faktopedija, str.192, 2004.)

Sokrat je za Platona ideal moralnih vrlina: hrabrosti, pravednosti, skromnosti, umjerenosti i

mudrosti. Osuden je na smrt zbog optuzbe da kvari mladez. (Kalin, str.138, 2014)



2. O PLATONOVOM SIMPOZI1JU

Platonov “Simpozij” ili “Gozba” po mnogima je najbolje od sacuvanih proznih djela anticke grcke
knjizevnosti, u zanrovskom je smislu zacetnik dviju vrsta, simpozijskog dialoga i erotske ili,
tocnije, erotoloske knjizevnosti. Platonovo djelo, jednako kao i Ksenofontovo, povezuje dijaloski
oblik razgovora uz piée s tematikom ljubavi odnosno erotologije.

Doslovan prijevod simpozija jest “zajednicko uzivanje”. U Grckoj je bilo popularno ritualno
pijenje kao religiozna ceremonija povezivanja ¢ovjeka s bogovima. Cijenilo se vicno drzanje
govora kao sposobnost svakog obrazovanog i slobodnog gradanina polisa te su se govornici
nerijetko nadmetali u svojim izlaganjima kao $to je i u ovome djelu prikazano. Pobjednika tog
“natjecanja” se postuje 1 Stuje poput boga. Govornici u Gozbi vodeni su razumom, a u samom
pocetku naglaseno jest kako im nisu potrebne plesacice i glazba kako to inace biva. Atmosfera
tijekom cijelog razgovora, odnosno svih dijaloga u djelu stapa duhovno i eroti¢no te su teme,
prvenstveno stovanje boga Erosa u skladu s tim. Platon je pazio na strukturu djela Sto se vidi po
tome $to je srediSnja tema, Sokratov govor, bas na sredini knjige, a to znaci da je njemu najvaznija
(samo ono lijepo nalazi se u sredini) Djelo je jedna savrSena cjelina koja ima svoj pocetak, sredinu
1 kraj.

Apolodor jest izvjestitelj simpozija koji na putu od morske luke prema gradu kroz prisjec¢anje
govori o druZenju. Tu mozZemo primijetiti povezanost kretanja i govora, te pucinu kao neku
beskonacnost, a polis kao uredenu zajednicu i ogranienost.

Platonu je stalo do vjerodostojnosti onog $to iznosi 1 njoj treba doprinijeti plasti¢nost 1
uvjerljivost likova koji se javljaju. Sokrat je glavni lik 1 tema dialoga. On se prvi pojavljuje i zadnji
napusta pozornicu. Jedini je kojeg vino ne moze svladati. Prikazan je kao Covjek ljubazna
karaktera, taktiCan, ali i pun duha. ViSe puta se naglasava njegova potpuna kontrola duha i tijela,
a njegova umna i moralna nadmo¢ prava je tema dialoga. Sokratov govor je smjesten u sredinu
djela ¢ime dobiva na znacenju i postaje srediSnja tocka cijelog dialoga.

Dialog zapocinje tako $to Apolodor na pitanje nepoznatih o gozbi kod Agatona i o govorima
o Erosu koji su tom prilikom bili izgovoreni, spremno pristaje da im otome ispripovjedi §to zna.
Slijedi kratak uvod u gozbu s opisom toga kako ga je Sokrat uveo k Agatonu. Nakon opisa
pozornice, kao §to to inace €ini u svojim dialozima, Platon nize govore u€esnika. To je pet uvodnih

govora, zatim Sokratov i na koncu Alkibijadov. Te su tri sadrZajne cjeline protkane razgovorima,
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upadicama 1 zadirkivanjem veselog druStva. Na kraju sve zavrSava opéim bancenjem, gosti se
razilaze, Agaton, Aristofan i Aristodem zaspu, a Sokrat, jedini koji je ostao pribran i trijezan, odlazi
,provesti dan kao 1 svaki drugi“. (Platon, Simpozij, 223d).

Prvi dio ¢ine govori petorice sudionika koji su govorili prije Sokrata. Fedro se zanima za
eroticke govore. Stil mu je jednostavan i sadrzajno siromasan. Ni¢ime se ne uzdize nad razinu
prosjecnog atenskog gradanina. Sluzi se obiljem mitoloskih aluzija i citata, ali bez neke osobite
dubine i kreativnosti, jednostavnim oslanjanjem na autoritete i tradiciju. Pausanija iz Kerama
polazi od mitoloski utemeljenog polazista da postoje dva Erosa i to dosljedno dalje razvija,
prikrivaju¢i na taj nacin vjeStu obranu pederastije kao ljubavi radi vrline. Pausanija naginje
konvencionalizmu i legalizmu, no ispod njegove argumentacije probija senzualisti¢ki usmjeren
interes. Eriksimah je lijecnik, pedant i u svemu zagovara umjerenost. Preuzima od Pausanije
narativ o dva erosa, ali ga nevjeSto primjenjuje. Tumace¢i Heraklitovu izreku pokazuje veliku
krutost 1 dogmati¢nost. Stilski je suhoparan, pun ponavljanja, dvosmislenosti, sofizama i
nedosljednost. Aristofan je predstavljen kao vjest govornik, majstor jezika, bogate imaginacije i
duhovit. Ismijava znanstvene aksiome, izaziva smijeh ali nije vulgaran. Svojim pomalo grotesknim
slikama izruguje se Hipokratovu ucenju o ljudskoj naravi. Njemu je Eros zapravo Zudnja za
potpunoscu 1 cjelovitoséu, za cjelinom. Ta misao kao konac¢ni rezultat Aristofanova govora
pokazuje ljepotu 1 dubinu. Ljubav je nesto dublje od strasti za tjelesnim zadovoljenjem. Agatonov
je govor pun mitoloskih referenci i kritike prethodnih govornika. Profinjen i otmjen, ugledan i
popularan koristi Gorgijine sheme u svom govoru koji je sadrzajem isprazna pohvala Erosu. Zatim
nastupa Sokrat metodi¢no koriste¢i dijalektiku kao bazu retorici, a ne obrnuto Sto su Cinili
predhodni govornici. Govori i demonskoj naravi Erosa koji se nalazi izmedu bogova i ljudi. Eros
je s jedne strane siromasan jer zelja nema svoj objekt, a s druge je bogat Zivom energijom. Eros
implicira umnazanje u sferi ljepote i potrebu prokreacije u svrhu besmrtnosti. Alkibijad je zadnji
govornik koji nije optereCen moralnim skrupulama, StoviSe on je simpaticno amoralan. Svojim
kaoti¢nim stilom pokazuje nam da je zabava na vrhuncu i da zapravo vino vodi glavnu rijec.

Procitavsi Simpozij, posve jasno se namece i njegova svrha. Platonova je namjera da Zivom

slikom prikaze (idealnog) filozofa kakvim se on pokazuje u zivotu. (Podrug, str.74, 2016)



3. MITOLOGIJA

Anticki autori koriste mitove kako bi opravdali svoje stavove. Tako se neizbjezno moramo
osvrnuti na mitsko-religijske teme koje Platon navodi u svom djelu. Na nekoliko mijesta u
retoricke svrhe spominju se price o nastanku Erosa, njegovoj naravi i biti, kao i1 drugi likovi iz
bogatog izvora gr¢kih mitova.

Fedro na pocetku svog govora odaje pocast Erosu slave¢i ga kao najstarijeg od bogova i kao
takvog izvorom najvec¢ih dobara. Govori jo§ kako nijedan od pisaca ne navodi Erosove roditelje iz
¢ega izvodi da ovaj nema roditelja. Takoder za Fedra je Eros izvor hrabrosti onih koji ljube. U tu
svrhu spominje Orfeja koji zbog ljubavi prema Euridici silazi u had i Ahileja koji iz ljubavi
osvecuje Patrokla.

,» Eros veliki bog i cudesan kako ljudima tako i bogovima i to kako u mnogome drugome, tako osobito

svojim rodenjem. Ta ¢asno je biti jedan od najstarijih bogova“ (Platon, Simpozij, 177b)

Pausanija pak govori o dva Erosa i dvije Afrodite. Za njega je Eros pomagac Afrodite, a kako
postoje dvije bozice, atako imamo i1 dva pomagaca. Prvi par on naziva puckim. To je ona Afrodita,
kéi Zeusa i Dione, a druga, nebeska nema majke nego je proizasla iz Urana. On govori kako bogovi
najvise cijene predanost i plemenitost u ljubavi, pa su tako kao po€asni dar malom broju ljudi dali
da im se duSa vrati iz Hada. Djela ljubavi bila su toliko vazna bogovima kao vrhovnim
zapovjednicima i krojacima sudbine, da su vracali iz mrtvih.

Aristofan izmiSlja mit o prvobitnom Zivotu ljudi istodobno u vidu muskaraca i Zene u obliku
androgena. Zeus je svakoga rasjeka na pola i razbacao polovice po svijetu kako bi polovice vjecno
trazile onu drugu.

,, Ponajprije, ljudi pripadahu trima spolovima, ne kao sada dvama, muskom i Zenskom, nego je pored

tih dvaju postojao i tre¢i s osobinama oba ta spola...” (Platon, Simpozij, 189e)

Mitom o takozvanom  , hermafroditskom™ spolu objasnjava i zasto u svijetu postoje
homoseksualne sklonosti, jer ako je cjelina bila sa¢injena od dvije Zene ili dva muskarca, logi¢no
je da Ce one tragati jedne za drugom.

Sokrat u svom govoru Erosa naziva demonom, posrednikom izmedu bogova i ljudi koji se

javlja u snu, a u javi obavlja demonske radnje. Diotima govori o rodenju Afrodite, te objaSnjava



kako je Afodita lijepa jer je Eros, koji je njezin pratilac i posluzitelj, zaljubljenik u sve ono Sto je

lijepo. Po njoj, Eros je sin Pora i Penije.

,»Jer ti misli§ da bi Alkestida umrla za Admeta ili Ahilej slijedio Patrokla u smrt ili vas Kodro polozio
zivot za kraljevstvo svoje djece da nisu mislili da ¢e ostati besmrtan spomen na njihovu vrlinu Sto ga

mi sada gajimo?* (Platon, Simpozij, 208d)

U ovom citatu navodi se bitan razlog zbog kojeg ljudi ¢ine djela iz ljubavi, a to je zelja za
besmrtnim. Namjera mozda naizgled proizlaze iz ljubavi, ali sebi¢ni gen jest osnovan i neizbjeznan
motiv. Radanje i opstanak vrste takoder nam je upisan u genima, nemoguc je bez ljubavi, a kona¢ni
cilj, ne u bioloskom, ve¢ u individualnom smislu jest Zelja za besmrtnos$cu, koja je moguca jedino
tim sredstvima. Nadzivjeti sami sebe mozemo ako ostavimo trag stvaranjem potomstva,
zapisivanjem i tumacenjem novih i jedinstvenih ideja, koje pridonose napretku drustva.

Razli¢iti autori govore o razli¢itim porijeklima Erosa, kako u Simpoziju, tako i u kasnijim
djelima, $to znaci da se nitko ne moze sloziti odakle zapravo Eros, kako 1 kad je nastao. S obzirom
na to da anticki autori nisu bili slozni oko podrijetla Erosa, a i mi danas imamo razli¢ita tumacenja
ljubavi, zaklju€ujemo da ljubav kao takva ne moze biti banalna, isprazna, prosta ili jednostavna,
ve¢ je komplicirana i slojevita, puno dubljeg, pa ¢ak i misterioznog znacenja koje ne mozemo

nikada u potpunosti shvatiti 1 objasniti.



4. EROS- TJELESNA LJUBAV

Eros, philia i agape su tri rijei za ljubav. Eros je pozuda izmedu dvije osobe. Strastvena ljubav
pracena seksualnom zudnjom. U dijalogu Gozba izreceno je mnogo hvalospjeva o bogu Erosu. On
je bog pozude, pa je po njemu jedna vrsta ljubavi dobila ime. Platonov eros se temelji na ljepoti.
Eros pretpostavlja ljubav prepunu Zudnje i strasti. Ima tri stupnja, ljubav prema mudrosti, dusi i
prema lijepim tijelima. Platon je eros nazvao demonom, posrednikom izmedu bogova i ljudi.

Platon razlikuje jednostranu i obostranu ljubav. Kod jednostrane nema uzvracene ljubavi.
Primjer je ljubav prema mudrosti ili prema knjigama. Isto tako, ako imamo odredenu korist, ¢esto
iz tog razloga zudimo za nekime ili necime. To je lazno ljubljenje 1 ne mozemo ocekivati da ¢e
nam osjecaji biti uzvraceni. Ljubav ne moze biti prava, istinska, ako dolazi iz koristoljublja i ako
je jednostrana. Donekle se slazem s tom tvrdnjom. Istina je u tome da je istinska ljubav dvostrana,
ali ljubav mozZe biti jednostrana, jedino ako se ne radi o osobama. Postoji ljubav prema interesima,
poslu, prema nekim radnjama poput Citanja, plesanja ili bilo koje druge vrste umjetnosti. Sve to se
moze nazvati ljubavlju, ali takva ljubav je puno slabijeg intenziteta od ljubavi koju odnosom
stvaraju dvije osobe. Mozda bih prije iskoristila rije¢ uzitak ili svidanje, ali ako je nekome bitan
dio zivota, ako netko uziva radeci stvari koje obozava dulji period vremena, i to moZe prerasti u
ljubav. Tesko je pronaci granicu izmedu osjecaja zadovoljstva 1 same ljubavi. Smatram da je to
individualno. Uzmimo za primjer ples. Netko ¢e re¢i da uziva plesati, mozda pleSe svakodnevno,
jednom mjesecno ili nekoliko puta godiSnje, a druga osoba koja se bavi plesom, njoj je ples Zivot.
Ta osoba odrasta u plesu, Skoluje se, zivi ga, osje¢a svaki pokret, razumije svaku promjenu
polozaja svog tijela i njezin osjecaj se moze nazvati ljubavlju prema plesu. Ne mislim time rec¢i da
svaki plesa¢ nuzno mora voljeti svoj posao, ali veca je vjerojatnost da ¢e njihova strast godinama
jacati, ponajvise iz razloga Sto je to njihov izbor, njihov nacin zivota.

“NiSta samo po sebi nije lijepo ni ruzno...” (Platon, Simpozij, 181) moze se usporediti s
danasnjom poslovicom “ljepota je u ocima promatraca”. Nemoguce je objektivno odrediti §to je
Cista ljepota, kako ona izgleda koje su joj osobine.

Iako se Platon doti¢e ponajvise erotske vrste ljubavi, na kraju se moze uvidjeti kako je ona u
potpunosti nebitna, odnosno neusporediva s bratskom ljubavlju. Sve §to je zemaljsko, tjelesno, sve

Sto se izravno tice ljudi i njihovih obicaja i radnji, na neki nacin je manje vrijedno, isprazno i



nedostatno ako ne postoji visi cilj, svrha. Radanje koje se na viSe mjesta spominje u tekstu jest
tjelesni Cin, ali ono sadrzi u sebi svrhu, a to je opstanak vrste 1 Zelja za besmrtnoS¢u. Religije
takoder Cistu tjelesnost smatraju necistom, povrsnom i ispraznom. Spolno opcenje radi uzitka
smatra se grijehom, a grijeh jest ono $to se moZe pronaci samo kod ljudi, grijeh se treba izbjegavati,
a s druge strane on nas ¢ini ¢ovjekom. Aristofan u svom govoru dokazuje da je ljubav nesto dublje
od strasti za tjelesnim zadovoljavanjem.

,» Meni se naime Cini da ljudi uopce nisu shvatili mo¢ ljubavi, jer da jesu, podigli bi joj najveca

svetista i zrtvenike 1 prinosili najvece Zrtve...“ (Platon, Simpozij, 189c)

Aristofan govori o Erosu kao stremljenju k iskonskoj puno¢i odnosno spajanjem rasjecenih
ljudskih polovica radi vracanja u nekada$nji oblik. Tada se vjerovalo da je postojao takozvani
hermafroditski spol- muSkoZenski kojeg je Zeus podijelio i1 tako nastaje mit o srodnim duSama
koje se traze na Zemlji. Traganje za svojom srodnom dusom, osobom s kojom planiramo provesti
cijeli zivot 1 koja nam u potpunosti odgovara kao druga strana medaljona, za mene je iracionalna
teznja za savrSenom ljubavlju. Povezanost, zajednicki interesi, uvjerenja, skladno planiranje
buduénosti i karakterna kompatibilnost mora postojati u pocetku, a odnos se dalje gradi trudom,
zrtvom 1 dogovorom. Veliku ulogu igra i trenutak u kojem druga osoba dolazi u na§ Zivot. Kad bi
postojala samo jedna osoba koja nam u popunosti 1 savrSeno odgovara, postavlja se pitanje je li
ona u nasoj blizini ili na drugom kraju svijeta? Je li mozda zivjela prije nas ili se jo$ nije rodila?
Kolike su Sanse da ¢emo ju pronaci, kako znati i po ¢emu ju prepoznati? Osobno ne vjerujem u
postojanje srodne dusSe. Ideja jest zanimljiva, ali sadrzi sve karakteristike mita i nije realna i
moguca u stvarnome svijetu.

Fedro smatra da je Eros nastariji bog dok Agaton govori o njemu kao najljepSem 1 vjecno

mladom bogu, $to dokazuje tvrdnjom da se Eros stalno druzi s mladima, pa je i sam mlad.

,» A kao S$to se stalno druzi s mladima, tako je i sam mlad; jer dobro kaze drevna izreka da se slicno

uvijek drzi slicnoga® (Platon, Simpozij, 195b)

Fedro ne shvaca bit Erosa, spominje samo fizi¢ko i izvanjsko, ne spominje radanje, odnosno
Erosova djela.

Eros moze biti najstariji kronoloski, ali je mladolik likom, jedno ne nijece drugo. Najstariji
je u smislu da je ljubav uvjet nastanka Zivota i zato stoji na pocetku stvaranja, ali je mladolik

svojom energijom i djelovanjem, zaigrano$¢u i odasiljanjem svojih strijela.
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Pausanija pak govori o dva Erosa, tjelesnom i dusevnom, a ,,ljubav je kod njega u konacnici
usmjerena spram odredene, uglavnom fizicki tretirane osobe, ne spram bilo koje viSe svrhe* (
Podrug, str.236, 2016). Platonova teorija ideja je u svojoj osnovi temeljena na dualizmu koji nije
bio toliko rijedak u antici. Ako je neSto dobro, nuzno postoji nesto lose. Ako postoji bozje, postoji
i vrazje. Cini mi se da Platon na taj na¢in nastoji prikazati dualnost bozanskih bi¢a i mnogostrukost
njihovih djelovanja.

Platon kaze kako je bolje ljubiti otvoreno nego tajno i to mladi¢e koji su manje privlacni od
drugih. Postoje istrazivanja koja pokazuju kako uz fizicku ljepotu naj¢es¢e dolazi i ljepota misli,
inteligencija. Koliko je to istinito, ne znam, ali znam da su mnogo pametniji i inteligentniji oni
ljudi koji manje brinu za svoj izgled, odnosno nije im jedini u fokusu ve¢ pronalaze balans koji je
po meni tajna dobroga zivota. Ni u ¢emu ne treba pretjerivati. Po Platonu bi to bilo nesto izmedu
mudrosti i neukosti. Platon povezuje mladost i ljepotu s ljepotom misli i duse. Sokrat majeautikom
(postavljanjem pitanja) dolazi do odgovora kojeg sugovornik ne zna te time miri suprotstavljena
misljenja govornika. Diotima postavlja balans izmedu oprecnih pojmova te objasnjava kako nesto
Sto nije lijepo ne mora nuzno biti ruzno, postoji i ono izmedu toga. Sokrat Erosa predstavlja kao
Demona, jer je po njemu demonsko ,,sve ono izmedu boga i smrtnika“ (Platon, Simpozij, 202d).
Zunec u djelu ,,Iskonska narav* govori o ovjeku kao erotskom bi¢u u smislu da mu uvijek nesto
nedostaje i time pravda zudnju.

Eros jest ljubav prema lijepome, Zudnja za njegovim posjedovanjem, a Cista tjelesna ljubav,

bez duhovne razine gubi svoju bit i znacaj.
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5. PHILIA-PRIJATELJSKA LJUBAV

Philia je prijateljska ljubav bez seksualne Zudnje. Obi¢no se odnosi na ljubav prema polisu i
obitelji. Sokrat definira prijateljstvo u Platonovom dijalogu Lisidu. To je odnos dvojice koji se
osniva na sli¢nosti i na jednakosti u shvac¢anju kreposti, a isto tako i odnos koji nastaje izmedu
nekog oskudnog 1 bogatoga, ¢emu je temelj suprotnost. Najnizi stupanj prijateljstva zasnovan je

na razli¢itostima, a najvisi na sli¢nostima.
“Nebeska ljubav je ljubav prema muskarcu koji je prirodno jaci i ima viSe razuma od Zene”
(Platon, Simpozij, 181cd)

Ne zelim se doticati Sovinizma antickih pisaca i kritizirati njihovu argumentaciju na temelju
suvremene moralnosti. Za Aristotela su neki ljudi po svojoj naravi bili predodredeni da budu
robovi. To je samo jedan od primjera antickog pogleda na svijet. Mi danas gledamo odnos
muskaraca i zena kao zajednicu ravnopravnih partnera koji svaki svojim kvalitetama doprinose
izgradnji i napretku tog odnosa. (Obradovi¢, str.147, 1992)

U staroj grc¢koj pederastija je bila vazna druStvena institucija. Bilo je pozeljno ljubiti
potencijalno najplemenitije i najbolje mladic¢e koji bi u zamjenu dobivali znanje 1 mudrost svojih
ucitelja. Tako je tjelesno vrlo bitno u odnosu izmedu dva muskarca, prijateljski aspekt u kojem si
medusobno pomazu i jedan drugome daju ono S$to imaju za ponuditi, a ovom drugom nedostaje,
jest ipak puno znacajniji. Mnogi mladi¢i su zeljeli biti u takvom odnosu s uglednim starijim
gradanima. To je bio kontekst njihove kulture 1 to ostavljamo u tom periodu. Danasnji stav o tome
je jasan svim zdravorazumskim, misle¢im ljudima.

Prijateljska ljubav je ljubav odnosa u zajednici, ljubav odgoja, brige, skrbi, poduke.
Primjerice, odlazak u rat je bio ¢in ljubavi prema Polisu. Lije¢nik koji se brine o pacijentu,
odgojitelj koji se brine o djetetu, brinu se iz prijateljske ljubavi. Cak se i posao odgojitelja moze
smatrati ¢inom ljubavi prema Polisu (drzavi) jer odgajatelj skrbi za djecu kako bi u buducnosti
drzava imala zdrave, ucene, radiSne gradane. Odgojitelj, pedagog, ili ucitelj ne moze dobro i
savjesno raditi svoj posao ako ne osje¢a barem minimalnu dozu ljubavi prema svojem uceniku,
djetetu o kojemu brine 1 skrbi. Ako odgojitelju nije stalo do dobrobiti djece, ako se ne zrtvuje,

nema strpljenja, ne suraduje, stavlja svoje interese iznad djetetovih, krivo uci, manipulira, namece
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vlastite stavove, onda ocito ne radi dobro svoj posao. Za prijateljstvo je potrebno dvoje, odnos
nuzno mora biti dvostran, a ti¢e se zajedniCkog rasta, medusobnog nadopunjavanja, uzajamne

koristi i razvoja.

,0d djetinjstva naime osjeam zelju za nekom stecevinom kao $to svatko za nec¢im. Jer netko konje
zeli imati, netko pse, netko zlato, netko ¢asti; ja sam pak u odnosu na to ravnodusan, ali u odnosu na
stjecanje prijatelja veoma pozudan i viSe bih volio ste¢i dobra prijatelja nego najbolju prepelicu ili

pijetla na svijetu...*“ (Platon, Lisis, 211e)

Citat iz Platonovog Lisisa govori o vaznosti i vrijednosti prijateljstva, kao neceg mnogo
vrijednijeg od materijalnog dobitka. I sama smatram da je dobar prijatelj najvrijednija steCevina
ljudskog Zivota. Zaslijepljeni stijecanjem materijalnih bogatstava, ljudi propustaju uvidjeti
vrijednost druge osobe. Koliko puta je bas osoba, a ne stvar ili dogadaj promijenila tijek naseg
zivota 1 nas same? Koliko puta nam je bilo najvaznije samo imati nekoga tko ¢e nas saslusati? U
koliko kriznih situacija nam je trebao samo savjet 1 koliku sre¢u smo osjetili kad smo nekome
pomogli? To su stvari koje u zivotu nemaju cijene i koje ni jedan materijalni dobitak, koliko god
izdasan bio, ne moze nadomjestiti. Socioloski definiramo ljude kao druStvena bica, §to znaci da
smo nuzno usmjereni jedni na druge. Iz toga, Platonov govor o prijateljstvu, kao najvrijednijem u
odnosu dvoje ljudi, postaje ocit.

U kontekstu prijateljske ljubavi mozemo gledati i odnos supruznika. Zbog ljubavi oni su
spremni preispitivati svoje postupke, suradivati u najvec¢em izazovu zivota, revidirati svoje stavove
1 uvjerenja i podvrgnuti se zajednickoj svrsi. Skladnost bracnog odnosa, tako teSko ostvariva, u
svom temelju ima prijateljsku ljubav. Razumijevanje, sebedarje, skromnost, strpljivost su vrline

bez kojih prijateljstvo ne moZze opstati, pa tako ni skladan brak.
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6. AGAPE- BOZANSKA LJUBAV

Platon definira bozansku ljubav, agape, kao “Bozja ljubav prema Covjeku, ali i covjekova ljubav
prema Bogu.” To je najiskreniji oblik ljubavi.

Danasnje poimanje bozanske ljubavi optere¢eno religijskim 1 pseudofilozofskim
poimanjima, dozivljava se kao neSto nadnaravno ¢ega smo mi pasivni primatelji ili to trebamo
zavrijediti svojim dobrim djelima. U grc¢koj mitologiji, bogovi i1 njihova djelatnost medu nama
predstavljaju nase odnose jednih prema drugima, ali to spada u domenu mitologije. Ono ¢ime se
Platon bavi je teznja filozofa da spozna nadnaravno, nesto §to nije samo po sebi vidljivo, Cistu
ideju. I sam naziv ,,filozof* znaci ,,ljubitelj mudrosti* jer mudrost je ono za ¢im vrijedi tragati.
Najvecu ljubav koju filozof moze imati jest ljubav prema spoznaji. Ona ga opsjeda i motivira na
potragu za istinom, a za istinu je Sokrat dao svoj zivot zato §to je najvrijednija od svih ideala.

Sokrat govori o Erosu kao demonu, posredniku izmedu bogova i ljudi, a svaka Zudnja za
radanjem u ljepoti jest radi besmrtnosti. Sokrat je svjestan da je njegovo druStvo neuko, lijepo
izvana, ali ga ne razumiju, ¢ak koristi rije¢ “glup”. Njemu je stalo do istine, mudrosti i bistrog uma

1 to on smatra lijepim.

,»--.1 Covjek koji posjeduje mudrost u takvim stvarima bozanski je, a onaj koji je mudar u drugome,

ili u vjestinama ili u nekim rukotvorstvima, obicni je zanatlija.” (Platon, Simpozij, 203).

Platon u svom djelu ,,DrZzava‘ govori o vaznosti svih slojeva drustva, od najnizih do uskog
broja na vrhu koji se bave mudro$¢u. Njih naziva filozofima jer bavljenje ,,boZanskim stvarima*
smatra najvisim i najplemenitijim poslom. DanaSnji ekvivalent bi bili politi¢ari, oni koji se bave
poslovima drzave (Polisa). U Platonovom idealnom svijetu drzavu bi trebali voditi filozofi.

Kroz ovo djelo provlaci se i dogmatic¢nost. Jedina istinska, prava ljubav jest ona prema
bozanskome bicu, jer je jedino bozansko sveto i bezgrijesno. Jedino prema bogu/bogovima vlada
veliko strahopostovanje. Svi koji sudjeluju u odnosima ljubavi, trebali bi imati odredenu
odgovornost prema tom ¢inu 1 stvarima kojima se bave. Nuzno je da odgojitelj ima odgovornost
prema povjerenom poslu, kao i politicar, kao i ljubavnik, ako ne zeli loSe posljedice svojih
djelovanja. Ljubav koja djeluje za zajednicko dobro ispunjena je strahopoStovanjem i
odgovorno$c¢u zato S§to misli na drugoga i sluzi drugome. 1z konteksta vremena u kojem Platon

pise, neizbjezno je spominjanje bozanskih, mitskih principa. U ljubavi ljudi traze besmrtnost.
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Platon kaze da se muskarac 1 Zena zdruzuju kako bi doslo do zacec¢a i radanja jer na taj nacin ljudi

Zive besmrtno.

,Jer zdruzenje muskarca i Zene je radanje. A to je bozanska stvar, i to je u bicu koje je ina¢e smrtno

besmrtan dio, naime trudnoca i radanje.” (Platon, Gozba, 207d)

Platon govori o radanju kao teznji za besmrtnosti. S obzirom na to da covjek tezi ka onomu §to

nema, tezi i ka besmrtnosti a to moze postici jedino radanjem, ostavljanjem ,,djela sebe®.
,,Trudnoca i radanje boZanski je ¢in i ono besmrtno u smrtnom bi¢u.* (Zunec, str.45, 2015)
Prema Ozrenu Zunecu, vrhunac Platonova “Simpozija” su Diotimijine rijeci:

“Tko je pak do ovdje voden u stvarima ljubavi, uzastopce i toéno motreci ona lijepa, iduc¢i kraju
ljubavnih tajni, iznenada ¢e ugledati nesto ¢udesno, po naravi lijepo, bas ono, Sokrate, radi Cega su

bili svi dosadasnji napori...” (Platon, Simpozij, 210e)

Ideja ljepote jest dakle jednaka ideji dobrote. Platon ideju dobrote izjednacava s idejom
ljepote. Ako je nesto dobro, s dobrim djelovanjem, dobrim posljedicama i dobrim namjerama onda
je nuzno 1 lijepo po naravi. Taj citat me podsjetio na poznatu izreku Augustina Hiponskog koji
ljubavlju, koja je ispravna, promiSljena, lijepa, uzviSena i Cista, onda i naSa djela poprimaju
bozanski karakter i po svojoj prirodi su dobra.

Agape je filozofska teznja za spoznajom, mudro$¢u, znanjem, onim besmrtnim. Platon u

Sokratu vidi oli¢enje takve bozanske ljubavi prema istini.
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7. STO NAM PLATON KAZUJE DANAS?

U suvremenom svijetu aktualiziranje anticke filozofije moze izgledati konzervativno i
bespredmetno. Platonova misao u svojoj esenciji ostaje aktualna za sva razdoblja jer nisu se bez
razloga generacije mislilaca napajale Platonovom mudros¢u. Njegova teorija o svijetu ideja
neizbjezna je u bilokojem aspektu ljudskog druStva. Nedohvatljivost prave istine opsjeda mislioce
do danas. Platona moZzemo smatrati idealistom, ali on to i jest. O njegovim teorijama druStva
mozemo govoriti kao utopijama, ali one to 1 jesu.

U svojoj filozofiji Platon nam daje ideal kao neSto prema c¢emu treba stremiti, u §to se treba
ugledati, ali Sto nikad ne mozemo ostvariti. Njegova Drzava govori o ustrojstvu drustva koje je
tako savrSeno organizirano, u kojem svaki sloj ispunjava svoju funkciju, igra svoju ulogu,
medusobno se nadopunjujuéi, ¢ini se nemogucom, neostvarivom i idealnom. Danasnje drzave
temelje svoju moc¢ 1 vlast na socioekonomskim odnosima koje za svoju osnovu imaju teorije
Adama Smitha. On se smatra ocem suvremene ekonomije. Po njemu je materijalna mo¢ jedina
relevantna. Od tuda nastaje kapitalizam koji je danas vodeca politicko-ekonomska teorija. U tom
svjetlu Platonov filozof na ¢elu drzave ne bi imao smisla. On moze sudjelovati u politickom zivotu,
ali zbog kompleksnosti sustava nije najpodobniji voda.

Platonova ,,boZzanska ljubav* je ono ¢ime covjek nadilazi granice svojih uvjetovanosti, izdize
se iznad bioloskog funkcioniranja stvari. Filozofija nas vodi prema istini, a potraga za istinom je
plemenit put i to razdvaja Covjeka od zivotinje. Danas bismo boZansku ljubav mogli nazvati
razumom 1 svijeS¢u koju smo dobili kroz evoluciju. Platon nije imao saznanja suvremene znanosti,
te je svoja uvjerenja i teorije temeljio na mitovima i metafizici. Platonova ostavstina pokretac je
propitkivanja i istrazivanja. Filozofiju moZemo smatrati ,,majkom‘ svih znanosti jer bez obzira na
neznanstvenost metoda 1 izvora tog doba, odnosno nedostatak empirijskih istrazivanja i dokaza,
anticka filozofija u nasljede nam je ostavila neke od najvrijednijih ideja. Da nemamo ljubav prema
istini, ne bismo svoje drustvo, tehnologiju, nacin Zivota, znanost, podigli na razinu kakva je danas.
Sve to moZemo zahvaliti ljubavi ¢ovjeka prema istini.

,» Kada je u pitanju odgoj mladica, Platon presutno podrazumijeva sterilnost svih vanjskih uvijeta,

a 1 unutarnjih uvjeta.” (Krsti¢, str.51, 2019)
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Platon je u Drzavi napisao nacin na koji se odreduje kojim poslom ¢e se baviti mladi¢i, a to je da
ih se od djetinjstva promatra i vidi u kojim su poljima dobri, primjerice, ako je netko spretniji 1
agilniji moZze se Skolovati za vojnika, ako je netko umjetnic¢ki nastrojen on ¢e se Skolovati za
umjetnika, odnosno za vrstu umjetnosti u kojoj pokazuje najvise vrlina. Najve¢i problem u tome
jest kontrola vlasti bez individualnog pristupa, bez uzimanja u obzir Zelja i interesa samih mladica.
Osim toga, jedna osoba moze biti jednako sposobna u vise razli¢itih polja, a 1 s godinama kako se
karakter, osobnost i sam fizicki aspekt formira, tako se formiraju i novi interesi, nova znanja i
vjestine te otkrivaju novi talenti koji nisu bili vidljivi u prvim godinama zivota.

Nemamo svi iste uvjete i mogucnosti Skolovanja, nemamo svi istu polazisnu tocku, niti smo
spremni Zrtvovati godine i1 troSak Skolovanja kako bismo se ostvarili u ulozi koja jest za nas
predodredena.

Ve¢ je Platonov ucenik Aristotel rekao ,,Drag mi je Platon, ali mi je draza istina“ (Aristotel,
str.63, 1982). Platon svoje teorije temelji na nedohvatljivim idejama. Iz suvremene perspektive
Platonova filozofija djeluje iracionalno, idealisticno, mitolosko, nerealno i naivno.

Koliko god Platonov svijet moze djelovati lijepo i ugodno, realnost ga opovrgava. Platon
tvrdi da ako je nesto lijepo izvana, nuzno je lijepo iznutra. To nije istinito niti je logi¢no te upucuje
na krive temeljne postavke Platonove filozofije. Njegov dualizam propusta prepoznati
kompleksnost nijansi unutar drustva i ljudskih odnosa. Stvari nisu crno-bijelo, nego su lepeza
raznih pojmova. Spektar ljudskih djelovanja toliko je slojevit da ga je nemoguce odrediti
jednostavnim kategorickim pojmovima i u tome vidim jedan od najvecih problema Platonove

dijalektike.
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ZAKLJUCAK

Prema Platonu ljubav je naziv za ¢eznju prema cjelovitosti i stremljenje ka njoj. Ljubav je
filozofska teznja za spoznajom, mudro$¢u, znanjem, onim besmrtnim. Postoje 3 vrste ljubavi:
bozanska, bratska i erotska. One se jo§ mogu nazvati i stupnjevima zato $to ne moze§ dostici
bozansku ljubav ako najprije nisi prosao kroz erotsku i bratsku. Iako se Platon dotiCe ponajvise
erotske vrste ljubavi, na kraju se moze uvidjeti kako je ona u potpunosti nebitna, odnosno
neusporediva s bratskom ljubavlju. Takvo videnje ljubavi danas je sve manje aktualno. Ljubav se
gleda kao sredstvo, zadovoljstvo, sebi¢no i egocentri¢no. Ljubav nema smisla ako nije sebedarna,
ako se ne zrtvuje 1 trpi, ako se ne izlaze riziku i ako ne uci. Ljubav odgojitelja trazi sve navedeno
1 nisu bez razloga stari Rimljani rekli ,,Koga Bogovi mrze, ucinili su ga odgojiteljem®. (Martic,
str.18, 1997)

Podjela na tri vrste ljubavi mi se Cinila grubom i besmislenom jer kako je moguce
kategorizirati emociju, ali proucivsi Platonovu misao, takva podjela postaje logi¢na, StoviSe nuzna
kako bi se bolje shvatili uzroci i djelovanja odredenih pobuda. Trostruka podjela ljubavi odrazava
organsku progresiju prema visim ciljevima gdje jedan oblik zavrSava, drugi pocCinje. Ne izgleda
mi moguce doseci savrsenstvo bez da smo prosli kroz nize oblike. Ako se nikad nismo zaljubili,
nikad nismo imali prijatelje ne mozemo shvatiti §to znaci voljeti ideju dobra, ljepote, naroda i

ljubavi.

“Kad bih sve jezike ljudske govorio i andeoske,
a ljubavi ne bih imao,
bio bih mjed sto jeci

1li cimbal Sto zvedi.

Kad bih imao dar prorokovanja
1 znao sva otajstva
1 sve spoznanje;
i kad bih imao svu vjeru
da bih i gore premjestao,

a ljubavi ne bih imao — niSta sam!
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I kad bih razdao sav svoj imutak
1 kad bih predao tijelo svoje da se sazeze,
a ljubavi ne bih imao —

niSta mi ne bi koristilo.

Ljubav je velikodusna,
dobrostiva je ljubav,
ne zavidi,
ljubav se ne hvasta,
ne nadima se;
nije nepristojna,
ne trazi svoje,
nije razdrazljiva,
ne pamti zlo;
ne raduje se nepravdi,
a raduje se istini;
sve pokriva, sve vjeruje,
svemu se nada, sve podnosi.

Ljubav nikad ne prestaje.

Prorokovanja? Uminut Ce.
Jezici? Umuknut Ce.
Spoznanje? Uminut Ce.
Jer djelomi¢no je nase spoznanje,
i djelomi¢no prorokovanje.
A kada dode ono savrseno,
uminut ¢e ovo djelomicno.
Kad bijah nejace,
govorah kao nejace,
misljah kao nejace,
rasudivah kao nejace.

A kad postadoh zreo Covjek,

odbacih ono nejacko.
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Doista, sada gledamo kroza zrcalo,

u zagonetki, a tada — licem u lice!

Sada spoznajem djelomicno,
a tada ¢u spoznati savrseno,
kao Sto sam i spoznat!
A sada: ostaju vjera, ufanje i ljubav
— to troje —

ali najveca je medu njima ljubav.” (1 Kor, 13, 1-13)

Hvalospjev ljubavi svetoga Pavla najljepse 1 najbolje opisuje kolika je snaga i ljepota u njoj. Bez
svega mozemo, ali bez ljubavi ne. Bas poput Platona 1 sv. Pavao govori o tome kako se ljubav
raduje istini 1 kako nikad ne prestaje, ona je stalna, snazna, neizbrisiva i daje naSem Zivotu radost
i smisao. Ako nas ljubav vodi kroz sve prepreke i stadije zivota, prona¢i ¢emo istinsku srecu, mir
i zadovoljstvo. Pocevsi od prvih trenutaka odrastanja, kroz ljubav upoznajemo razumijevanje,
sigurnost, strpljivost i ostale vrline potrebne za stjecanje pozitivnog zivotnog iskustva. Kasnije
stjecanjem prijatelja u¢imo nesebi¢no davati, biti prisutni u najtezim i najljepSim trenucima svojih
i tudih zivota. Na poslu, kojeg ako imamo sre¢e mozemo nazvati pozivom, takoder ljubavlju
pokazujemo spremnost na zrtvu, suradnju i zelju da se nastavimo truditi, uciti i boriti kako bismo

savjesno 1 spretno odradivali zadatke 1 zadace koje nas svakodnevno o¢ekuju.

20



A AT o R

—_—
—_- O

12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

LITERATURA:

. Biblija: Stari i Novi zavjet / Duda, Bonaventura; Kastelan, Jure. Zagreb: KrS¢anska

sadasnjost, 1991.

,Faktopedija®, Ilustrirana enciklopedija 11. izdanje, Mozaik knjiga, 2004.

Aristotel, Nikomahova etika, SNL, 1982.

Barbari¢, Damir, O mjestu filozofiranja, Institut za filozofiju

Bradatan, Costica, Umrijeti za ideje, Tim press, 2020.

Dawkins, Richard, Sebi¢ni gen, Izvori, Zagreb, 2017.

Erler, Michael, Platon, Naklada Jurci¢, 2008.

Evan, Dylan, Introducing evolutionary psyhology, Viley and sons, New York, 2000.
Kalin, Boris, Filozofija-uvod i povijest, Skolska knjiga, Zagreb, 2014.

. Kokié¢, Ton¢i, Pregled anticke filozofije, Naklada Breza, Zagreb, 2015.

. Krsti¢, Jana, Problemi unutar Platonove filozofije odgoja i obrazovanja: Uvjetovanje i

dvoznacnost u pisanju, Didaskalos vol.3, no.3., 2019.

Marti¢, Ivan, Biserje latinske mudrosti, Libar, Zagreb, 1997.
Obradovi¢, Josip, Bracni odnosi i stabilnost braka, Revija za sociologiju, Vol 23 No 3-4,
1992.

Platon, Dijalozi, Grafos, Beograd, 1982.

Platon, Drzava, Beogradski izdavacko-graficki zavod, Beograd, 1983.
Platon, Eros i Filia, Demetra, Zagreb, 1996.

Platon, Odbrana Sokratova, Kriton, Fedon, BIGZ, Beograd, 1976.
Podrug, Berislav, Platonov simpozij, Demetra, 2016.

Ross, David, Platonova teorija ideja, Kruzak, 1998.

Suvremena katoli¢ka enciklopedija, Marjan tisak, Split, 2005.

Zunec, Ozren, Ideje i nista, GPF 4(4), 168-208(1986)

Zunec, Ozren, Iskonska narav, Matica hrvatska, 2015.

21



Izjava o izvornosti zavrSnog rada

Ovom izjavom, ja, Tia Major, studentica Uciteljskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, smjer Rani
1 predskolski odgoj, kao autorica rada pod naslovom Fenomen ljubavi u Platonovom Simpoziju,
izjavljujem da sam zavr$ni radizradila samostalno pod mentorstvom izv. prof. dr. sc. Tomislava
Krznara. U radu sam koristila literaturu koja je navedena na kraju rada. Tude spoznaje, teorije,
stavove, zakljucke i1 zakonitosti koje sam izravno ili parafriziraju¢i koristila u radu, citirala sam 1
povezala s koriStenim bibliografskim jedinicama sukladno Pravilniku za izradu zavrSnog rada

objavljenom od strane Uciteljskog fakulteta u Zagrebu.
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