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Sazetak

Hrvatski jezik obuhvaca hrvatski standardni jezik i sva tri narjecja s njihovim mjesnim
i gradskim govorima. Naziv hrvatski jezik odnosi se na sve njegove ostvaraje od najranijih
vremena do danas na svim podrucjima na kojima Hrvati zive. Jezik je temeljno obiljezje svakog
naroda za Cije je oCuvanje najvaznije poucavanje jezika, tj. njegovo usvajanje i ucenje. Veé u
najranijoj dobi, sluSaju¢i jezik obitelji 1 okoline, dijete poCinje usvajati jezik 1 stjecati
komunikacijsku kompetenciju. S druge strane, sustavno ucenje pocinje polaskom u skolu u
kojoj pocinje stjecanje lingvisticke kompetencije. Kako bi dijete ovladalo jezikom, potrebno je
posebnu pozornost pridati razvoju komunikacijske kompetencije koja je temelj za ovladavanje
jezikom u mladoj Skolskoj dobi, te je kasnije povezati s lingvistickom kompetencijom koja
podrazumijeva sposobnost uporabe apstraktnog misljenja koje je potrebno za razumijevanje i
usvajanje jezi¢ne teorije (Miholi¢ Cvitani¢, 2023). Osim navedenog, kod djeteta je potrebno
poticati bogacenje rjecnika i Sirenje vokabulara. Medutim, bogacenje rjecnika pod utjecajem je
razlicitih jezi¢nih 1 izvanjezi¢nih faktora. Jezik je promjenjiv 1 u dodiru s drugim jezicima vrlo
lako dolazi do jezi¢noga posudivanja. Poimanje novih rijeci smatra se bogac¢enjem sustava tek
kada se posudenica prilagodi na svim jezi¢nim razinama (Stolac, 1997). U hrvatskom jeziku
mogu se pronaci razne tudice poput germanizama i turcizama, no najvise je anglizama koji su

sve ¢es¢i u govoru mladih.

Ovim istrazivackim radom nastojala se utvrditi uporaba tudica u spontanome govoru
ucenika mlade skolske dobi te ispitati koje tudice prevladavaju kod uc¢enika mlade skolske dobi.
Takoder, nastojalo se utvrditi razumijevanje tudica s obzirom na razred, spol, op¢i uspjeh,
ocjenu iz nastavnog predmeta Hrvatski jezik te citalaCke navike ucenika. Istrazivanje je
provedeno u jednoj zagrebackoj osnovnoj Skoli, a u njemu su sudjelovali ucenici treeg i
cetvrtog razreda. IstraZivanje se sastojalo od rjeSavanja anketnog upitnika, a provedena je i
fokus grupa u kojoj je sudjelovalo Sestero ucenika. Rezultati istrazivanja pokazuju da ucenici
mlade Skolske dobi u velikoj mjeri koriste 1 razumiju tudice te da su najviSe upoznati s
anglizmima. Takoder, vidljivo je da ucenici mlade Skolske dobi u neformalnoj komunikaciji

¢esSc¢e biraju tudice u odnosu na standardne rijeci.

Kljucéne rijedi: jezik, komunikacijska kompetencija, lingvisticka kompetencija, tudice,

ucenici mlade Skolske dobi



Summary

The Croatian language includes the Croatian standard language and all three dialects
with their local and urban varieties. Croatian language refers to all its manifestations from the
earliest times to the present day, in all the places where Croats live. Language is a primary
characteristic of every nation, and its conservation is most importantly achieved through
language teaching, i.e., its acquisition and learning. Child begins to acquire the language and
develop communicative competence from an early age by listening to the language of their
family and surroundings. On the other hand, systematic learning begins with going to school,
where linguistic competence begins to be acquired. Special attention must be given to
developing communicative competence, which is the base for mastering language theory in
early school years, and later communicative competence should relate to linguistic competence
which involves the ability to use abstract thinking necessary for understanding and acquiring
language theory (Miholi¢ Cvitani¢, 2023). Additionally, it is important to encourage the
enrichment of vocabulary and the expansion of the child's lexicon. However, vocabulary
enrichment is influenced by various linguistic and extralinguistic factors. Language is
changeable and in contact with other languages, linguistic borrowing easily occurs. Adopting
new words enriches the system only when the borrowed word is adapted at all linguistic levels
(Stolac, 1997). In the Croatian language, various foreign words can be found, such as
Germanisms and Turkisms, but especially Anglicisms which are the most prevalent and are

increasingly common in young people's speech.

This research aimed to determine the use of foreign words in the spontaneous speech of
younger primary school students and to examine which foreign words prevail among these
students. Additionally, it aimed to determine the understanding of foreign words regarding
grade level, gender, general academic success, grade in the subject of Croatian Language, and
students' reading habits. The study was conducted in a primary school in Zagreb, involving third
and fourth-grade students. The research consisted of completing a survey questionnaire, and
there was also a focus group with six students. The study results show that younger primary
school students extensively use and understand foreign words and are most familiar with
Anglicisms. It is also perceptible that younger primary school students more frequently choose

foreign words over standard words in informal communication.

Keywords: language, communicative competence, linguistic competence, foreign words,

younger primary school students



1. UVOD

U danasnjem globaliziranom svijetu, mijeSanje razli¢itih kultura i jezika postalo je vrlo
uobicajeno te je sve prisutnija uporaba tudica medu ucenicima mlade Skolske dobi. Interes za
pisanje rada na temu Uporaba tudica u jezicnom izrazavanju ucenika mlade skolske dobi
potaknut je ¢injenicom da su djeca u danasnje vrijeme ve¢ od najranije dobi izloZena utjecaju
medija, posebice drustvenih mreza i aplikacija, $to ith dovodi do upijanja novih rijeci, medu
kojima su 1 tudice. Od najranije dobi imaju pristup raznim drustvenim mreZama i aplikacijama
kao Sto su TikTok, Instagram, YouTube, Snapchat itd. Navedene druStvene mreze i aplikacije
sadrze raznolike jezike ¢ije rijeCi djeca nesvjesno upijaju i1 kasnije koriste u svome govoru.
Premda je bogacenje rjecnika uvijek dobrodoslo 1 pozeljno je znati raznolike jezike, upitno je
kakve to posljedice moze imati na jezi¢ni razvoj djece, kao 1 na oCuvanje materinskog jezika.
Jezik se neprestano mijenja i uobicajeno je da u upotrebu ulaze neke nove rijeci iz drugih jezika,
ali potrebno je osvijestiti vaznost koriStenja materinskog jezika jer je upravo on temeljno
obiljezje svake drustvene zajednice 1 uvjet za njezino uspostavljanje i povezanost te opstanak i
razvoj. ,,Oni koji su naucili drugi jezik namjerno (da bi pokazali svoju superiornost ili da bi
nenamjerno (nesvjesno) unose elemente stranog jezika u svoj materinski jezik pa tako dolazi
do jezicnoga posudivanja‘“ (Franci¢ i sur., 2005: 206). Kod u¢enika mlade Skolske dobi potrebno
je doprinijeti stvaranju kritiCkog stava prema stranim rije¢ima, odnosno osvijestiti im da strane
rijei nisu bolji odabir u odnosu na rijeci njihovog materinskog jezika. Sukladno navedenome,
nastao je i ovaj rad, u svrhu pronalaska novih saznanja o problemu sve ¢eS¢e uporabe tudica, te
u nadi da se pridonese boljem razumijevanju rasprostranjenosti i ucestalosti uporabe tudica u

komunikaciji u¢enika mlade skolske dobi.

2. O HRVATSKOM JEZIKU
2.1. Hrvatski jezik

»lemeljna odrednica svakog naroda jest njegov jezik. Jezik je uvjet da bi se neka
drustvena zajednica uspostavila i povezala, da bi se njezini ¢lanovi medusobno razumjeli, da bi

..........

obicaje, nacin zivota i sl.“ (Gazdi¢-Aleri¢, 2023: 17). Prema autorici Gazdi¢-Aleri¢ (2023)



ocuvanje materinskog jezika trebao bi biti primarni cilj svakoga drustva jer je to jedini nacin da
drustvo opstane i nastavi se razvijati. Najvaznije za ocCuvanje materinskog jezika jest

poucavanje jezika, tj. njegovo usvajanje i ucenje.

»Nazivom hrvatski jezik obuhva¢amo sve njegove ostvaraje (govorene i pisane) od
najranijih vremena do danas i na svim podruc¢jima na kojima Hrvati zive. Naziv hrvatski jezik
odnosi se i na hrvatski jezik u 17. stoljecu i na hrvatski jezik danas i na jezik kojim se govori u

Hrvatskome zagorju i na jezik kojim se govori u Dalmaciji itd.* (Franci¢ i sur., 2005: 10).

Hrvatski jezik pripada juZnoslavenskim jezicima s kojima ¢ini zajednicu slavenskih
jezika, a svi zajedno pripadaju indoeuropskoj jezicnoj zajednici. Sastoji se od tri dijalekata ili
narjecja: Cakavsko, kajkavsko 1 Stokavsko, od kojih najvece podrucje zauzima Stokavsko
narjecje (Bari¢ 1 sur., 2005). Osim narje¢ja, ¢ine ga standard, supstandard i Zargoni. Sukladno
tome, pojedinac s razli¢itim sugovornicima razli¢ito komunicira: u $koli, na fakultetu ili poslu
— standardnim jezikom, u ku¢i —dijalektom, u igri, s prijateljima, na ulici — Zargonom. Medutim,
rije¢ je o istom jeziku, istih gramatiCko-pravopisnih pravila i normi te istoga leksickoga
korpusa. Osim toga, pojedinac ovisno o komunikacijskoj situaciji koristi razli¢ite jezi¢ne
idiome te izmjenjuje sociolekt (jezik svojstven skupini ili druStvenoj zajednici) i idiolekt
(individualan oblik jezika), standard 1 supstandard (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005). Prema Franci¢ i
sur. (2005), hrvatski jezik obuhvaca mjesne govore, gradske govore i zargone te hrvatski
standardni jezik. Pritom mjesni govor obuhvaca govor konkretnog sela ili skupine uze
povezanih sela odnosno zaselaka, a gradski govori (supstandardni idiomi) obuhvacaju govore

vezane uz urbanu sredinu.

Dakle, pojam hrvatski jezik Siri je od pojma hrvatski standardni jezik. Hrvatski jezik
obuhvaca hrvatski standardni jezik 1 sva tri narje¢ja s njihovim mjesnim i gradskim govorima

(Gazdi¢-Aleri¢, 2023).

2.2. Hrvatski standardni jezik

»Standardni jezik sluZbeno je priop¢ajno sredstvo sporazumijevanja svih pripadnika
nekoga naroda. Pripada najviSoj priop¢ajnoj razini sporazumijevanja“ (Pavli¢evi¢-Franic,
2005: 33). Koristi se u svim sluzbenim komunikacijskim situacijama — na radnome mjestu, u

obrazovnim ustanovama, u novinama i medijima i sl. (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005). ,,Tko zeli dobiti



posao u Skolstvu, znanosti, novinama, na radiju, mora svladati standardni jezik* (Franci¢ i sur.,

2005: 19).

Kako bi jezik postao sluzbeno sredstvo sporazumijevanja, mora biti: autonoman
(neovisan o bilo kojoj osnovici na kojoj je nastao), normiran (temeljiti se na opéeobveznoj
normi), gipko postojan (mijenjati se u skladu s potrebama zajednice kojoj sluzi kao
komunikacijsko sredstvo, a pritom cuvati svoju strukturu tako da dopusti ulazak novih
elemenata tek nakon uskladivanja s vlastitim zakonitostima) te viSefunkcionalan (pruziti
mogucnost komunikacije u razli¢itim situacijama) (Gazdic¢-Aleri¢, 2023). Franci¢ 1 sur. (2005)
isti€u da je standardni jezik ureden eksplicitnom (svjesnom) normom, tj. pravilima (pravopisom

1 gramatikom) 1 popisom (normativnim rjecnikom) te da ga svi moraju uciti.

»Poznavanje standardnog jezika omogucuje npr. razgovor izmedu stanovnika Bednje u
Hrvatskom zagorju i stanovnika PodSpilja na otoku Visu koji se, da nikada nisu i8li u Skolu te
da govore isklju¢ivo svojim mjesnim govorom, gotovo ne bi mogli sporazumijevati (Franc¢i¢ i

sur., 2005: 19).

Hrvatski standardni jezik wusustavljen je 1 normiran u 19. st. na temeljima
novosStokavskoga narjeCja 1 Stokavske knjizevnosti te danas ima jedinstvenu Stokavsku
osnovicu ijekavskoga/jekavskoga izgovora (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005). Prema ¢lanku 12. Ustava
Republike Hrvatske, Hrvatski je jezik sluzbeni jezik u Republici Hrvatskoj. Takoder, Hrvatski
je jedan od sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini, a koriste ga i pripadnici hrvatske etnicke 1
jezicne manjine u Srbiji, Sloveniji, Makedoniji, Crnoj Gori, Austriji, Madarskoj, Slovackoj i u

drugim drzavama gdje Zive pripadnici hrvatskoga naroda (Gazdi¢-Aleri¢, 2023).

3. OVLADAVANJE JEZIKOM

Ovladavanje jezikom obuhvaca ucenje i1 usvajanje jezika. Dijete ve¢ od najranije dobi
usvaja jezik koji njegova obitelj i okolina koriste u medusobnom sporazumijevanju, a sustavno

ga pocinje uciti 1 stjecati lingvisticku kompetenciju polaskom u Skolu (Gazdi¢-Aleri¢, 2023).

»Usvajanje jezika od iznimne je vaznosti za djetetov kasniji razvoj jer ¢e mu omoguciti
razvoj svijesti 1 apstraktnog misljenja te razumijevanje svijeta koji ga okruzuje* (Gazdi¢-Aleri¢,
2023: 79). Usvajanjem jezika 1 stjecanjem komunikacijske i lingvisticke kompetencije

zapocinje osobni i drustveni razvoj pojedinca. Do jezi¢noga znanja, tj. do stjecanja lingvisticke



kompetencije dolazi kvalitetnim poucavanjem jezika. Kada pojedinac stekne lingvisticku
kompetenciju, ona ¢e mu omoguditi pravilnu uporabu jezika u konkretnim komunikacijskim
situacijama, tj. do¢i ¢e do stjecanja komunikacijske kompetencije utemeljene na jeziénim

znanjima (Gazdi¢-Aleri¢, 2023).

Usvajanje jezika podrazumijeva usvajanje gramatike zato $to se djeca radaju s jezi¢nim
moguénostima i opéim znanjem u obliku koji ima ljudski jezik. Kako bi djeca usvojila jezik,
potrebno ih je izlagati jeziku okoline. Dokaz tome je Cinjenica da gotovo sva djeca uspijevaju
usvojiti jezik bez obzira na medusobne razlike i razlike u jezicima kojima su izloZeni (Aladrovi¢

Slovacek, 2019).

Djetetovim kognitivnim razvojem dolazi do promjene u funkcionalnoj upotrebi jezika
te dolazi do novoga jezi¢noga ustroja uvjetovanoga zrelijim spoznajnim fazama razvoja.
Medutim, proces ovladavanja jezikom ne zavrSava ni u ranoj dje¢joj dobi nego se mijenja i

razvija u skladu s daljnjim Covjekovim kognitivnim razvojem (Gazdi¢-Aleri¢, 2023).

3.1. Komunikacijska kompetencija

Prema Europskom vijecu, jedna od osam kljuc¢nih kompetencija za cjelozivotno ucenje
jest komunikacija na materinskom jeziku koja ukljucuje sposobnost izrazavanja i tumacenja
koncepata, misli, osjeaja, Cinjenica i miSljenja usmenim i pismenim putem. ,Ta se
kompetencija najvise razvija u nastavi Hrvatskoga jezika, stoga i novi Kurikulum nastavnog
predmeta Hrvatski jezik (2019) isti¢e kako je svrha poucavanja nastavnog predmeta Hrvatski
jezik u prvom redu osposobljavanje ucenika za prikladnu komunikaciju i izrazavanje hrvatskim
standardnim jezikom, a to znaci stjecanje komunikacijske jezi¢ne kompetencije koja ukljucuje
ovladavanje jezi¢nim djelatnostima sluSanja, govorenja, Citanja i pisanja“ (Miholi¢ Cvitani¢,

2023: 28).

U skoli, . u nastavi Hrvatskog jezika treba poticati u€¢enikovu zelju da govori jer je to
preduvjet uspjesne komunikacije. Prema Aladrovi¢ Slovacek (2017: 59): ,,Pretpostavlja se da
dobro poznavanje materinskoga jezika omogucuje brze i lakSe ovladavanje drugim (stranim)
jezicima, ali 1 drugim sadrZajima.* Autorica smatra da je Hrvatski jezik jedan od temeljnih

predmeta u Skolama te da sluzi kao komunikacijska osnova za druge predmete. Sukladno tome,



zadaca je ucitelja na zanimljiv nacin poucavati ucenike hrvatskome jeziku i poticati razlicite

jezicne djelatnosti (slusanje, govorenje, Citanje 1 pisanje) te bogatiti njihov rjecnik.

Za uspjesno odvijanje procesa jezicne komunikacije klju¢no je razumjeti odnos izmedu
govora 1 jezika (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005). Postoje razliita objaSnjenja govora i jezika te
njihovog odnosa. U Hrvatskoj enciklopediji Leksikografskog zavoda Miroslav Krleza jezik se
definira kao sustav glasovnih znakova koji je specifican za svaku jezi¢nu zajednicu i povijesno
je uvjetovan, a sluzi za sporazumijevanje 1 izrazavanje. S druge strane, govor se definira kao
zvucno sredstvo ostvarenja jezika, odnosno sustav verbalnih i neverbalnih znakova koji imaju
znadenje i koji se koriste u komunikaciji medu ljudima. Nadalje, prema autorici Sego (2009)
jezik je prirodni komunikacijski sustav, a govor je jezik u akciji, tj. optimalna zvucna
komunikacija. Osim toga, jezik se definira kao organiziran sustav znakova (/a langue) 1 kao
takav je drustvena tvorevina, dok je govor prakti¢na realizacija jezika (parole), odnosno jezik
u uporabi. Jezik je zajednicki svim pripadnicima iste jezi¢ne zajednice, a govor je individualna
tvorevina svakoga pojedinca (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005). Jezik i1 govor, dakle, jesu medusobno
povezani, ali nisu istovjetni. Ipak, jezik i govor imaju zajedni¢ku svrhu, a to je prenosenje

odredenih poruka, tj. informacija te ostvaraj komunikacije.

Komunikacijska kompetencija uporabno je jezi¢no znanje u razli¢itim situacijama
svakodnevnoga sporazumijevanja (Miholi¢ Cvitani¢, 2023). Autorica Sego (2009) naglaava
da na komunikacijsku kompetenciju utjeCu urodene sposobnosti, interakcija s odraslima i
vr$njacima te djetetova samoaktivnost. Osim toga, smatra da ¢e dijete realizirati svoje
potencijale ako se odgaja u intelektualno motiviraju¢oj i emocionalno zdravoj sredini gdje se
iskazuju ljubav 1 razumijevanje. Medutim, vazno je naglasiti da nedostatak govorne
kompetencije moze rezultirati nesigurnos¢u, agresivnos¢u i neuspjehom. Razna istrazivanja
pokazala su da je razvijenija komunikacijska sposobnost proporcionalna uspjesnoj socijalizaciji

te utjece na cjelokupan rast svestrane stvaralacke licnosti (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005).

Neverbalna komunikacija uvijek prethodi verbalnoj komunikaciji (Pavli¢evi¢-Franic,
2005). Dijete pokazuje Zelju za komunikacijom ve¢ u maj¢inoj utrobi kada na zvu¢ni podrazaj
odgovara pokretom te time ostvaruje neverbalnu komunikaciju. Komunikacija pocinje kod
prvog samostalnog udaha kada dijete napravi svoj prvi krik, a nastavlja se kroz pla¢ kojim
iskazuje neugodne osjecaje te gukanje i smijanje kojima iskazuje ugodne osjecaje. Dijete
komunikacijom nastoji privuci pozornost, iskazivati osjecaje, uspostaviti drustvene kontakte i
zadovoljiti razlicite potrebe. Dakle, dijete ve¢ od prvog udaha nastoji komunicirati s okolinom.

(Sego, 2009).



Postoje dvije razvojne faze u komunikaciji, a to su predjezicno ili predlingvisti¢ko
razdoblje te jezicno ili lingvisticko razdoblje. Predjezi¢no razdoblje traje od rodenja do prve
godine Zivota, a obiljezava ga spontano glasanje te artikuliranje glasova primjerenih jezicnome
sustavu materinskoga jezika. Jezicno razdoblje traje do 3-3,5 godine (iako jezik uc¢imo i
razvijamo gotovo cijeli zZivot) te u tom razdoblju dijete usvaja osnovu materinskoga jezika
(Pavli¢evi¢-Frani¢, 2005). Autorice Aladrovi¢ Slovacek i Razum (2023: 134) naglasavaju da u
jezi¢nome razdoblju: ,,...dijete povecava svoj vokabular usvajajuéi rijeci iz najblize okoline te
slazu¢i prve reCenice koje imaju obiljezja telegrafskog govora jer su liSene nenaglaSenih oblika

osobnih 1 povratnih zamjenica, nenaglaSenih oblika pomo¢nih glagola, prijedloga i veznika®.

Sego (2009) navodi da djetetu treba dati $ansu da govori, na standardu ili dijalektu, a
odrasli trebaju poticati njegovu komunikaciju kako bi savladalo jezi¢ne oblike 1 time usvojio
sve vise komunikacijskih uloga. Takoder, vazno je pruziti mu dovoljno vremena da iskaze svoje
misli, ali isto tako treba mu dopustiti da pogrijesi u izrazavanju. ,,Kvalitetna komunikacija s
odraslima, rano iskustvo usmenoga 1 pisanoga izrazavanja stvaraju cvrste temelje za Citanje,

razumijevanje, usvajanje jezika kao sustava, ukljudivanje u zajednicu® (Sego, 2009: 122).

Autorica Pavlicevi¢-Frani¢ (2005) navodi da je stvaranje uvjeta za razvoj
komunikacijskih sposobnosti 1 povecanje komunikacijske kompetencije na razini svih
priop¢ajnih idioma materinskoga jezika, vazan cilj uspjeSnoga institucionalnoga ucenja i
poucavanja hrvatskoga jezika u ranoj fazi jezi¢noga usvajanja. Kako bi dijete ovladalo jezikom,
posebnu pozornost tijekom nastave Hrvatskoga jezika treba pridati razvoju komunikacijske
jezicne kompetencije koja je temelj za ovladavanje jezikom u mladoj Skolskoj dobi, te je kasnije
povezati s lingvistickom kompetencijom koja podrazumijeva sposobnost uporabe apstraktnog
misljenja koje je potrebno za razumijevanje i usvajanje jezicne teorije (Miholi¢ Cvitani¢, 2023).
Dijete u skolu dolazi s komunikacijskom kompetencijom i1 njome se zapocinje razvoj
lingvisticke kompetencije. Ipak, tijekom cijeloga Skolovanja potrebno je poticati razvoj
komunikacijske kompetencije jer je ona vaZzna sastavnica ucenja materinskoga jezika

(Aladrovi¢, 2008).

3.2. Lingvisticka kompetencija

Uz komunikacijsku kompetenciju potrebno je postupno usvojiti odreden stupanj

lingvisticke kompetencije, ovisno o razvojnoj dobi ucenika. Lingvisti¢ka je kompetencija



teorijsko znanje o jeziku te ukljucuje ucenje normativne gramatike, tj. potice gramaticku
strunost na razini teorijskoga jezi€noga poznavanja pravila, definicija i normi (Aladrovi¢
Slovacek, 2019). Vazan je redoslijed usvajanja navedenih kompetencija, odnosno najprije bi
trebalo teziti komunikacijskoj osposobljenosti na razini funkcionalne jezicne primjene, tj.
komunikacijskoj kompetenciji, a tek onda uvoditi lingvisticko znanje na razini gramaticke
normativnosti, tj. lingvisticku kompetenciju (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2005). Medutim, Pavlic¢evi¢-
Frani¢ (2002: 118) navodi da je u Hrvatskoj situacija drukcija: ,,U nasoj Skolskoj praksi, na
zalost 1 ponajviSe, to znaci usvajanje jezicnoga znanja na razini gramaticke normativnosti, a tek
zatim 1 u manjem opsegu razvoj komunikacijskih sposobnosti na razini funkcionalne

promjene.*

Lingvisticka je kompetencija teorijsko poznavanje pravila, definicija i normi te u novim
programima ona obuhvaca teorijsko znanje o jeziku u sluzbi poticanja razvoja jezi¢nih
djelatnosti sluSanja, govorenja, Citanja i pisanja (Miholi¢ Cvitani¢, 2023). Gazdi¢-Aleri¢ (2023:
145) navodi primjere: ,,...teorijsko znanje o vrstama rijeci, pisanju velikoga i maloga pocetnoga

slova, biljeZenju pravopisnih znakova 1 sli¢no®.

Ako se ucenje 1 poucavanje hrvatskog jezika temelji na teorijskome znanju o jeziku,
ucenje standardnoga jezika nece rezultirati uspjesnijom komunikacijom, bogatijim rje¢nikom i
izrazavanjem bez straha od pogreske. Razlog tome je nagli prijelaz s funkcionalno-
komunikacijskoga ucenja tijekom predskole na standardizirano ucenje odnosno na
gramatizirani pristup usvajanju jezika. Naime, djeca u predskolskoj dobi vrlo brzo shvate logiku
govora, tj. pravilnost u komunikaciji. Ta se pravilnost polaskom u Skolu prosiruje na norme 1
pravila koja ucenik treba usvojiti, tj. gramatiku govora zbog ¢ega dolazi do naglog prijelaza.
Osim toga, dijete do polaska u Skolu komunicira na svome organskom idiolektu, a u Skoli se
ocekuje da komunicira na standardnom jeziku. S obzirom na to da Skolski sustav uglavnom ne
dopusta usvajanje jezika samo na razini komunikacijske funkcionalnosti, javlja se strah od

komunikacije na standardnome jeziku (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2002).

Jezi¢ne kompetencije, komunikacijsku i lingvisti¢ku, potrebno je poticati ve¢ od prvoga
razreda osnovne skole. Ipak, potrebno je posebno poticati komunikacijsku kompetenciju, kako
bi se postavili dobri temelji za daljnje znanje ucenika. Konacan cilj odgojno-obrazovnog
sustava trebao bi biti stvaranje Covjeka visoke razine jezicnih kompetencija ¢iji je materinski
jezik usvojen dovoljno dobro za svladavanje novih i drugih sadrzaja (Aladrovi¢ Slovacek,

2019).



4. TUDICE U HRVATSKOM JEZIKU

Ljudski jezici oduvijek su u medusobnom kontaktu te utjecu jedni na druge u raznim
oblicima 1 raznim okolnostima (Filipovi¢, 1986). Franci¢ i sur. (2005) naglasavaju da jezici
dolaze u dodir preko svojih govornika. Ljudi su oduvijek zivjeli u medusobnoj blizini zbog ¢ega
je doslo do isprepletanja pojedinih kultura, a isto tako i jezika (Skelin Horvat, 2004). ,,Oni koji
su naucili drugi jezik namjerno (da bi pokazali svoju superiornost ili da bi izrekli neSto za §to u
njihovu materinskome jeziku ne postoji odgovarajuca rijec ili izraz) ili nenamjerno (nesvjesno)
unose elemente stranog jezika u svoj materinski jezik pa tako dolazi do jezi¢noga posudivanja“
(Franci€ 1 sur., 2005: 206). Jezicno posudivanje odnosi se na preuzimanje jezi¢nih jedinica iz
jednog jezika u drugi te se posudena jedinica naziva posudenica (Franci¢ i sur., 2005). Franci¢
1 sur. (2005) objasnjavaju 1 navode sljedece razloge posudivanja: unutarjezic¢ni razlozi — kad
jezik ne moze pronaci odgovarajucu rije¢ za odredeni pojam (npr. spam — nezeljena poruka) te
izvanjezicni razlozi — politicke, gospodarske, kulturne, znanstveno-tehnicke veze ili izravan
zemljopisni dodir dvaju jezi¢nih podrucja. Pritom je potrebno razlikovati uloge jezika u procesu

posudivanja. Jezik davalac je jezik iz kojega se posuduje, a jezik primalac je onaj koji posuduje.

Postoje dvije vrste posudivanja — posredno koje se osniva na posredniku preko kojega
jezik davalac dolazi u dodir s jezikom primaocem te neposredno koje se vrsi bez posrednika,
direktnim kontaktom jezika davaoca i jezika primaoca (Filipovi¢, 1986). Franci¢ i sur. (2005),
osim posrednoga i1 neposrednoga posudivanja navode i izravno i kruzno posudivanje. Izravno
posudivanje odnosi se na posudivanje rijeci iz jezika iz kojeg izvorno potjece. Kruzno se
posudivanje odnosi na situaciju u kojoj jezik primatelj posudi neku rijec iz jezika davatelja, a
nakon nekoga ju vremena jezik davatelj posudi natrag (Franci¢ i sur., 2005). Autorica Skelin
Horvat (2004: 94) navodi da se posudivanje odvija najces¢e pismenim i usmenim putem te da
postoje i elementi koji ogranicavaju i usporavaju posudivanje: ,,To su sociokulturna udaljenost

izmedu dvaju jezika te vrednovanje udaljenosti i razli¢itosti medu jezi¢nim sustavima“.

Franc¢i¢ i1 sur. (2005) naglasavaju da se posudenice moraju prilagoditi normama
hrvatskoga standardnoga jezika kako bi se uklopile u hrvatski jezi¢ni sustav. Sukladno tome,

razlikujemo cetiri vrste prilagodbe:

- grafijska 1 pravopisna — grafemi koji ne postoje u hrvatskome jeziku zamjenjuju se
najblizim postoje¢im grafemima (engl. cowboy — kovboj)

- fonoloska — prilagodavanje naglasnom i glasovnom sustavu u izgovoru



- morfoloska — prilagodavanje gramatickom sustavu jezika (njem. die Strudel — Strudla)

- znacenjska — rije¢ dobiva Sire ili uze znacenje (engl. rije¢ game u prijevodu znaci igra,

a u hrvatskom gem oznacava samo igru u tenisu).

Stolac (1997) smatra da je primanje novoga leksema bogaéenje sustava tek kada se
posudenica prilagodi na svim jezi¢nim razinama.

Prema stupnju uklopljenosti u hrvatski jezi¢ni sustav, Franci¢ i sur. (2005) dijele
posudenice na sljedece vrste:

- tudice — posudenice koje su pravopisno prilagodene hrvatskomu glasovnom sustavu,

ali zadrzavaju odredena svojstva izvornoga jezika koja ne pripadaju hrvatskom jeziku

(npr. bicikl)

- prilagodenice — posudenice koje su naglasno, glasovno 1 sklonidbeno prilagodene

hrvatskomu jeziku 1 ne odudaraju previsSe od samog ustroja jezika (npr. informacija)

- usvojenice — posudenice koje su potpuno uklopljene u hrvatski jezik i ne razlikuju se

od izvornih hrvatskih rijeci (npr. kukuruz).

Autorica Stolac (1997) navodi da odredeni autori izjednacuju nazive tudice i
posudenice, a njezino je stajaliSte da bi se posudenice trebale nazivati primljenice. Razlog tome
je ¢injenica da termin posudenica znaci da je rije¢ posudena na odredeno vrijeme, a nakon toga
se vraca, Sto ne odgovara stvarnoj istini. Naziv primljenica bio bi ispravniji jer oznacuje da rije¢
koja pripada jednom sustavu postaje dijelom drugoga sustava, prilagodava mu se, ali sadrzi i
svojstvo koje upucuje na to da je nekada pripadala drugom sustavu.

Posudenice se dijele prema jeziku iz kojega su posudene te razlikujemo latinizme koji
su latinskoga porijekla, grecizme grckoga, hungarizme madarskoga, rusizme ruskoga,

bohemizme ¢eskoga, germanizme njemackoga, turcizme turskoga, anglizme engleskoga itd.

(Franci€ 1 sur., 2005).

4.1. Anglizmi

U proslosti je hrvatski jezik posudivao rijeci iz njemackoga, talijanskoga, madarskoga i

turskoga, a danas najviSe iz engleskoga jezika (Franci¢ i sur., 2005). Skelin Horvat (2004)

......

aktivnosti Sto dokazuje da je hrvatski otvoren prema anglizmima.

,Danas hrvatski najviSe posuduje iz engleskoga jezika, $to je karakteristicno i za mnoge

druge jezike* (Skelin Horvat, 2004). Brdar (2010) smatra da je utjecaj engleskog jezika velik
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zbog americke i britanske kulture koje donose brojne glazbene zvijezde i pravce. Francic¢ i sur.
(2005) navode da je najveci utjecaj engleskog jezika u raunalstvu i modernoj glazbi. Prema
Skelin Horvat (2004), oni anglizmi koji su potrebni i za koje ne postoji zamjena u hrvatskom
jeziku, ne smatraju se prijetnjom hrvatskomu jeziku. Medutim, ostali anglizmi koji
svakodnevno ulaze u hrvatski jezik, a za koje bi se mogla na¢i odgovaraju¢a zamjena, jesu

prijetnja hrvatskomu jeziku.

Razlikuju se anglizmi koji oznacavaju rijeci preuzete iz engleskoga jezika koje su se u
vecoj ili manjoj mjeri prilagodile hrvatskome jeziku kao primaocu te engleske rije¢i koje
takoder dolaze iz engleskoga govornoga podrucja, ali se nisu prilagodile hrvatskomu jeziku i
njegovim pravilima (npr. boss) (Brdar, 2010). Francic¢ 1 sur. (2005) naglaSavaju da se takve rijeci
u pismu oznacuju kurzivom kako bi ih se dodatno oznacilo kao strane rijeci 1 kako bi se
obeshrabrio njihov ulazak u hrvatski jezik. Takoder, napominju da su takve engleske rijeci
problem jer se viSe 1 ne vodi racuna o tome postoji li ili ne postoji odgovarajuca rije¢ u
hrvatskome jeziku nego se smatra da je sve §to je englesko bolje i otmjenije. Osim anglizama 1
neprilagodenih engleskih rijeci, Filipovi¢ (1990) navodi jo$ jednu kategoriju rijeci koja dijeli
obiljezja prethodnih dviju, a to su pseudoanglizmi koje on naziva pseudoanglicizmima. ,,Oni se
sastoje od engleskoga dijela kojemu je dodan hrvatski afiks, naj¢esce sufiks poput celebovi za
medijski poznate ili slavne osobe od engleske rijeci celebrity, odnosno njezina razgovornoga
oblika celeb* (Brdar, 2010: 219). Prema Filipovi¢ (1990) postoje tri nacina na koji nastaju

pseudoanglizmi:

- kompozicijom — anglizam se spaja s rije¢i man (npr. engl. goal — hrv. gol — golman)

- derivacijom — anglizmu se dodaje engleski sufiks (npr. engl. fennis — hrv. tenis —
teniser)

- elipsom — ispustanjem sufiksa ili nekog drugog dijela anglizma (npr. engl. boxing —

hrv. boks).

4.2. Turcizmi

Prema Vrani¢ i Zupci¢ (2013) turcizmi su rijeci orijentalnoga kulturnoga sloja, tj. turske
(osmanske), arapske i1 perzijske rijec¢i. Karabuva (2016) turcizmima smatra rije¢i preuzete
iskljuc¢ivo iz turskog jezika. Andri¢ (2003) opisuje turcizme kao rijeci orijentalnog i drugog

podrijetla dospjele u hrvatski jezik posredovanjem turskoga jezika.
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»lurcizmi su se poceli prenositi u hrvatski jezik zbog prisutnosti turske vojske i
administracije na podruc¢ju Balkana* (Skelin Horvat, 2004: 95). Isto smatra i Karabuva (2016)
koji nadodaje da su Turci politicki vladali velikim dijelom naseg govornog podrucja preko pet
stotina godina te da su osim jezi¢nog utjecaja zasluzni i za islam i s njim povezanu orijentalno-
arapsku kulturu. Uzrokom Sirenja turskih rijeci smatra se i Skolovanje muslimana u Carigradu
i narodne pjesme (epske i lirske) koje su protkane mnostvom rijeci isto¢njackog porijekla, a

zabiljezene su i sacuvane kao omiljena usmena tradicija (Karabuva, 2016).

4.3. Germanizmi

Germanizmi su leksicke jedinice preuzete iz njemackoga jezika u hrvatski jezik
(Kovacevi¢, 2022). Autorica Iv§i¢ Maji¢ (2023), germanizme objaSnjava 1 u Sirem smislu rijeci
te navodi da su germanizmi jezi¢ne jedinice posudene iz jednoga od germanskih jezika:
»Germanski jezici ¢ine granu indoeuropskih jezika, u koju se, osim njemackoga, ubrajaju i
engleski, nizozemski, zatim danski, Svedski, norveski, islandski te jo$ neki jezici s manjim

brojem govornika“ (Iv§i¢ Maji¢, 2023: 39).

Autorica Kovacevi¢ (2022) smatra da je u hrvatskome jeziku prisutan znatan broj
germanizama zbog dugog razdoblja zajednicke povijesti 1 intenzivnih jezi¢nih dodira sa
sjeverozapadnim kajkavskim i slavonskim Stokavskim govorima. ,,Kao posljedica politickih
konstelacija u europskoj povijesti hrvatski jezik bio je pod utjecajem njemackog jezika do 20.
stoljeca. Zbog intenzivnih politickih 1 gospodarskih kontakata germanizmi su usli u hrvatski
jezik u velikoj mjeri, a najveca akvizicija dogodila se izmedu 1527. 1 1868. godine kada je
Hrvatska bila dio Habsburske Monarhije* (Tepe§s Golubi¢, 2022: 380). Ivsi¢ Maji¢ (2023)
navodi da je jezikoslovnim istrazivanjima utvrdeno da je najstariji sloj germanskih posudenica
u slavenskim jezicima posuden iz gotskih i zapadnogermanskih dijalekata do 9. st. Naime,
slavensko je stanovniStvo najstarije kontakte s germanskim stanovni§tvom ostvarilo jo§ u prvim
stolje¢ima poslije Krista, u doba seobe Gota. Nakon toga, u doba seobe Slavena na zapad, dosli
su u kontakt s govornicima zapadnogermanskih jezika (Iv§i¢ Maji¢, 2023). Prema Stoji¢ (2008),
slavenski su narodi prije seobe u svoj jezik primili germanske posudenice poput badanj, bukva,
cabar, kabao itd. Medu najstarijim germanskim posudenicama isticu se rije¢i povezane s vlaséu
i ratovanjem (npr. knez, vitez, puk), trgovinom (npr. penez, dug, mito, vaga) i kr§¢anstvom (npr.

crkva, krst, postiti) (Iv§i¢ Maji¢, 2023).
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Ipak, autorica Tepe$s Golubi¢ (2022) naglasava da se od rane faze standardizacije
hrvatskoga jezika do danas znatno smanjio broj germanizama u standardnom jeziku te je razlog
tome provodenje procesa jezi¢ne purifikacije. Osim toga, jezi¢na politika se svjesno odupirala
snaznom utjecaju njemackog jezika na hrvatski, dajué¢i prednost hrvatskim rije¢ima u
standardnome jeziku (Stoji¢, 2008). Autorica Stoji¢ (2008) tako navodi da su lingvisti utvrdili
postojanje 2000 do 3000 hrvatskih njemackih posudenica u hrvatskome jeziku, ali taj broj varira
od lingvista do lingvista. Prema Kovacevi¢ (2022), germanizmi su tijekom preuzimanja u
hrvatski jezik prosli adaptaciju na fonoloskoj, morfoloskoj, sintaktickoj, semantickoj 1 stilskoj
razini. Medutim, postoje odredene razlike u njihovoj realizaciji na odredenim razinama.
Primjerice, na fonoloskoj razini postoji nekoliko razlika u fonemskoj realizaciji rijeci zbog

nepostojanja hrvatskih ekvivalenata (npr. pf — f).

5. ISTRAZIVANJE

5.1. Opis uzorka istraZivanja

Istrazivanje o uporabi tudica u jezicnom izrazavanju ucenika mlade Skolske dobi
provedeno je u jednoj osnovnoj Skoli u Republici Hrvatskoj u gradu Zagrebu. U istrazivanju je
sudjelovalo 38 ucenika (N = 38), a ispitivali su se ucenici treceg (N = 16) i Cetvrtog (N = 22)
razreda osnovne Skole. Od ukupnog je broja ispitanih ucenika bilo 18 djecaka (N = 18), tj. 47,4
% 120 djevojcica (N = 20), tj. 52,6 %. Takoder, od ukupnog je broja u€enika bilo 36 ucenika,
tj. 94,7 % ucenika koji su prethodni razred zavrs$ili s ocjenom izvrstan (N = 36) te 2 ucenika, tj.
5,3 % koji su prethodni razred zavr$ili s ocjenom vrlo dobar (N = 2). Osim toga, prema ocjeni
iz nastavnog predmeta Hrvatski jezik, u istrazivanju je sudjelovalo 20 ucenika, tj. 52,6 % s
ocjenom odlican (N =20), 17 ucenika, tj. 44,7 % s ocjenom vrlo dobar (N = 17) te jedan ucenik,
tj. 2,6 % s ocjenom dobar (N = 1). S obzirom na ¢italacke navike, u istraZivanju je sudjelovalo
18 ucenika, tj. 47,4 % koji mjese¢no procitaju najmanje jednu knjigu (N = 18). Nadalje,
sudjelovalo je 16 ucenika, tj. 42,1 % koji mjesecno proc€itaju dvije-tri knjige (N = 16).
Naposljetku, Cetvero ucenika, tj. 10,5 % mjesecno procita vise od tri knjige (N =4). Osim toga,
provedena je 1 fokus grupa u kojoj je sudjelovalo 6 uc¢enika (N = 6), tj. 3 djecaka (N =3) 13
djevojcice (N = 3). Tijekom provodenja fokus grupe u komunikaciji je bio prisutan razgovorni

stil.
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Tablica 1. Prikaz broja ispitanika prema spolu

SPOL BROJ ISPITANIH POSTOTAK
UCENIKA

M 18 47,4 %

Vi 20 52,6 %

UKUPNO 38 100 %

Tablica 2. Prikaz broja ispitanika prema razredu

RAZRED BROJ ISPITANIH POSTOTAK
UCENIKA

TRECI 16 42,1 %

CETVRTI 22 57,9 %

UKUPNO 38 100 %

Tablica 3. Prikaz broja ispitanika prema op¢em uspjehu prethodnog razreda

OPCI USPJEH BROJ ISPITANIH POSTOTAK
UCENIKA

VRLO DOBAR 2 53 %

ODLICAN 36 94,7 %

UKUPNO 38 100 %

Tablica 4. Prikaz broja ispitanika prema ocjeni iz nastavnog predmeta Hrvatski jezik

OCJENA IZ NASTAVNOG | BROJ ISPITANIH POSTOTAK
PREDMETA HRVATSKI UCENIKA

JEZIK

DOBAR 1 2,6 %
VRLO DOBAR 17 44,7 %
ODLICAN 20 52,6 %
UKUPNO 38 100 %
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Tablica 5. Prikaz broja ispitanika prema citalackim navikama

TVRDNJA BROIJ ISPITANIH POSTOTAK
UCENIKA

Mjesecno procitam najmanje | 18 47,4 %

jednu knjigu.

Mjese¢no procitam dvije-tri | 16 42,1 %

knjige.

Mjesecno procitam viSe od | 4 10,5 %

tri knjige.

UKUPNO 38 100 %

5.2. Cilj i problemi istrazivanja

Cilj ovoga istrazivanja bio je utvrditi ucestalost uporabe tudica u spontanome govoru
te ispitati koje tudice prevladavaju kod ucenika mlade Skolske dobi. Iz navedenog cilja

istrazivanja proizlaze sljede¢i problemi:

1. Ispitati koliko u¢enici mlade Skolske dobi prepoznaju tudice u hrvatskome jeziku.

2. Ispitati uporabu tudica u razli¢itim kontekstima s obzirom na vrstu tudica kod ucenika
mlade Skolske dobi.

3. Ispitati koliko ucenici mlade skolske dobi razumiju znacenje tudica.

4. Ispitati postoje li statistiCki znacajne razlike u razumijevanju tudica s obzirom na razred,
spol, op¢i uspjeh, ocjenu iz nastavnog predmeta Hrvatski jezik i Citalacke navike
ucenika.

5. Ispitati ucestalost uporabe tudica u neformalnoj komunikaciji i spontanome govoru

ucenika.

5.3. Hipoteze istrazivanja

U skladu s navedenim ciljem i problemima istrazivanja postavljene su sljedece hipoteze:

HI - Ocekuje se da ucenici prepoznaju navedene tudice i znaju njihovo znacenje s

obzirom na to da provode barem dva sata dnevno pred ekranima.

14



H2 — Ocekuje se da je uporaba tudica medu vrSnjacima vrlo ¢esta u neformalnoj

komunikaciji, posebice u usmenoj.

5.4. Opis instrumenta istrazivanja

Za prikupljanje podataka u istrazivanju koristen je anketni upitnik koji se sastojao od
Cetiri zadatka. Inacica anketnog upitnika nalazi se kao prilog na kraju diplomskoga rada. Na
pocetnoj stranici upitnika ucenici su oznacili sljedeée elemente: spol, razred koji trenutno
pohadaju, op¢i uspjeh prethodnog razreda i1 ocjenu iz nastavnog predmeta Hrvatski jezik u
prethodnom razredu. Osim toga, u€enici su oznacavali tvrdnju s kojom se najvise slazu, a koja

se odnosila na njihove citalacke navike.

U prvome su zadatku ucenici trebali povezati odgovarajucu rije¢ s fotografijom koja
prikazuje tu rijec: laptop, plac, ducan, make up, burek i spek. Cilj ovog zadatka bio je ispitati

koliko ucenici mlade Skolske dobi prepoznaju tudice u hrvatskom jeziku.

U drugom su zadatku ucenici trebali dopuniti recenice jednom rijec¢ju, a ve¢ina reCenica
sadrzavala je 1 fotografiju koja je prikazivala ono §to u reCenici nedostaje. Neke od fotografija
prikazivale su trgovinu, novce, smocnicu i odrezak. Cilj ovog zadatka bio je ispitati uporabu

vrsta tudica u razli¢itim kontekstima kod uéenika mlade Skolske dobi.

U tre¢em su zadatku navedene rijeci: jutjuber, frisko, dzaba, hejtati, ziher, cicija, frend,
sekirati, coban, guglati, ferije i kajis, a zadatak uCenika bio je odgovoriti jesu li im poznate
navedene rijeci te ako jesu, napisati njihovo znacenje. U Cetvrtom su zadatku bile navedene
rijeci: frend, kesa, flasa, corav, fleka i fajt te je zadatak ucenika bio pokraj svake rije¢i napisati
drugu rijec koja ima isto znacenje. Dakle, zadatak ucenika bio je napisati sinonime za zadane
rije¢i. Ucenicima je bio naveden primjer tim — ekipa. Osim toga, ako ucenici nisu poznavali
sinonim za navedenu rije¢, a bili su upoznati s njezinim znacenjem, bilo im je dopusteno
napisati znacenje te rije¢i. Cilj tre¢eg 1 Cetvrtog zadatka bio je ispitati koliko u€enici mlade

Skolske dobi razumiju znacenje tudica.

U drugom dijelu istraZivanja, provedena je fokus grupa u kojoj je sudjelovalo Sest
ucenika Cetvrtog razreda osnovne Skole. U komunikaciji je bio prisutan razgovorni stil, a
najprije se razgovaralo o hobijima ucenika. Nakon toga, u€enici su opisivali na koji nacin
provode svoje slobodno vrijeme. Takoder, razgovaralo se o drustvenim mrezama i aplikacijama
koje ucenici trenutno koriste (YouTube, TikTok, Snapchat, Instagram, Facebook...) te o poslu

Jjutjubera, tiktokera i influencera. Ucenici su govorili svoj stav o druStvenim mrezama,
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aplikacijama i navedenim poslovima te su govorili o njihovim prednostima i manama. Cilj ovog
zadatka bio je ispitati ucestalost uporabe tudica u neformalnoj komunikaciji i spontanome

govoru ucenika.

5.5. Tijek istraZivanja

Istrazivanje je provedeno u ozujku, 2024. godine. Prije pocetka, u dogovoru s
ravnateljem Skole odabrana su dva razreda koja ¢e sudjelovati u istrazivanju. Dakle, odabran je
jedan treci 1 jedan Cetvrti razred osnovne Skole te su im podijeljene suglasnosti roditelja za
sudjelovanje njihove djece u istrazivanju. Prije samog pocetka istrazivanja, prikupljene su
spomenute suglasnosti. IstraZivanje je provedeno tijekom sata razrednika u trajanju od 25
minuta, a zadatak u€enika bio je rijesiti anketni upitnik koji se sastojao od cCetiri zadatka. Osim

toga, u Cetvrtome razredu provedena je fokus grupa u trajanju od 20 minuta.

5.6. Rezultati istraZivanja

5.6.1. Rezultati istraZivanja prepoznavanja tudica u hrvatskome jeziku kod
ucenika mlade Skolske dobi

Kao $to je ve¢ navedeno, prvi je cilj ovoga istrazivanja bio ispitati u kojoj mjeri ucenici
mlade Skolske dobi prepoznaju tudice u hrvatskome jeziku. Anketnim upitnikom postavljen im
je zadatak u kojem su trebali povezati odgovarajucu rije¢ s fotografijom koja prikazuje tu rijec.
Navedene rijeci su sljedece: laptop, plac, ducan, make up, burek i Spek. Osim toga, navedene

rije¢i su anglizmi, germanizmi i turcizmi.
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Grafikon 1. Prikaz to¢no povezanih rijeci s fotografijama (laptop, plac, duéan, make up, burek,

Spek).
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Iz prikazanoga grafikona 1. vidljivo je da su u¢enici mlade Skolske dobi u jednakoj mjeri
upoznati s navedenim tudicama te da ih jednako prepoznaju na fotografijama. Osim toga,
vidljivo je daucenici jednako prepoznaju tudice bez obzira na njihovu vrstu, odnosno bez obzira
na to radi li se o anglizmu (laptop, make up), germanizmu (Spek, plac) ili turcizmu (ducan,

burek).

5.6.2. Rezultati utvrdivanja uporabe vrsta tudica u razlicitim kontekstima

Drugi zadatak u anketnom upitniku bio je usmjeren na sljedeci cilj ovoga istrazivanja,
a to je ispitati uporabu vrsta tudica u razli¢itim kontekstima. Zadatak je sadrZavao Sest recenica
u kojima je nedostajala jedna rije¢, a u vecini reCenica ta je rijec bila prikazana fotografijom.
Ucenici su trebali nadopuniti zadane recenice pri ¢emu se ispitivalo njihovo koriStenje

standardnih rijeci ili tudica.
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Grafikon 2. Prikaz uporabe anglizama u nadopunjavanju recenica.
100,00%

90,00%

80,00%

70,00%

60,00% 55,30%

50,00%

40,00% 34,20%

30,00% 26,00%

Postotak uporabe anglizama

20,00%

10.00% 7,90%

o, 1N

Iskljucivo standardne 1 anglizam 2 anglizma 3 anglizma
rijeci

Iz prikazanoga grafikona 2. vidljivo je da je vecina ucenika, tj. njih 55 % u
nadopunjavanju recenica koristilo jedan anglizam. Dva anglizma u reCenicama napisalo je 34
% ucenika, a njih 26 % napisalo je tri anglizma. S druge strane, vidljivo je da se iskljucivo
standardnim rije€ima sluzilo gotovo 8 % ucenika. Anglizmi koje su ucenici koristili su sljedeci:
Soping, nuggetsi, level, rekord, renk, beba, luzerica. Pritom su najces¢e koriSteni anglizmi bile
rijeci Soping i level. Umjesto navedenih anglizama ucenici su koristili sljedece standardne rijeci:
Soping — kupovina; nuggetsi - pohano meso, level, rekord, renk — nivo, beba, luzerica —
nespretnica, smotanac. Medu navedenim anglizmima najviSe prevladavaju soping 1 level.
Recenicu ,,U petak ¢emo ici u u Arena Centar* 50 % ucenika nadopunilo je rijecju
Soping, a pritom je napisana u razli¢itim oblicima - shopping, Soping, shoping. Osim toga,

recenicu ,,U igrici sam preSao na novi “ 65 % ucenika zavrsilo je rijecju level.
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Grafikon 3. Prikaz uporabe germanizama u nadopunjavanju recenica.
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Prikazani grafikon 3. prikazuje da je vecina ucenika, tj. njth 61 % barem jednom
nadopunilo neku od recenica odredenim germanizmom. Takoder, vidljivo je da se 26 % ucenika
koristilo dvama germanizmima, a 10 % ucenika koristilo je isklju¢ivo standardne rije¢i u tom
zadatku. S druge strane, zanimljiv je podatak da je samo jedan ucenik nadopunio recenice ¢ak
trima germanizmima. Neki od germanizama koje su ucenici pisali jesu: Snicla, rekord, Spajza i
kuhinja. Umjesto navedenih germanizama ucenici su koristili sljedece standardne rijeci: snicla
— pohano meso, rekord — level. Valja izdvojiti Spajzu 1 kuhinju za koje su ucenici pisali najveci
broj razlicitih standardnih rijeci, a to su: skladiste, ormar, spremiste, podrum, slatka ladica,
soba. Najvise upotrijebljen germanizam je rijec Spajza koju je 63 % ucenika napisalo u recenici

~Ponekad potajno odem u i jedem slatkise*.
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Grafikon 4. Prikaz uporabe turcizama u nadopunjavanju recenica.
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Iz prikazanoga grafikona 4. vidljivo je da je veéina ucenika mlade Skolske dobi u
nadopunjavanju koristila barem jedan turcizam, tj. 53 % ucenika. Nakon toga prednost imaju
isklju¢ivo standardne rijec¢i koje je koristilo 37 % ucenika. Naposljetku, dvama turcizmima u
nadopunjavanju recenica koristilo se 10 % ucenika, a nijedan u€enik nije napisao tri turcizma.
NajviSe upotrijebljen turcizam bila je rije¢ ducan, a njome je 28 % ucenika nadopunilo recenicu
,U petak ¢emo ic¢i u u Arena Centar*. U sljede¢em primjeru: ,,Jednom sam se u skoli
spotaknuo i1 pao. Drugi su mi se rugali i govorili su mi da sam prava ., nekolicina
ucenika napisala je turcizam budala, ali su ponudili 1 druge zanimljive odgovore: cackalica,

kukavica, beba, nespretnica, pametnica, kruska, ovca, smotanac, luzerica.

5.6.3. Rezultati istraZivanja razumijevanja znacenja tudica kod ucenika mlade
Skolske dobi

Tre¢i zadatak anketnog upitnika imao je za cilj ispitati koliko ucenici mlade Skolske
dobi razumiju znacenje tudica. Ucenici su dobili tablicu u kojoj su bile napisane sljedece rijeci:
Jutjuber, frisko, dzaba, hejtati, ziher, cicija, frend, sekirati, coban, guglati, ferije, kajis. Zadatak

ucenika bio je oznaciti jesu li im poznate navedene rijeci te, ako jesu, napisati njihovo znacenje.
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Grafikon 5. Prikaz to¢no objasnjenih znacenja zadanih rijeci.
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Iz prikazanoga grafikona 5. moguce je iSCitati da viSe od polovice ucenika poznaje
znacenje sljedecih rijeci: jutjuber, frisko, dzaba, hejtati, frend, guglati i ferije. Rijeci koje su im
manje poznate jesu ziher, sekirati, coban 1 kajis. UCenicima je najmanje poznata rijeC cicija
koju nitko nije prepoznao niti pokusao objasniti. S druge strane, u najvecoj mjeri znali su
objasniti rijeci frend — 94,7 %, jutjiuber — 86,8 % 1 guglati — 73,7 %. Dakle, ucenici su u ovome
zadatku u najve€oj mjeri prepoznali anglizme. U ovome zadatku istaknula su se neka od
zanimljivijih objaSnjenja pojmova: jutjuber — lik koji snima za jutjub; frisko — kada ispeces kruh
i odmah jedes, nesto toplo, kad mi baka ili u pekari kazu da je frisko peceno, hejtati — nasilje

na internetu; sekirati — zezati, stres, cijepati drva, coban — covjek, da si cudan, kajis — kaj ces.
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Grafikon 6. Prikaz to¢no objasnjenih anglizama.

100,00% 94,70%

90,00% 86,80%
2 80,00%
€ : 73,70%
N
% 70,00%
c
@©
£ 60,00% 55,30%
2
S 50,00%
‘(U
ey
O 40,00%
o
c
'S 30,00%
¢
¥4
£ 20,00%
®
£  10,00%

0,00%

jutjuber hejtati frend guglati

Iz prikazanoga grafikona 6. vidljivo je u kolikoj su mjeri u€enici upoznati s odredenim
anglizmima. Ucenicima je najpoznatija rije¢ frend — 94,7 %, a najmanje poznata rije¢ im je

hejtati — 55,3 %.
Grafikon 7. Prikaz to¢nih objasnjenja germanizama.
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Grafikon 7. prikazuje u kojoj mjeri su ucenici mlade skolske dobi ispravno objasnili
odredene germanizme. Vidljivo je da je najvise tocnih objasnjenja bilo za rijec ferije — 63,2 %

i zarijec frisko — 52,6 %. S druge strane, ucenicima je najmanje poznata rije¢ sekirati — 26,3 %.
Grafikon 8. Prikaz to¢no objasnjenih turcizama.
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Iz grafikona 8. moguce je is¢itati u kojoj mjeri ucenici razumiju znacenje odredenih

turcizama. Najveci broj u€enika upoznat je sa znaenjem rijeci dzaba — 65,8 % te rijeci kajis —

47,4 %. S druge strane, vidljivo je da nijedan ucenik ne razumije znacenje rijeci cicija.

U cetvrtome zadatku bile su navedene rijeci: frend, kesa, flasa, corav, fleka i fajt te je
zadatak ucenika bio pokraj svakog pojma napisati drugu rijec koja ima isto znacenje ili objasniti
znacenje pojma. Cilj ovog zadatka bio je ispitati koliko ucenici mlade Skolske dobi razumiju

znacenje tudica.
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Grafikon 9. Prikaz imenovanja zadanih pojmova drugim rijecima.
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Prikazani grafikon 9. prikazuje koliko ucenici mlade Skolske dobi razumiju znacenje
zadanih pojmova te poznaju sinonime za iste. Medu zadanim pojmovima ucenici su pokazali
da gotovo svi razumiju znacenje rijeci frend — 97 %. Takoder, vidljivo je da veéina ucenika
razumije znacenje rijeci fleka — 92,10 % te da su ju ispravno imenovali drugom rije¢ju. Vec¢ina
ucenika zadane pojmove imenovala je sljede¢im rijeCima: frend — prijatelj, fajt — borba (Sora,

tucnjava, box mec), kesa — vrecica, corav — slijep, fleka — mrlja (prljavstina), flasa — boca.

5.6.4. Rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih razlika u razumijevanju tudica s
obzirom na razred, spol, opci uspjeh, ocjenu iz nastavnog predmeta Hrvatski
Jjezik i citalacke navike ucenika

Cetvrti je cilj ovoga istrazivanja bio ispitati postoje li statisti¢ki zna¢ajne razlike u
razumijevanju tudica s obzirom na razred, spol, op¢i uspjeh, ocjenu iz nastavnog predmeta

Hrvatski jezik i ¢italacke navike ucenika.

a) Rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih razlika s obzirom na dob, tj. razred koji

ucenici pohadaju.

U sljede¢im grafikonima 10. 1 11. prikazani su rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih
razlika s obzirom na razred koji ucenici pohadaju (tre¢i 1 Cetvrti razred). IstraZivanje je

provedeno na istim zadacima kao i u prethodnim primjerima te su grafikonima 10. i 11.
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prikazani samo rezultati istrazivanja u kojima postoji statisticki znacajna razlika izmedu dvaju

razreda.

Grafikon 10. Prikaz to¢no objasnjenih znacenja zadanih rijeci s obzirom na razred koji ucenici

pohadaju.
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Grafikon 10. pokazuje izrazenu razliku u objasnjavanju znacenja rijeci kajis. Naime,

ucenici Cetvrtog razreda u vecoj su mjeri prepoznali 1 objasnili §to znaci rije¢ kajis u odnosu na

ucenike trec¢eg razreda.
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Grafikon 11. Prikaz imenovanja zadanih pojmova drugim rije¢ima s obzirom na razred koji
ucenici pohadaju.
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Iz prikazanoga grafikona 11. kod ucenika starije dobi vidljiva je izrazenija upotreba te bolje
poznavanje drugih rijeci, tj. sinonima za zadane pojmove.
b) Rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih razlika s obzirom na spol ucenika.

Sljede¢im grafikonom 12. prikazuje se statisticki znacajna razlika s obzirom na spol
ucenika. Uzimajuci u obzir da odgoj, mediji 1 okolina razli¢ito utjecu na djevojcice i djecake,

ocekuje se da ¢e pojedine rijeci bolje poznavati odredeni spol.
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Grafikon 12. Prikaz objaSnjavanja pojedinih rijeci s obzirom na spol.
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Grafikonom 12. uocljiva je razlika izmedu djevojCica i djecaka u objaSnjavanju rijeci
coban 1 kajis. Naime, djeCaci su uspjesnije objaSnjavali navedene turcizme (coban. dje€aci —
61,39 %, djevojCice — 42,23 %, kajis: djecaci — 63,73 %, djevojcice — 40,13 %). Prikazane
razlike mogu se pripisati razli¢itom utjecaju okoline i medija izmedu djevojc¢ica 1 djecaka.
Takoder, djevojcice se razlikuju od djecaka u naCinu na koji se igraju, tj. djecaci se igraju

»grublje® zbog Cega nije iznenadujuce da bolje poznaju navedene rijeci.

¢) Rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih razlika s obzirom na op¢i uspjeh

prethodnog razreda.

Provedenim istrazivanjem pokazalo se da je velik broj u¢enika prethodni razred zavrsio
s ocjenom izvrstan, a manji broj s ocjenom vrlo dobar (izvrstan — 94,7 %, vrlo dobar — 5,3 %).
Medutim, rezultati istrazivanja pokazali su gotovo jednaku uspjeSnost u rjeSavanju zadataka.

Sukladno tome, ne postoje razlike s obzirom na op¢i uspjeh prethodnog razreda.

d) Rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih razlika s obzirom na ocjenu iz nastavnog

predmeta Hrvatski jezik u prethodnom razredu.

Kod ispitanih u€enika iz nastavnog je predmeta Hrvatski jezik prevladavala ocjena
izvrstan (izvrstan — 52,6 %, vrlo dobar — 44,7 %, dobar — 2,6 %). Sljede¢im grafikonom 13.
prikazuju se rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih razlika s obzirom na ocjenu iz nastavnog

predmeta Hrvatski jezik u prethodnom razredu. Ocekuje se da ¢e ucenici s boljim uspjehom, tj.
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ucenici s ocjenom izvrstan pokazati bolje poznavanje tudica od ucenika c¢ije su ocjene dobar i

vrlo dobar.

Grafikon 13. Prikaz objasnjavanja rije¢i s obzirom na ocjenu iz nastavnog predmeta Hrvatski

jezik.
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Iz prikazanog grafikona 13. vidljivo je da postoji statisticki znacajna razlika u
poznavanju 1 objasnjavanju tudica s obzirom na ocjenu iz Hrvatskog jezika, ali samo u rijeci
hejtati. Naime, vidi se da je s porastom ocjene bolje poznavanje i uspjesnije objasnjavanje

navedenog anglizma.

e) Rezultati utvrdivanja statisticki znacajnih razlika s obzirom na citalacke navike

ucenika.

Provedenim istrazivanjem utvrdeno je da ve¢i broj ucenika tijekom jednog mjeseca
procita najmanje jednu ili dvije-tri knjige, a najmanji broj ucenika procita vise od tri knjige
mjesecno (jedna knjiga — 47,4 %, dvije-tri knjige — 42,1 %, tri knjige — 10,5 %). S obzirom na
to da Citanje knjiga rezultira Sirim i boljim vokabularom, ocekivalo se da ¢e ucenici s boljim
¢italackim navikama u navedenim zadacima ceSc¢e koristiti standardne rijeci umjesto tudica.
Medutim, rezultati istraZivanja pokazali su da ne postoje izrazene razlike izmedu ucenika s

obzirom na ¢italacke navike.
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5.6.5. Rezultati istraZivanja ucestalosti uporabe tudica u neformalnoj
komunikaciji i spontanome govoru ucenika

Posljednji je cilj ovoga istrazivanja bio ispitati ucestalost uporabe tudica u neformalnoj
komunikaciji i spontanome govoru ucenika. Osim upitnika koji su ispunili ucenici tre¢ih i
cetvrtih razreda, provedena je i fokus grupa u kojoj je sudjelovalo Sestero ucenika — tri djecaka
i tri djevojcice koji pohadaju Cetvrti razred osnovne Skole. Ucenici su opisivali kako provode
svoje slobodno vrijeme te su govorili o druStvenim mrezama i aplikacijama koje koriste (7ikTok,
Snapchat, YouTube, Facebook...) 1 o njihovim prednostima i manama. Takoder, iznosili su
svoje misljenje o poslu jutjubera, tiktokera i influencera. Sljede¢om tablicom prikazane su rijeci
koje su ucenici koristili u neformalnoj komunikaciji i spontanome govoru, a koje ne pripadaju

hrvatskom standardnom jeziku.

Tablica 6. Prikaz upotrijebljenih rijeci koje ne pripadaju hrvatskom standardnom jeziku.

IMENICE GLAGOLI PRIDJEVI PRILOZI

plejka

skrolati

fejk

rendom

dzojstik

snepati

super

okej

Snapchat

lajkati

snap score

banati

filteri

hejtati

Instagram

followati

stori

sSerati

Youtube

video

Jjutjuberi

TikTok

tiktokeri

influenceri

followeri

skemeri

gejmeri

lajv

riz
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hejteri

outfit

event

boks

Iz tablice 6. vidljivo je da ucenici u spontanome govoru koriste velik broj anglizama od
kojih su najbrojnije imenice. Koristenje velikog broja anglizama moze se pripisati utjecaju
medija, posebice drustvenih mreza 1 aplikacija na njihov govor. Govore¢i o druStvenim
mreZama 1 aplikacijama ucenici su opisivali §to rade na odredenoj drustvenoj mrezi ili aplikaciji
1 pritom su koristili rije¢i od kojih su neke preuzete iz izvornoga engleskoga jezika, a neke su
se prilagodile pravopisnim 1 tvorbenim pravilima hrvatskog jezika. Primjerice, govore¢i o
aplikaciji Snapchat, ucenici su spomenuli rijeC snap score koja se nije prilagodila hrvatskom
jeziku, ali 1 rijeCi snepati 1 Serati koje imaju sufiks karakteristi¢an za glagole u hrvatskome
jeziku. Najvise anglizama upotrijebljeno je tijekom razgovora o drustvenoj mrezi TikTok koja
je trenutno iznimno popularna medu ucenicima mlade Skolske dobi (skrolati, fejk, rendom,
lajkati, banati, hejtati, followati, tiktokeri, influenceri, followeri, skemeri, lajv, riz, hejteri).
Ucenici su naglasili da provode barem dva sata dnevno na navedenoj aplikaciji te da Cesto Citaju
hejt komentare, ali i sami komentiraju. Ipak, takve komentare naveli su kao manu
influencerskog“ posla, a govore¢i o prednostima naveli su veliku zaradu i zabavan zivot
influencera. Rezultati istrazivanja pokazali su Cesto koristenje priloga rendom i okej koji su

tijekom razgovora koristeni kao postapalice.

6. ZAKLJUCAK

»lemeljna odrednica svakog naroda jest njegov jezik. Jezik je uvjet da bi se neka
drustvena zajednica uspostavila i povezala, da bi se njezini ¢lanovi medusobno razumjeli, da bi
obicaje, nacin zivota i s.* (Gazdi¢-Aleri¢, 2023: 17). Ljudski jezici oduvijek su u medusobnom
kontaktu te utjeu jedni na druge. Sukladno tome, dolazi do jezi¢nog posudivanja odnosno
preuzimanja jezi¢nih jedinica iz jednog jezika u drugi.

Ovim istrazivackim radom nastojala se utvrditi uporaba tudica u spontanome govoru

ucenika mlade Skolske dobi te ispitati koje tudice prevladavaju kod u€enika mlade Skolske dobi.
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Istrazivanje je provedeno u jednoj zagrebackoj osnovnoj Skoli, a ispitanici su bili u€enici trec¢eg
i Cetvrtog razreda. Ucenici su ispunjavali upitnik koji se sastojao od Cetiri zadatka, a provedena
je 1 fokus grupa u kojoj je sudjelovalo Sestero ucenika.

S obzirom na temeljni cilj istraZivanja postavljeno je pet problema na temelju kojih su
postavljene dvije hipoteze. Prvom hipotezom ocekivalo se da ¢e ucenici prepoznati navedene
tudice i znati njihovo znaCenje s obzirom na to da provode barem dva sata dnevno pred
ekranima. Prouc¢avajuci rezultate istrazivanja, dolazi se do zakljucka da u¢enici mlade Skolske
dobi u velikoj mjeri koriste tudice te da razumiju znacCenje navedenih tudica. Takoder,
rezultatima istrazivanja utvrdeno je da su ucenici mlade Skolske dobi najviSe upoznati s
anglizmima, $§to se moZe pripisati velikom utjecaju medija, posebno drustvenih mreza i
aplikacija kao Sto su Instagram, TikTok, YouTube itd. Takoder, ucenici koriste 1 prepoznaju 1
germanizme 1 turcizme, ali u manjoj mjeri u odnosu na anglizme. Drugom hipotezom ocekivalo
se da je uporaba tudica medu vrSnjacima vrlo Cesta u neformalnoj komunikaciji, posebice
usmenoj. Rezultati istraZzivanja pokazali su da ucenici u neformalnoj komunikaciji ¢eSce biraju
tudice u odnosu na standardne rije¢i. Posebno se isticu anglizmi koji su vrlo ¢esti u neformalnoj
komunikaciji, a posebice u razgovoru o aplikacijama 1 druStvenim mreZama. Na temelju

dobivenih rezultata moze se zakljuciti da su obje hipoteze potvrdene.

S obzirom na dobivene rezultate istrazivanja, dolazi se do zakljucka da je uporaba
tudica, posebice anglizama, vrlo Cesta pojava kod ucenika mlade skolske dobi koji nerijetko
daju prednost tudicama u odnosu na hrvatske standardne rijeci. Materinski jezik jedno je od
glavnih obiljezja pojedinca i drustva koji sluzi kao osnova komunikacije i njegovo ocuvanje
kljucno je za opstanak i razvoj drustva. Sukladno tome, potrebno je poticati u¢enike da biraju

rijeCi materinskoga jezika jer Cinjenica da je rije¢ stranog porijekla ne znaci nuzno da je 1 bolja.
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PRILOZI
Prilog 1. Anketni upitnik

Spol:  a) musko b) zensko

Razred:

Prosli razred zavrsio/la sam s ocjenom , a iz predmeta Hrvatski jezik imao/la sam
ocjenu

Zaokruzi broj ispred tvrdnje s kojom se najvise slazes:

1. Mjesecno procitam najmanje jednu knjigu.

N

Mjesecno procitam dvije-tri knjige.

3. Mjesecno procitam vise od tri knjige.

1. Povezi rijedi 1 fotografije.

laptop

plac

ducan

make up

burek

Spek




2. Nadopuni recenice:

U petak ¢emo i¢iu u Arena Centar.

Jucer sam za rucak jeo

1 pomfrit.

Zelim kupiti novu igricu, ali sam ostao bez

U igrici sam preSao na novi

1 jedem slatkiSe.

Jednom sam se u Skoli spotaknuo i pao. Umjesto da mi pomognu, drugi su mi se rugali i

govorili su mi da sam prava
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3. Jesu li ti poznate ove rije¢i (zaokruzi da ili ne)? Sto zna¢e?

jutjuber DA | NE | Znacenje:
frisko DA | NE | Znacenje:
dzaba DA | NE | Znacenje:
hejtati DA | NE | Znacenje:
ziher DA | NE | Znacenje:
cicija DA | NE | Znacenje:
frend DA | NE | Znacenje:
sekirati DA | NE | Znacenje:
c¢oban DA | NE | Znacenje:
guglati DA | NE | Znacenje:
ferije DA | NE | Znacenje:
kajis DA | NE | Znacenje:

4. Za svaku rijeC napisi drugu rije¢ koja ima isto znacenje, npr. tim - ekipa (Ako ne zna$§ drugu

rije¢, napisi njezino znacenje).

frend -

kesa -

flasa -

¢orav -

fleka -

fajt = -
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Prilog 2. Suglasnost i izjava za roditelje

Postovani roditelji!

U okviru pisanja diplomskoga rada ,,Uporaba tudica u jezi¢nom izrazavanju ucenika mlade
Skolske dobi“ koji se realizira na UCciteljskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu provodi se
istrazivanje u koje bi se ukljucili i nas$ 3. i 4. razred.

Cilj je ovoga istrazivanja utvrditi koje tudice ucenici mlade Skolske dobi koriste u spontanome
govoru.

Istrazivanje ¢e se provoditi tijekom Sata razredne zajednice. Ucenici ¢e dobiti upitnik koji se
sastoji od Cetiri zadatka 1 anonimno ¢e ga rjeSavati. Takoder, u drugom dijelu istrazivanja
nekolicina ucenika ¢e sudjelovati u slobodnom razgovoru koji ¢e voditi studentica, a pritom ¢e
se razgovor snimati.

Sukladno Etickom kodeksu podaci dobiveni u ovom istrazivanju bit ¢e strogo povjerljivi i
cuvani. Svi izvjestaji nastali na temelju ovog istrazivanja koristit ¢e rezultate koji govore o
grupi djece ove dobi opcenito (nigdje se nece navoditi rezultati pojedina¢nog sudionika).

S obzirom na navedeno, molimo Vas pisanu suglasnost kojom prihvacate sudjelovanje svoga
djeteta u ovome istrazivanju.

Ukoliko imate bilo kakvih pitanja, mozete se javiti voditeljici istrazivanja - Valentini Jakoli¢

(valentina.jakolic549(@gmail.com).

Zahvaljujemo Vam na susretljivosti!

IZJAVA

kojom ja, , roditelj/skrbnik

(ime 1 prezime roditelja/skrbnika)

ucenika/ce , razreda ,

(ime 1 prezime ucenika/ce)

(naziv Skole) (mjesto Skole)

dajem suglasnost za sudjelovanje svog djeteta u istrazivanju ,,Uporaba tudica u jezicnom
izrazavanju ucenika mlade Skolske dobi“ koje se provodi u svrhu pisanja diplomskoga rada.
Svojim potpisom izrazavam svoj pristanak za sudjelovanje u istrazivanju i potvrdujem da sam

informiran da je sudjelovanje u istraZzivanju mojeg djeteta dobrovoljno, da ima pravo odustati
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u bilo kojem trenutku, da su istrazivaci obvezni pridrzavati se Etickog kodeksa i da su duzni

zastititi tajnost podataka te da ¢e se tijekom drugog dijela istrazivanja razgovor snimati.

Datum i mjesto Potpis roditelja/skrbnika
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Izjava o izvornosti diplomskoga rada

Potpisom potvrdujem kako sam samostalno napisala rad na temu Uporaba tudica u jezicnom
izrazavanju ucenika mlade skolske dobi pod vodstvom mentorice izv. prof. dr. sc. Katarine

Aladrovi¢ Slovacek i da se nisam koristila drugim izvorima osim onih koji su u radu navedeni.

U Zagrebu, srpanj 2024. godine Valentina Jakolié
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